
 
1 

  
 
                                                                                                        
 
 
 
 

 
   DECIZIA NR. 85 

din 12.07.2010 
privind solu�ionarea contesta�iei formulat� de  
S.C. ..... S.R.L. din localitatea ....., înregistrat�  

la Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului  ..... 
sub  nr. .....din 27.05.2010  

 
 

Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului ..... a  fost 
sesizat� de Activitatea de Inspec�ie Fiscal� din cadrul Direc�iei Generale a 
Finan�elor Publice a jude�ului  ..... prin adresa nr. ..... din 26.05.2010, 
înregistrat�  la  Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului  .....  sub nr. 
.....din 27.05.2010, cu privire la contesta�ia formulat� de S.C. ..... S.R.L. din 
localitatea ....., ...... 

S.C. ..... S.R.L. contest� Decizia de impunere privind obliga�iile 
fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal� nr. ..... din 21.04.2010, 
înregistrat� la Activitatea de Inspec�ie Fiscal� sub nr. ..... din 23.04.2010, emis� 
în baza Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 16.04.2010, înregistrat 
sub nr. ..... din 20.04.2010, privind suma de ..... lei, reprezentând: 

-  ..... lei TVA; 
- ..... lei major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea 

ad�ugat�. 
De asemenea, societatea contest� Dispozi�ia privind m�surile 

stabilite de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 20.04.2010, prin care s-a 
dispus societ��ii s� depun� declara�ie rectificativ� în vederea corect�rii datelor 
declarate eronat prin declara�ia 394. 

 
Contesta�ia a fost depus� în termenul prev�zut la art. 207 din 

Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�. 

Constatând c� în spe�� sunt întrunite condi�iile prev�zute la art. 
205 �i 209 alin. (1) din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedur� fiscal�, republicat�, Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului 
..... este învestit� s� se pronun�e asupra contesta�iei. 
 

Ministerul Finan�elor Publice           

Agen�ia Na�ional� de Administrare Fiscal� 
Direc�ia General� a Finan�elor Publice 
a jude�ului ..... 
Biroul Solu�ionare Contesta�ii 
�
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I. S.C. ..... S.R.L. prin cererea formulat� precizeaz� c� din 
taxa pe valoarea ad�ugat� stabilit� suplimentar de organele de inspec�ie fiscal� 
contest� suma de ..... lei, înscris� la punctele 2 �i 4 din decizia de impunere �i 
major�rile de întârziere aferente de  ..... lei.  

 
1. În ceea ce prive�te suma de ..... lei, ce a fost dedus� pe baza 

facturilor emise de S.C. ..... S.R.L. �i de S.C. .....S.R.L., societatea consider� c� 
r�spunderea pentru completarea eronat� a acestora revine celor care le-au 
întocmit �i c� aceste deficien�e puteau fi corectate în timpul controlului dac� ar 
fi fost informat� de organele de control despre acest lucru.  

Contestatoarea precizeaz� c� dup� primirea actului de control s-a 
deplasat la sediul acestor firme, care au motivat c� persoana care a emis 
facturile nu a completat la cump�r�tor toate datele sau au completat eronat unele 
date, dar în eviden�ele contabile ale acestora datele de identificare sunt corecte. 

De asemenea, precizeaz� c� erorile au fost corectate de c�tre 
reprezentan�ii celor doi furnizori, fiind înscrise pe fiecare factur� datele corecte, 
iar pentru confirmarea realit��ii acestora fiecare factur� a fost semnat� �i 
�tampilat�, pentru exemplificare prezentând în xerocopie 7 facturi emise de S.C. 
..... S.R.L. �i 9 facturi emise de S.C. .....S.R.L.. 

Totodat�, societatea precizeaz� c� în sus�inerea cauzei depune 
copie dup� „FI�A CLIEN�I”, emis�, semnat� �i �tampilat� de S.C. .....S.R.L.. 

Contestatoarea consider� c� nu este corect a se stabili c� 
societatea nu are dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� aferent� unei 
facturi în care angajatul furnizorului a înscris la cump�r�tor „.....” în loc de 
„.....S”  sau a înscris un cod fiscal eronat, având în vedere c� datele din 
contabilitate sunt corecte, atât la furnizor, cât �i la cump�r�tor. 

 
2. Referitor la suma de ..... lei, contestatoarea precizeaz� c� în 

contabilitatea societ��ii au fost înregistrate în contul 231 „Imobiliz�ri corporale 
în curs” notele contabile înscrise la pozi�iile 166, 170 -175 din anexa nr. 2 la 
raportul de inspec�ie fiscal�, dar în fapt acestea nu sunt investi�ii, ci diverse 
repara�ii efectuate la magazinele societ��ii �i nu au fost înregistrate pe cheltuieli 
pentru a nu se diminua profitul societ��ii. 

De asemenea, precizeaz� c� aceste bunuri se reg�sesc la 
magazinele societ��ii �i pot fi verificate �i c� majoritatea facturilor privind 
aprovizion�rile pentru investi�ii provin din iarna anilor 2007 �i 2008, când, din 
cauza gerului, centrala termic� de la magazinul din strada Amurgului s-a 
defectat, conductele au înghe�at, inclusiv caloriferul, �i a trebuit s� cumpere 
piesele �i accesoriile.  

Totodat�, precizeaz� c� la acest magazin s-a reparat terasa ce 
acoperea magazinul, iar în timpul controlului a explicat acest lucru, dar 
explica�iile nu au fost luate în considerare. 
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Societatea precizeaz� c� a fost înregistrat� pe investi�ii o factur� 
privind achizi�ia de scaune �i c� a explicat organelor de inspec�ie fiscal� c� 
acestea exist� în magazine, putându-se verifica existen�a acestora. 

Contestatoarea sus�ine c� a efectuat �i achizi�ii de prize, 
prelungitoare, întrerup�toare, becuri etc., care, dac� organele de inspec�ie i-ar fi 
cerut explica�ii, putea s� dovedeasc� c� acestea sunt la magazine �i nu la 
apartamentul propriu.  

De asemenea, precizeaz� c�, dup� ce �i-a dat seama c� sumele 
stabilite nu sunt reale, s-a prezentat la organele de inspec�ie fiscal�, dar au spus 
c� au alte probleme de rezolvat �i nu au timp s� fie ascultat�.  

Societatea sus�ine c� în mod eronat organele de inspec�ie fiscal� 
au stabilit c� a nu a avut dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� �i c� în 
mod nejustificat au motivat c� bunurile au fost utilizate în apartamentul unde 
locuie�te administratorul.  

 
3. Prin cererea formulat�, societatea contest� �i Dispozi�ia 

privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 
20.04.2010, prin care s-a dispus societ��ii s� depun� declara�ie rectificativ� în 
vederea corect�rii datelor declarate eronat prin declara�ia 394. 

 
II. Prin Decizia de impunere privind obliga�iile fiscale 

suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal� nr. ..... din 21.04.2010, 
înregistrat� la Activitatea de Inspec�ie Fiscal� sub nr. ..... din 23.04.2010, 
emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 16.04.2010, 
înregistrat sub nr. ..... din 20.04.2010, organele de inspec�ie fiscal� au 
stabilit c� societatea datoreaz� o tax� pe valoarea ad�ugat� suplimentar� de ..... 
lei �i major�ri de întârziere aferente de ..... lei, din care societatea contest� TVA 
în sum� de ..... lei �i major�rile de întârziere aferente de ..... lei. 

În urma verific�rii taxei pe valoarea ad�ugat�, organele de 
inspec�ie fiscal� au constatat c� societatea a dedus eronat în anul 2007 TVA în 
sum� de ..... lei ce are la baz� facturi (anexa nr. 2) care nu con�in toate 
informa�iile prev�zute la art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul 
fiscal sau care con�in date de identificare ale altor agen�i economici, respectiv 
S.C. ..... S.R.L. emite facturi c�tre S.C. ..... S.R.L. f�r� a scrie codul fiscal, 
precum �i S.C. .....S.R.L. emite facturi pe care, la rubrica cump�r�tor, înscrie un 
alt cod fiscal (.....) decât cel al societ��ii supus� verific�rii. 

De asemenea, organele de inspec�ie fiscal� au constatat c� la 
finele anului 2007, precum �i în anul 2008, societatea a efectuat diverse 
investi�ii la imobilul în care locuie�te administratorul societ��ii, pentru care a 
dedus TVA în sum� de ..... lei. 

S-a stabilit c� au fost înc�lcate prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) 
�i cele ale art. 128 alin. (4) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, 
cu modific�rile �i complet�rile ulterioare.  
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III.  Din  analiza documentelor  existente  la  dosarul  cauzei  

�i  având  în  vedere  motiva�iile  contestatoarei,  în  raport  cu  actele  
normative  în  vigoare  pentru  perioada  verificat�,  s-au  re�inut  
urm�toarele: 

 
1. Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, 

cauza supus� solu�ion�rii este dac� societatea contestatoare are dreptul la 
deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� înscris� într-o serie de facturi, 
men�ionate în anexa nr. 2 la actul de control, în condi�iile în care facturile 
ce au stat la baza opera�iunilor nu con�in toate informa�iile prev�zute la 
art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal sau con�in date 
de identificare ale altor agen�i economici decât cele ale societ��ii supus� 
verific�rii. 

 
În fapt, S.C. ..... S.R.L. a dedus în anul 2007 TVA în sum� de 

..... lei pe baz� de facturi (anexa nr. 2) care nu con�in toate informa�iile 
prev�zute la art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal sau 
care con�in date de identificare ale altor agen�i economici, respectiv S.C. ..... 
S.R.L. emite facturi pe numele societ��ii ..... S.R.L. �i în care nu apare înscris 
codul fiscal, precum �i S.C. .....S.R.L. emite facturi pe care, la rubrica 
cump�r�tor, înscrie un alt cod fiscal (.....) decât cel al societ��ii supus� 
verific�rii. 

Având în vedere c� facturile ce au stat la baza opera�iunilor nu 
îndeplinesc condi�iile prev�zute de lege, organele de inspec�ie fiscal� nu au 
admis la deducere TVA în sum� de ..... lei dedus� de societate pe baza facturilor 
respective. 

 
În drept, sunt aplicabile prevederile art. 146 din Legea nr. 

571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, în 
vigoare pentru perioada verificat�, unde se prevede c�: 

„Art. 146 
Condi�ii de exercitare a dreptului de deducere 
(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, 

persoana impozabil� trebuie s� îndeplineasc� urm�toarele condi�ii: 
a) pentru taxa datorat� sau achitat�, aferent� bunurilor care 

i-au fost ori urmeaz� s� îi fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori 
urmeaz� s� îi fie prestate în beneficiul s�u, s� de�in� o factur� care s� 
cuprind� informa�iile prev�zute la art. 155 alin. (5);”. 

 
Se re�ine c� exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea 

ad�ugat� este condi�ionat� de justificarea dreptului respectiv, în func�ie de felul 
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opera�iunii, cu unul dintre documentele specificate de Codul fiscal, în cazul de 
fa�� cu factur� fiscal�.  

La art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul 
fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, în vigoare pentru perioada 
verificat�, se prevede c�: 

„ART. 155 
Facturarea 
(1) Persoana impozabil� care efectueaz� o livrare de bunuri 

sau o prestare de servicii, alta decât o livrare/prestare f�r� drept de 
deducere a taxei, conform art. 141 alin. (1) �i (2), trebuie s� emit� o factur� 
c�tre fiecare beneficiar, cel târziu pân� în cea de-a 15-a zi lucr�toare a lunii 
urm�toare celei în care ia na�tere faptul generator al taxei, cu excep�ia 
cazului în care factura a fost deja emis�.[…] 

(5) Factura cuprinde în mod obligatoriu urm�toarele 
informa�ii: 

a) num�rul de ordine, în baza uneia sau mai multor serii, 
care identific� factura în mod unic; 

b) data emiterii facturii; 
c) denumirea/numele, adresa �i codul de înregistrare 

prev�zut la art. 153, dup� caz, ale persoanei impozabile care emite factura; 
e) denumirea/numele, adresa �i codul de înregistrare 

prev�zut la art. 153, ale cump�r�torului de bunuri sau servicii, dup� caz; 
f) numele �i adresa cump�r�torului, precum �i codul de 

înregistrare în scopuri de TVA, în cazul în care cump�r�torul este 
înregistrat, conform art. 153, precum �i adresa exact� a locului în care au 
fost transferate bunurile, în cazul livr�rilor intracomunitare de bunuri 
prev�zute la art. 143 alin. (2) lit. d);”. 

De asemenea, Legea contabilit��ii nr. 82 / 1991, republicat�, la 
art. 6 alin. (1) �i (2), prevede urm�toarele: 

“(1) Orice opera�iune economico-financiar� efectuat� se 
consemneaz� în momentul efectu�rii ei într-un document care st� la baza 
înregistr�rilor în contabilitate, dobândind astfel calitatea de document 
justificativ. 

(2) Documentele justificative care stau la baza înregistr�rilor 
în contabilitate angajeaz� r�spunderea persoanelor care le-au întocmit, 
vizat �i aprobat, precum �i a celor care le-au înregistrat în contabilitate, 
dup� caz.” 

Din textele de lege men�ionate mai sus se re�ine c� taxa pe 
valoarea ad�ugat� este deductibil� doar pentru opera�iunile înregistrate în 
contabilitate potrivit reglement�rilor contabile date în baza Legii contabilit��ii 
nr. 82/1991, care au la baz� documente justificative, potrivit legii. 

Potrivit reglement�rilor men�ionate, taxa pe valoarea ad�ugat� nu 
se poate deduce dac� documentele justificative nu con�in sau nu furnizeaz� toate 
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informa�iile prev�zute de dispozi�iile legale în vigoare la data efectu�rii 
opera�iunii pentru care se solicit� deducerea taxei. 

Rezult� c� legiuitorul a condi�ionat exercitarea dreptului de 
deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� din facturile de achizi�ii de completarea 
informa�iilor obligatorii din facturi. 

De asemenea, se re�ine c� factura fiscal� se emite pentru livr�rile 
de bunuri sau prest�rile de servicii efectuate c�tre beneficiar �i trebuie s� 
cuprind� în mod obligatoriu anumite informa�ii, printre care �i numele, adresa 
�i codul de identificare fiscal�, dup� caz, ale beneficiarului de bunuri sau 
servicii. 

Cu privire la aplicarea dispozi�iilor art. 6 alin. (2) din Legea nr. 
82/1991, republicat� �i ale art. 21 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind 
aprobarea Codului fiscal, referitor la posibilitatea deducerii taxei pe valoarea 
ad�ugat� în cazul în care documentele justificative cuprind men�iuni 
incomplete, inexacte sau care nu corespund realit��ii, Înalta Curte de Casa�ie 
�i Justi�ie - Sec�iile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007, privind 
recursul în interesul legii, în sensul de a se stabili c� taxa pe valoarea ad�ugat� 
nu poate fi dedus� �i nici nu poate diminua baza impozabil� la stabilirea 
impozitului pe profit în cazul în care documentele justificative cuprind 
men�iuni incomplete sau care nu corespund realit��ii, decide c� „Taxa pe 
valoarea ad�ugat� nu poate fi dedus� �i nici nu se poate diminua baza 
impozabil� la stabilirea impozitului pe profit în situa�ia în care 
documentele justificative prezentate nu con�in sau nu furnizeaz� toate 
informa�iile prev�zute de dispozi�iile legale în vigoare la data efectu�rii 
opera�iunii pentru care se solicit� deducerea TVA.” 

Potrivit reglement�rilor men�ionate, taxa pe valoarea ad�ugat� nu 
se poate deduce dac� documentele justificative nu con�in sau nu furnizeaz� toate 
informa�iile prev�zute de dispozi�iile legale în vigoare la data efectu�rii 
opera�iunii pentru care se solicit� deducerea taxei. 

Referitor la argumentele contestatoarei c� are dreptul la 
deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� pe motiv c� factura a fost corect 
înregistrat� în contabilitate, iar contravaloarea acesteia a fost achitat� cu chitan�� 
emis� de societate, prin care a pl�tit un serviciu prestat efectiv în favoarea 
firmei, nu pot fi re�inute în solu�ionarea favorabil� a cauzei, întrucât la baza 
deducerii taxei pe valoarea ad�ugat� au stat documente care nu îndeplinesc 
condi�iile de documente justificative prev�zute de lege, respective nu cuprind 
toate informa�iile obligatorii prev�zute de Codul fiscal sau informa�iile înscrise 
în facturi sunt inexacte .  

A�a dup� cum rezult� din textele de lege men�ionate, taxa pe 
valoarea ad�ugat� nu se poate deduce dac� documentele justificative nu con�in 
sau nu furnizeaz� toate informa�iile prev�zute de dispozi�iile legale, legiuitorul 
condi�ionând exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� din 
facturile de achizi�ii de completarea informa�iilor obligatorii din facturi. 
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Societatea consider� c�, în ceea ce prive�te taxa pe valoarea 
ad�ugat� în sum� de ..... lei, ce a fost dedus� pe baza facturilor emise de S.C. ..... 
S.R.L. �i de S.C. .....S.R.L., r�spunderea pentru completarea eronat� a acestora 
revine celor care le-au întocmit �i c� aceste deficien�e puteau fi corectate în 
timpul controlului dac� ar fi fost informat� de organele de control despre acest 
lucru.  

Totodat�, consider� c� nu este corect s� se stabileasc� c� 
societatea nu are dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� aferent� unei 
facturi în care angajatul furnizorului a înscris la cump�r�tor „.....” în loc de 
„.....S”  sau a înscris un cod fiscal eronat, întrucât datele din contabilitate 
sunt corecte, atât la furnizor, cât �i la cump�r�tor. 

A�a cum rezult� din textele de lege men�ionate, persoana 
impozabil� care achizi�ioneaz� bunuri pe baz� de facturi �i accept� înregistrarea 
lor în eviden�a contabil� ca documente justificative pentru opera�iunile taxabile 
pe care le efectueaz� este r�spunz�toare de primirea �i înregistrarea în eviden�a 
contabil� a unor documente întocmite necorespunz�tor, incomplete sau care nu 
sunt în conformitate cu prevederile legale în vigoare, cunoa�terea, aplicarea �i 
respectarea actelor normative fiind obligatorii în egal� m�sur� atât pentru 
furnizor, cât �i pentru beneficiar, acesta din urm� având obliga�ia s� solicite 
documente legal aprobate �i s� verifice nu numai marfa primit�, în ceea ce 
prive�te cantitatea, calitatea �i caracteristicile specifice, ci �i modul de 
completare a documentelor în care s-a consemnat livrarea acesteia. 

 Potrivit prevederilor legale men�ionate, simpla înregistrare în 
contabilitate a bunurilor înscrise în facturile fiscale în cauz� nu este suficient� 
pentru ca taxa pe valoarea ad�ugat� sa fie deductibil� fiscal. 

Conform reglement�rilor men�ionate, lipsite de echivoc, taxa pe 
valoarea ad�ugat� ce are la baz� documente care nu îndeplinesc condi�iile de 
documente justificative nu poate fi admis� la deducere.   

A�a dup� cum rezult� din prevederile legale men�ionate, 
societatea trebuia s� justifice dreptul de deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� 
cu facturi completate cu elementele obligatorii prev�zute la art.155 alin.(5) din 
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile 
ulterioare. 

Astfel, facturile fiscale trebuiau sa fie emise pe numele 
cump�r�torului �i s� fie completate în mod obligatoriu cu codul fiscal, cod care 
s� apar�in� cump�r�torului. 

Neprecizarea codului de pl�titor de tax� pe valoarea ad�ugat� pe 
facturi sau men�ionarea altui cod fiscal decât celui care apar�ine cump�r�torului, 
respectiv a unor elemente inexacte, care reprezint� conform prevederilor art.155 
alin. (5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i 
complet�rile ulterioare, informa�ii obligatorii, nu d� dreptul de deducere a taxei 
pe valoarea ad�ugat� înscris� în aceste facturi. 
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Contestatoarea precizeaz� c� dup� primirea actului de control s-a 
deplasat la sediul acestor firme, care au motivat c� persoana care a emis 
facturile nu a completat la cump�r�tor toate datele sau au completat eronat unele 
date, dar în eviden�ele contabile ale acestora datele de identificare sunt corecte. 

De asemenea, precizeaz� c� erorile au fost corectate de c�tre 
reprezentan�ii celor doi furnizori, fiind înscrise pe fiecare factur� datele corecte, 
iar pentru confirmarea realit��ii acestora fiecare factur� a fost semnat� �i 
�tampilat�, pentru exemplificare prezentând în xerocopie 7 facturi emise de S.C. 
..... S.R.L. �i 9 facturi emise de S.C. .....S.R.L.. 

În ceea ce prive�te aceste sus�ineri, nu pot fi re�inute în 
solu�ionarea favorabil� a contesta�iei, întrucât, a�a dup� cum rezult� �i din 
argumentele aduse de contestatoare, la data controlului acesta nu de�inea 
documente care s� cuprind� toate informa�iile obligatorii, conform prevederilor 
legale men�ionate, care s� dea dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat�.  

La art. 147^1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu 
modific�rile �i complet�rile ulterioare, aplicabile pentru perioada verificat�,  

„ART. 147^1 
Dreptul de deducere exercitat prin decontul de tax� 
(1) Orice persoan� impozabil� înregistrat� în scopuri de 

TVA, conform art. 153, are dreptul s� scad� din valoarea total� a taxei 
colectate, pentru o perioad� fiscal�, valoarea total� a taxei pentru care, în 
aceea�i perioad�, a luat na�tere �i poate fi exercitat dreptul de deducere, 
conform art. 145 - 147. 

(2) În situa�ia în care nu sunt îndeplinite condi�iile �i 
formalit��ile de exercitare a dreptului de deducere în perioada fiscal� de 
declarare sau în cazul în care nu s-au primit documentele de justificare a 
taxei prev�zute la art. 146, persoana impozabil� î�i poate exercita dreptul 
de deducere prin decontul perioadei fiscale în care sunt îndeplinite aceste 
condi�ii �i formalit��i sau printr-un decont ulterior, dar nu pentru mai mult 
de 5 ani consecutivi, începând cu data de 1 ianuarie a anului care urmeaz� 
celui în care a luat na�tere dreptul de deducere.” 

Rezult� c� societatea are posibilitatea s�-�i exercite dreptul de 
deducere a taxei pe valoarea ad�ugat� doar prin decontul perioadei fiscale în 
care sunt îndeplinite condi�iile �i formalit��ile de exercitare a dreptului de 
deducere. 

Din documentele existente la dosarul cauzei se re�ine c� la data 
efectu�rii controlului societatea nu de�inea documente care s� cuprind� 
informa�iile obligatorii, prev�zute la art.155 alin. (5) din Legea nr.571/2003 
privind Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, care s� dea 
dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat�. 

Conform prevederilor art. 159 din Legea nr. 571/2003 privind 
Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, aplicabile pentru 
perioada verificat�,  
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„ART. 159 
Corectarea documentelor 
(1) Corectarea informa�iilor înscrise în facturi sau în alte 

documente care �in loc de factur� se efectueaz� astfel: 
a) în cazul în care documentul nu a fost transmis c�tre 

beneficiar, acesta se anuleaz� �i se emite un nou document; 
b) în cazul în care documentul a fost transmis beneficiarului, 

fie se emite un nou document care trebuie s� cuprind�, pe de o parte, 
informa�iile din documentul ini�ial, num�rul �i data documentului corectat, 
valorile cu semnul minus, iar pe de alt� parte, informa�iile �i valorile 
corecte, fie se emite un nou document con�inând informa�iile �i valorile 
corecte �i concomitent se emite un document cu valorile cu semnul minus în 
care se înscriu num�rul �i data documentului corectat. 

(2) În situa�iile prev�zute la art. 138 furnizorii de bunuri 
�i/sau prestatorii de servicii trebuie s� emit� facturi sau alte documente, cu 
valorile înscrise cu semnul minus, când baza de impozitare se reduce sau, 
dup� caz, f�r� semnul minus, dac� baza de impozitare se majoreaz�, care 
vor fi transmise �i beneficiarului, cu excep�ia situa�iei prev�zute la art. 138 
lit. d).” 

Din textul de lege men�ionat, se re�ine c� societatea contestatoare 
avea posibilitatea sa solicite furnizorilor corectarea facturilor respective 
conform celor prev�zute în legisla�ia fiscal�. 

A�a dup� cum rezult� din documentele existente la dosarul 
cauzei, societatea a dedus în anul 2007 TVA în sum� de ..... lei pe baz� de 
facturi (anexa nr. 2) care nu con�in toate informa�iile prev�zute la art. 155 alin. 
(5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv codul fiscal al 
cump�r�torului, sau care nu sunt emise pe numele societ��ii verificate, în facturi 
fiind men�ionat� la cump�r�tor S.C. ..... S.R.L. �i nu S.C. ..... S.R.L.. 

Totodat�,  s-a constatat c� în unele facturi, conform anexei nr. 2 
la actul de control, la rubrica cump�r�tor, este înscris un alt cod fiscal decât cel 
al societ��ii supus� verific�rii, respectiv codul ....., în timp ce societatea 
verificat� are codul fiscal RO ...... 

Rezult� c� facturile ce au stat la baza opera�iunilor nu 
îndeplineau la data controlului condi�iile prev�zute de lege, drept pentru care 
societatea nu avea dreptul la deducere taxei pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... 
lei. 

Având în vedere c� facturile ce stau la baza deducerii taxei pe 
valoarea ad�ugat� fie nu sunt emise pe numele contribuabilului, fie nu au înscris 
codul fiscal al cump�r�torului sau au înscris un alt cod fiscal decât cel al 
societ��ii supus� verific�rii �i �inând cont de faptul c�, potrivit textelor de lege 
men�ionate, facturile ce stau la baza deducerii taxei pe valoarea ad�ugat� trebuie 
s� cuprind� în mod obligatoriu anumite informa�ii, rezult� c� societatea nu are 
dreptul la deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� înscris� în facturile respective, 
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drept pentru care urmeaz� a se respinge contesta�ia formulat� pentru TVA în 
sum� de ..... lei, ca neîntemeiat�. 

 
2. Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, 

cauza supus� solu�ion�rii este dac� societatea datoreaz� aceast� sum�, în 
condi�iile în care bunurile achizi�ionate au fost utilizate pentru efectuarea 
diverselor investi�ii la imobilul în care locuie�te administratorul societ��ii, 
respectiv în scopuri care nu au leg�tur� cu activitatea economic� 
desf��urat�. 

 
În fapt, organele de inspec�ie fiscal� au constatat c� la finele 

anului 2007, precum �i în anul 2008, societatea a efectuat diverse investi�ii la 
imobilul în care locuie�te administratorul societ��ii, pentru care a dedus TVA în 
sum� de ..... lei. 

Societatea sus�ine c� în mod eronat organele de inspec�ie fiscal� 
au stabilit taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei �i c� în mod nejustificat 
au motivat c� bunurile au fost utilizate în apartamentul unde locuie�te 
administratorul.  

 
În drept, la art. 128 alin. (1) �i alin. (4) lit. a) din Legea nr. 

571/2003 privind Codul fiscal, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, se 
prevede c�:  

„ART. 128 
Livrarea de bunuri 
(1) Este considerat� livrare de bunuri transferul dreptului de 

a dispune de bunuri ca �i un proprietar.[…] 
(4) Sunt asimilate livr�rilor de bunuri efectuate cu plat� 

urm�toarele opera�iuni: 
a) preluarea de c�tre o persoan� impozabil� a bunurilor 

mobile achizi�ionate sau produse de c�tre aceasta pentru a fi utilizate în 
scopuri care nu au leg�tur� cu activitatea economic� desf��urat�, dac� taxa 
aferent� bunurilor respective sau p�r�ilor lor componente a fost dedus� 
total sau par�ial;”. 

Din textele de lege men�ionate se re�ine c� sunt asimilate 
livr�rilor de bunuri efectuate cu plat� preluarea de c�tre o persoan� impozabil� a 
bunurilor mobile achizi�ionate sau produse de c�tre aceasta pentru a fi utilizate 
în scopuri care nu au leg�tur� cu activitatea economic� desf��urat�. 

În urma verific�rii efectuate, organele de inspec�ie fiscal� au 
constatat c� bunurile achizi�ionate la finele anului 2007 �i în anul 2008, conform 
anexei nr. 2 la actul de control, au fost utilizate pentru efectuarea diverselor 
investi�ii la imobilul în care locuie�te administratorul societ��ii. 

Având în vedere c� bunurile au fost utilizate pentru efectuarea 
diverselor investi�ii la imobilul în care locuie�te administratorul societ��ii, 
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respectiv în scopuri care nu au leg�tur� cu activitatea economic� desf��urat�, 
organele de inspec�ie fiscal�, în baza prevederilor men�ionate, au stabilit c� 
societatea datoreaz� o tax� pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei aferent� 
bunurilor respective. 

Contestatoarea precizeaz� c� în contabilitatea societ��ii au fost 
înregistrate în contul 231 „Imobiliz�ri corporale în curs” notele contabile 
înscrise la pozi�iile 166, 170 -175 din anexa nr. 2 la raportul de inspec�ie fiscal�, 
dar în fapt acestea nu sunt investi�ii, ci diverse repara�ii efectuate la magazinele 
societ��ii �i nu au fost înregistrate pe cheltuieli pentru a nu se diminua profitul 
societ��ii. 

Organele de inspec�ie fiscal�, prin Referatul cu propuneri de 
solu�ionare a contesta�iei nr.....din 21.05.2010, precizeaz� c� „investi�ia 
eviden�iat� în contul 231 „Imobiliz�ri corporale în curs” nu a putut fi 
identificat� de c�tre organele de inspec�ie fiscal�.  

În ceea ce prive�te for�a probant� a eviden�elor contabile la art. 
64 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, se prevede c�: 

„Art. 64 
For�a probant� a documentelor justificative �i eviden�elor 

contabile 
Documentele justificative �i eviden�ele contabile ale 

contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. În cazul 
în care exist� �i alte acte doveditoare, acestea vor fi luate în considerare la 
stabilirea bazei de impunere.” 

Se re�ine c� eviden�ele contabile ale contribuabilului constituie 
probe la stabilirea bazei de impunere.  

Având în vedere c� societatea a înregistrat bunurile respective în 
contul 231 „Imobiliz�ri corporale în curs”, la verificarea efectuat� s-au analizat  
opera�iunile înregistrate în acest cont.  

Totodat�, din documentele existente la dosarul cauzei, se re�ine 
c� investi�ia eviden�iat� de societate în contul 231 „Imobiliz�ri corporale în 
curs” nu a putut fi identificat� de c�tre organele de inspec�ie fiscal�.  

Potrivit Ordinului  Ministerului Finan�elor Publice nr. 1752 /2005 
pentru aprobarea reglement�rilor contabile conforme cu directivele europene cu 
ajutorul contului 231 "Imobiliz�ri corporale în curs de execu�ie" „se �ine 
eviden�a imobiliz�rilor corporale în curs de execu�ie. 

Contul 231 "Imobiliz�ri corporale în curs de execu�ie" este 
un cont de activ. 

În debitul contului 231 "Imobiliz�ri corporale în curs de 
execu�ie" se înregistreaz�: 

- valoarea imobiliz�rilor corporale în curs de execu�ie 
facturate de furnizori, inclusiv entit��i afiliate sau entit��i legate prin 
interese de participare (404, 451, 453); 
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- valoarea imobiliz�rilor corporale în curs de execu�ie 
efectuate în regie proprie, neterminate (722);”. 

Se re�ine c� în contul 231 "Imobiliz�ri corporale în curs de 
execu�ie" se înregistreaz� valoarea imobiliz�rilor corporale în curs de execu�ie 
facturate de furnizori �i valoarea imobiliz�rilor corporale în curs de execu�ie 
efectuate în regie proprie. 

Contestatoarea sus�ine c� a efectuat �i achizi�ii de prize, 
prelungitoare, întrerup�toare, becuri etc. �i c� a fost înregistrat� pe investi�ii o 
factur� privind achizi�ia de scaune, f�r� îns� s� vin� cu argumente care s�  
demonstreze c� aceste bunuri se refer� la cele înregistrate în contul de 
imobiliz�ri �i c� au fost utilizate în scopuri care au leg�tur� cu activitatea 
societ��ii.  

Cu toate c� prin contesta�ia formulat� societatea sus�ine c� aceste 
bunuri se reg�sesc în magazinele societ��ii �i c� majoritatea facturilor privind 
aprovizion�rile pentru investi�ii provin din iarna anilor 2007 �i 2008, când, din 
cauza gerului, centrala termic� de la magazinul din strada Amurgului s-a 
defectat �i a trebuit s� cumpere piesele �i accesoriile �i c� la acest magazin s-a 
reparat terasa ce acoperea magazinul, nu vine cu documente care s� sus�in� 
afirma�iile sale �i care s� demonstreze c� în mod eronat a înregistrat bunurile 
respective la imobiliz�ri corporale în curs �i c� acestea au fost utilizate în 
scopuri care au leg�tur� cu activitatea economic� desf��urat�, în condi�iile în 
care sus�ine c� bunurile aprovizionate au fost utilizate pentru repara�ii, situa�ie 
în care acestea nu se înregistreaz� în contul de imobiliz�ri. 

Potrivit art. 65 din Ordonan�a  Guvernului nr. 92 / 2003 
privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�,  

„Sarcina probei în dovedirea situa�iei de fapt fiscale 
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele �i faptele 

care au stat la baza declara�iilor sale �i a oric�ror cereri adresate organului 
fiscal.” 

Având în vedere c� argumentele aduse de contestatoare nu sunt 
de natur� s� înl�ture constatarea organelor de inspec�ie fiscal� c� bunurile au 
fost utilizate pentru efectuarea diverselor investi�ii la imobilul în care locuie�te 
administratorul societ��ii, respectiv în scopuri care nu au leg�tur� cu activitatea 
economic� desf��urat�, se va respinge contesta�ia pentru taxa pe valoarea 
ad�ugat� în sum� de ..... lei, ca neîntemeiat�. 

 
3. Referitor la major�rile de întârziere în sum� de ..... lei, 

cauza supus� solu�ion�rii este dac� societatea datoreaz� aceste major�ri, în 
condi�iile o parte din aceste major�ri sunt aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat� stabilit� suplimentar de organele de inspec�ie fiscal� în sum� de 
..... lei, pentru care prin prezenta decizie s-a dispus respingerea contesta�iei, 
iar o parte din major�rile contestate sunt aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat� necontestate.   
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În fapt, în urma verific�rii efectuate, organele de inspec�ie 

fiscal� au stabilit c� societatea datoreaz� o tax� pe valoarea ad�ugat� 
suplimentar� de ..... lei �i major�ri de întârziere aferente de ..... lei, din care 
persoana impozabil� contest� TVA în sum� de ..... lei �i major�rile de întârziere 
aferente de ..... lei. 

A�a dup� cum rezult� din documentele existente la dosarul 
cauzei, major�rile de întârziere calculate de organele de inspec�ie fiscal�, 
aferente taxei pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, contestat� de societate, 
sunt de ..... lei (anexa nr. 4 la referatul cu propuneri de solu�ionare). 

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezult� major�rile 
de întârziere în sum� de ..... lei, stabilite ca diferen�� dintre major�rile de 
întârziere contestate de societate, de ..... lei, �i major�rile de întârziere aferente 
taxei pe valoarea ad�ugat� contestat�, de ..... lei, reprezint� accesorii aferente 
taxei necontestate.  

Rezult� c�, din suma major�rilor de întârziere contestate, de  ..... 
lei, major�rile de ..... lei sunt aferente taxei pe valoarea ad�ugat� contestat� �i 
..... lei sunt aferente taxei necontestate.  

 
În drept, sunt aplicabile prevederile art. 119 �i 120 din 

Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�,  
republicat�, unde se prevede c�: 

„Art. 119 
Dispozi�ii generale privind major�ri de întârziere 
(1) Pentru neachitarea la termenul de scaden�� de c�tre 

debitor a obliga�iilor de plat�, se datoreaz� dup� acest termen major�ri de 
întârziere. […] 

Art. 120 
Major�ri de întârziere 
(1) Major�rile de întârziere se calculeaz� pentru fiecare zi de 

întârziere, începând cu ziua imediat urm�toare termenului de scaden�� �i 
pân� la data stingerii sumei datorate, inclusiv.” 

Din textele de lege citate mai sus se re�ine c� major�rile de 
întârziere se datoreaz� în cazul neachit�rii în termen a obliga�iilor de plat� �i se 
calculeaz� începând cu ziua imediat urm�toare termenului de scaden�� �i pân� la 
data stingerii sumei datorate, inclusiv.  

A�a dup� cum rezult� din documentele existente la dosarul 
cauzei, major�rile de întârziere aferente taxei pe valoarea ad�ugat� contestat� de 
societate, în sum� de ..... lei, sunt de ..... lei, iar major�rile de întârziere 
contestate, dar care sunt aferente taxei pe valoarea ad�ugat� necontestat�, sunt 
de ..... lei. 
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Situa�ia calculului major�rilor de întârziere aferente crean�elor 
fiscale contestate de societate se prezint� astfel:  

                                                                                         lei 
Perioada TVA TVA dedus� Baz� de Major�ri de întârziere 

an luna declarat� eronat calcul zile suma 

    
de 

societate lun� cumulat major�ri     
ianuarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

februarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

martie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

aprilie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

mai  ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iunie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iulie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

august ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

septembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

octombrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

noiembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

  
  
  
2 
0 
0 
7 
  
  
  
  
  decembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

ianuarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

februarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

martie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

aprilie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

mai  ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iunie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iulie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

august ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

septembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

octombrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

noiembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

  
  
  
2 
0 
0 
8 
  
  
  
  
  decembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

ianuarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

februarie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

martie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

aprilie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

mai  ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iunie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

iulie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

august ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

septembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

octombrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

noiembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

  
  
2 
0 
0 
9 

  
  
  
  
  
  decembrie ..... ..... ..... ..... ..... ..... 
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ianuarie 2010 
 

..... ..... ..... ..... ..... ..... 

februarie 2010 ..... ..... ..... ..... ..... ..... 

TOTAL    ..... .....    ..... 
 
Din cele prezentate rezult� c� major�rile de întârziere în sum� de 

..... lei sunt aferente crean�elor fiscale contestate, în sum� de ..... lei, iar 
major�rile de întârziere în sum� de ..... lei sunt aferente crean�elor fiscale 
necontestate. 

Totodat�, în urma calculelor efectuate, conform anexei nr. 4 la 
referatul cu propuneri de solu�ionare, �i organele de inspec�ie fiscal� stabilesc c� 
major�rile de întârziere aferente taxei pe valoarea ad�ugat� contestate de 
societate sunt de ..... lei.  

Din cele prezentate mai sus rezult� c� major�rile de întârziere 
aferente taxei pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, contestat� de societate, 
sunt de ..... lei �i nu de ..... lei, a�a cum sus�ine contestatoarea. 

 
În ceea ce prive�te major�rile de întârziere în sum� de ..... lei, 

deoarece în sarcina contestatoarei a fost re�inut� taxa pe valoarea ad�ugat� în 
sum� de ..... lei, care le-a generat, iar prin contesta�ie nu se prezint� alte 
argumente privind modul de calcul al acestora, contribuabilul datoreaz� �i 
accesoriile în sum� de ..... lei, reprezentând m�sur� accesorie, conform 
pprriinncciippiiuulluuii    ddee    ddrreepptt    ""aacccceessoorriiuumm    sseeqquuiittuurr    pprriinncciippaallee""  ((aacccceessoorriiuull    uurrmmeeaazz��    
pprriinncciippaalluull))..  

Prin urmare, accesoriile în sum� de ..... lei, aferente taxei pe 
valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, stabilit� suplimentar de organele de 
control, reprezint� m�sur� accesorie în raport cu debitul. 

Având în vedere c� nu se contest� modul de calcul al acestora, 
iar pentru taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, care le-a generat, cererea 
a fost respins�, urmeaz� a se respinge contesta�ia �i pentru accesoriile în 
sum� de ..... lei. 

 
În ceea ce prive�te major�rile de întârziere în sum� de .....  lei, 

din documentele existente la dosarul cauzei se constat� c� societatea nu are în 
vedere c� accesoriile în sum� de ..... lei sunt aferente taxei pe valoarea ad�ugat� 
necontestat�.  

Prin cererea formulat�, societatea contest� major�rile de 
întârziere în sum� total� de ..... lei, dar care cuprind �i major�rile de întârziere în 
sum� de ..... lei, aferente crean�elor fiscale necontestate. 

Prin complet�rile la contesta�ia formulat�, societatea precizeaz� 
c� a înregistrat sume negative de TVA mai mari decât suma de .....lei, 
necontestat�, sus�inând c� nu se datoreaz� major�ri. 
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De asemenea, precizeaz� c� numai în luna septembrie 2007 a 
înregistrat TVA declarat� de societate mai mic� decât suma de .....lei �i c� baza 
de calcul a major�rilor de întârziere aferent� taxei pe valoarea ad�ugat� 
recalculat� la data de 30 septembrie 2007 este de ..... lei (- ..... lei + .....lei), 
rezultând major�ri aferente sumei necontestate în sum� de 21 lei, pentru 32 zile, 
privind perioada 25.10.2007 – 25.11.2007. 

Societatea consider� c� din major�rile de întârziere stabilite 
suplimentar de organele de inspec�ie fiscal�, în sum� de ..... lei, suma de ..... lei 
reprezint� major�ri aferente crean�elor fiscale principale contestate. 

Din calculele prezentate rezult� c� major�rile de întârziere în 
sum� de ..... lei sunt major�ri de întârziere aferente crean�elor fiscale contestate, 
în sum� de ..... lei, iar major�rile de întârziere în sum� de ..... lei sunt aferente 
crean�elor fiscale necontestate. 

Fa�� de cele prezentate, urmeaz� a se respinge ca neîntemeiat� 
contesta�ia pentru major�rile de întârziere în sum� de ..... lei, aferente taxei pe 
valoarea ad�ugat� stabilit� suplimentar de organele de inspec�ie fiscal� �i 
necontestat� de contribuabil, potrivit principiului ""aacccceessoorriiuumm    sseeqquuiittuurr    
pprriinncciippaallee""  ((aacccceessoorriiuull    uurrmmeeaazz��    pprriinncciippaalluull))..  

 
4. Referitor la Dispozi�ia privind m�surile stabilite de 

organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 20.04.2010, emis� în baza 
Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 16.04.2010, înregistrat 
sub nr. ..... din 20.04.2010, cauza supus� solu�ion�rii este dac� organul 
competent constituit la nivelul Direc�iei Generale a Finan�elor Publice a 
jude�ului ..... are competen�a de a solu�iona acest cap�t de cerere, în 
condi�iile în care dispozi�ia privind m�surile nu se refer� la stabilirea de 
impozite, taxe, contribu�ii, datorie vamal� precum �i accesorii ale acestora, 
neavând caracterul unui titlu de crean�� fiscal�, �i nici la m�sura 
diminu�rii pierderii fiscale. 
 

În fapt, prin cererea formulat�, societatea contest� �i Dispozi�ia 
privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 20.04.2010, 
prin care s-a dispus societ��ii s� depun� declara�ie rectificativ� în vederea 
corect�rii datelor declarate eronat prin declara�ia 394. 

Societatea contest� m�sura stabilit� de organele fiscale prin 
Dispozi�ia privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 
20.04.2010, emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 
16.04.2010, înregistrat sub nr. ..... din 20.04.2010, prin care s-a dispus societ��ii 
s� depun� declara�ie rectificativ� în vederea corect�rii datelor declarate eronat 
prin declara�ia 394. 

 
În drept, în spe�� sunt aplicabile prevederile art. 209 alin. (1) 

din Ordonan��   Guvernului nr. 92 / 2003, privind Codul de procedur� fiscal�, 
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republicat�, a�a cum a fost modificat� prin Ordonan�a de Urgen�� a Guvernului 
nr.....din 21 aprilie 2010, publicat� în Monitorul Oficial nr. 278 din 28 aprilie 
2010, art. I punctul 26, unde se precizeaz� c�: 

„26. La articolul 209, alineatul (1) se modific� �i va avea 
urm�torul cuprins: 

"(1) Contesta�iile formulate împotriva deciziilor de 
impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, 
deciziilor pentru regularizarea situa�iei emise în conformitate cu legisla�ia 
în materie vamal�, a m�surii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin 
dispozi�ie de m�suri, se solu�ioneaz� de c�tre: 

a) structura specializat� de solu�ionare a contesta�iilor din 
cadrul direc�iilor generale ale finan�elor publice jude�ene sau a 
municipiului Bucure�ti, dup� caz, în a c�ror raz� teritorial� î�i au 
domiciliul fiscal contestatarii, pentru contesta�iile care au ca obiect 
impozite, taxe, contribu�ii, datorie vamal�, accesorii ale acestora, precum �i 
m�sura de diminuare a pierderii fiscale, în cuantum de pân� la 3 milioane 
lei;”. 

Totodat� la art. 209 alin. (2) din Ordonan��   Guvernului nr. 
92 / 2003, privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, cu modific�rile �i 
complet�rile ulterioare, se prev�d urm�toarele: 

„(2) Contesta�iile formulate împotriva altor acte 
administrative fiscale se solu�ioneaz� de c�tre organele fiscale emitente.” 

Din textele de lege citate mai sus se re�ine c� organele 
competente constituite la nivelul direc�iilor generale au competen�a 
material� de a se  pronun�a asupra deciziilor de impunere, a actelor 
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere care au ca obiect 
impozite, taxe, contribu�ii, datorie vamal�, precum �i accesorii ale acestora, 
precum �i asupra m�surii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin 
dispozi�ie de m�suri. 

Din dispozi�ia de m�suri contestat� se re�ine c� organele de 
inspec�ie fiscal� au dispus societ��ii s� depun� declara�ie rectificativ� în vederea 
corect�rii datelor declarate eronat prin declara�ia 394. 

Conform textelor de lege men�ionate mai sus, cererile formulate 
împotriva altor acte  administrative fiscale se solu�ioneaz� de c�tre organele 
fiscale emitente, cu excep�ia cazurilor în care prin dispozi�ia de m�suri se 
dispune diminuarea pierderii fiscale, or prin Dispozi�ia privind m�surile stabilite 
de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 20.04.2010 nu s-a dispus diminuarea 
pierderii fiscale, ci depunerea declara�ie rectificative în vederea corect�rii 
datelor declarate eronat prin declara�ia 394. 

Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 1939/2004 pentru 
aprobarea formularului "Dispozi�ie privind m�surile stabilite de organele de 
inspec�ie fiscal�", cod 14.13.27.18, la pct. 1 din Anexa 2 - Instruc�iunile de 
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completare a formularului "Dispozi�ie privind m�surile stabilite de organele de 
inspec�ie fiscal�", cod 14.13.27.18, prevede: 

 „1. Formularul "Dispozi�ie privind m�surile stabilite de 
organele de inspec�ie fiscal�" reprezint� actul administrativ fiscal emis de 
organele de inspec�ie fiscal� în aplicarea prevederilor legale privind 
obligativitatea contribuabililor de a îndeplini m�surile stabilite. Nu va 
cuprinde m�suri referitoare la sumele pe care contribuabilii le datoreaz� 
bugetului general consolidat al statului. 

Având în vedere c� m�surile stabilite în sarcina societ��ii prin 
Dispozi�ia privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� nr. ..... din 
20.04.2010  nu vizeaz� stabilirea obliga�iilor fiscale ale contestatoarei �i nici nu 
a fost diminuat� pierderea fiscal� prin aceast� dispozi�ie, organul de solu�ionare 
specializat nu are competen�� pentru a se pronun�a asupra acestui cap�t de 
cerere.  

Din cele prezentate se re�ine c� solu�ionarea contesta�iei pentru 
acest cap�t de cerere intr� în competen�a organelor fiscale emitente ale actului 
administrativ contestat, organul de solu�ionare specializat din cadrul Direc�iei 
Generale a Finan�elor Publice a jude�ului ..... având competen�� de solu�ionare a 
dispozi�iei privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� doar în 
situa�ia în care se dispune diminuarea pierderii fiscale. 

Potrivit art. 209 alin. (2) din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 
privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�: 

„Contesta�iile formulate împotriva altor acte administrative 
fiscale se solu�ioneaz� de c�tre organele fiscale emitente” 

La pct. 5.1 – 5.2 din Ordinul pre�edintelui Agen�iei Na�ionale 
de Administrare Fiscal� nr. 519/2005 privind aprobarea Instruc�iunilor pentru 
aplicarea titlului IX din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedur� fiscal�, republicat�, Anexa nr. 1, se prevede c�: 

„5.1. Actele administrative fiscale care intr� în competen�a 
de solu�ionare a organelor specializate prev�zute la art. 178 alin. (1) din 
Codul de procedur� fiscal�, republicat, sunt cele prev�zute expres �i 
limitativ de lege. 

În situa�ia în care, ca urmare a raportului privind rezultatele 
inspec�iei fiscale, nu se modific� baza de impunere, de la data aducerii la 
cuno�tin�a contribuabilului a acestui fapt, titlul de crean�� fiscal� 
susceptibil de a fi contestat este declara�ia fiscal�, asimilat� cu o decizie de 
impunere în condi�iile art. 83 din Codul de procedur� fiscal�, republicat. 

5.2. Alte acte administrative fiscale pot fi: dispozi�ia de 
m�suri, decizia privind stabilirea r�spunderii reglementat� de art. 28 din 
Codul de procedur� fiscal�, republicat, notele de compensare, în�tiin��ri de 
plat�, procesul-verbal privind calculul dobânzilor cuvenite contribuabilului 
etc.” 
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Din cele prezentate mai sus rezult� c� organele competente 
constituite la nivelul direc�iilor generale au competen�a material� de a se  
pronun�a asupra deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale 
asimilate deciziilor de impunere care au ca obiect impozite, taxe, precum �i 
asupra dispozi�iilor de m�suri ce au ca obiect m�sura de diminuare a pierderii 
fiscale, or în cazul de fa�� organele de inspec�ie fiscal� au dispus depunerea 
declara�iei rectificative în vederea corect�rii datelor declarate eronat prin 
declara�ia 394, pentru care organele de control au emis dispozi�ie de m�suri, 
care reprezint� un alt act administrativ fiscal, �i care, a�a dup� cum se 
precizeaz� la alin. (2) al art. 209 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind 
Codul de procedur� fiscal�, republicat�, competen�a de solu�ionare apar�ine 
organului  fiscal emitent, respectiv Activit��ii de Inspec�ie Fiscal� din cadrul 
Direc�iei Generale a Finan�elor Publice a jude�ului  ...... 

Prin urmare, pentru acest cap�t de cerere, dosarul va fi transmis 
spre solu�ionare Activit��ii de Inspec�ie Fiscal� din cadrul Direc�iei Generale a 
Finan�elor Publice a jude�ului  ....., în calitate de organ emitent al dispozi�iei de 
m�suri.   

 
Pentru  considerentele  prezentate  în  con�inutul  deciziei  �i  în  

temeiul  prevederilor art. 128 alin. (1) �i alin. (4) lit. a), art. 146, art. 147^1, art. 
155 alin. (5) �i art. 159 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu 
modific�rile �i complet�rile ulterioare, art. 6 alin. (1) �i (2) din Legea 
contabilit��ii nr. 82 / 1991, republicat�, Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a 
Înaltei Cur�i de Casa�ie �i Justi�ie - Sec�iile Unite, art. 64, 65 �i 209 din 
Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, Ordinului  Ministerului 
Finan�elor Publice nr. 1752 /2005 pentru aprobarea reglement�rilor contabile 
conforme cu directivele europene, Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 
1939/2004 pentru aprobarea formularului "Dispozi�ie privind m�surile stabilite 
de organele de inspec�ie fiscal�", pct. 5.1 – 5.2 din Ordinul pre�edintelui 
Agen�iei Na�ionale de Administrare Fiscal� nr. 519/2005 privind aprobarea 
Instruc�iunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonan�a Guvernului nr. 
92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, coroborate cu 
prevederile art. 216 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedur� fiscal�, republicat�, se: 
 
 

                                  D E C I D E : 
 
-  Respingerea ca neîntemeiat� a contesta�iei formulat� de S.C. 

..... S.R.L. împotriva Deciziei de impunere privind obliga�iile fiscale 
suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal� nr. ..... din 21.04.2010, 
înregistrat� la Activitatea de Inspec�ie Fiscal� sub nr. ..... din 23.04.2010, emis� 
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în baza Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 16.04.2010, înregistrat 
sub nr. ..... din 20.04.2010, privind suma de ..... lei, reprezentând: 

-  ..... lei TVA; 
- ..... lei major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea 

ad�ugat�. 
 
- Transmiterea dosarului cauzei pentru contesta�ia formulat� 

împotriva Dispozi�iei privind m�surile stabilite de organele de inspec�ie fiscal� 
nr. ..... din 20.04.2010, emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� încheiat la 
data de 16.04.2010, înregistrat sub nr. ..... din 20.04.2010, Activit��ii de 
Inspec�ie Fiscal� din cadrul Direc�iei  Generale a Finan�elor Publice a jude�ului  
..... pentru a proceda conform actelor normative aplicabile spe�ei, potrivit celor 
re�inute în prezenta decizie. 

 
Prezenta decizie poate fi atacat� la Tribunalul ....., în termen de 6 

luni de la data comunic�rii, conform procedurii legale. 
 


