DECIZIE nr.904/28.06.2017

privind contestatia formulata de X inregistratd la D.G.R.F.P Timisoara sub nr.
... 128.02.2017

Directia Generald Regionalda a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizatd de catre Administratia Judeteand a Finantelor Publice Hunedoara —
Activitatea de Inspectia Fiscald cu adresa nr. ... /24.02.2017, nregistrata la
Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr. ..
/28.02.2017 asupra contestatiei formulate de

X
CNP: ...
sediul in ..., nr.... , Jud.Hunedoara

inregistratd la Administratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara —
Activitatea de Inspectie Fiscald sub nr.... /16.02.2017 si la Directia Generala
Regionald a Finantelor Publice Timisoara sub nr.... /28.02.2017.

Petentul X formuleaza contestatie Tmpotriva Raportului de Inspectie
Fiscala nr. ... 13.12.2016 si a Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ... 13.12.2016 emise de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Hunedoara solicitand anularea acestora pentru suma de ... lei impozit
pe venit stabilit suplimentar aferent anului 2012 si ... let CASS stabilita
sumplimentar aferenta anului 2012.

Suma totala contestata este de ... lei reprezentand:

- ... lei impozit pe venit stabilit suplimentar aferent anului 2012

- ... lei CASS stabilita sumplimentar aferenta anului 2012 stabilite prin
Decizia de impunere privind impozitul pe venit §i contributiile sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice.

Contestatia a fost semnatad de petent, asa dupa cum prevede art. 269 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Contestatia a fost formulatd in termenul legal prevazut de art. 270 din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, fatda de data
comunicarii actelor administrativ fiscale atacate respectiv data de 29.12.2016,



la dosarul cauzei fiind anexata fotocopia confirmdrii de primire a actelor
admimistrative contestate.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

I. Petentul X formuleazd contestatie impotriva Raportului de Inspectie
Fiscala nr. ... 13.12.2016 si a Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
si contributiile sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ... 13.12.2016 emise de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice Hunedoara, solicitind anularea acestora, considerandu-le netemeinice
st nelegale din urmatoarele motive:

Domnul X, afirma ca prin Raportul de inspectie fiscald partiala nr. ...
13.12.2016, incheiat de organele de inspectie fiscald din cadrul A.J.F.P.
Hunedoara, ca urmare a controlului efectuat la ... SPRL DEVA, 1 s-a
comunicat cd, venitul net anual impozabil la nivel de asociere pentru
perioada 01.01.2012 - 30.10.2012, a fost in valoare de ... lei, stabilindu-se de
asemenea, cd raportat la cota de participare de 50%, pana la data de
31.10.2012, venitul anual impozabil aferent acestuia ar fi fost in valoare de
... lel.

Petentul aratad ca a avut calitatea de asociat al ... SPRL, pana la data de
30.10.2012, afirmand ca la data respectiva, Adunarea Generald a Asociatilor
a adoptat cu unanimitate de voturi, Hotararea nr. ... /30.10.2012, prin care pe
de o parte asociatii au confirmat Tmprejurarea ca la acea datd s-a realizat
reevaluarea periodica a rezultatelor societdtii si, corelativ, imprejurarea ca,
raportat la reevaluarea rezultatelor, cota ce 11 revenea din profitul societatii
raportat la cota de participare de 50%, la data de 30.10.2012 a fost Tn suma
de ... lei.

De asemenea, petentul face referire la faptul ca, pentru a hotari astfel,
Adunarea Generald a avut in vedere elemente, care dupa cum rezulta din
insusi textul Hotararii nr. ... /30.10.2012, au facut obiectul unei analize a
situatiei financiare a societatii: pe de-o parte venitul total al societatii,
valoarea ce 1i revenea fiecarui asociat la data de 30.10.2012 raportat la cota
de 50%, precum si o cheltuiald nedeductibila fiscal ridicata in avans de catre
contestatar pand la acea data de ... ,5 lei, afirmand totodatd ca, in temeiul
art.11, punctul 6 din Contractul de societate al societdtii civile profesionale
cu rapundere limitata ... , Adunarea generala a stabilit, cu unanimitate de
voturi ca la data de 30.10.2012, suma de bani ce reprezenta cota ce i



revenea din veniturile estimate ale societatii aferente 01.01.2012 -
30.10.2012, este suma de ... le1;

Totodata Contractul de cesiune parti sociale prin care cesioneaza
asociatului ... , toate partile sociale, declardnd cd nu mai are pretentii de la
societate, multumindu-se cu suma de ... lei, sustinand cad aceasta declaratie
nu a fost formala, ci a avut In vedere Tmprejurarea ca partile sociale
cesionate nu reprezentau doar o participare la un capital social ci o
participare efectiva la o societate profitabild care avea o activitate sustinuta,
o clientela stabila si venituri substantiale.

De asemenea, petentul afirma ca la momentul cesiunii, ambii asociati
au avut in vedere toate aspectele privind functionarea si activitatea societatii,
in ansamblul lor, iar suma reprezentind venitul ce ii revine acestuia la
incetarea calitdtii de asociat a fost stabilitd de comun acord in cadrul
Adunarii Generale, fiind confirmatd prin vot prin adoptarea Hotararii nr....
/2012.

Tot in detalierea aspectelor de fapt, domnul X , considera ca organul
fiscal trebuia sa aiba in vedere ca ... SPRL nu a virat in contul acestuia, suma
de ... lei, reprezentand diferenta venit net rezultat din asociere aferent
perioadei 01.01.2012 - 30.10.2012, suma ce apare ca fiind inregistratd ca
venit al acestuia n cuprinsul declaratiei 204 depusa de societate la organul
fiscal;

Petentul mai precizeaza ca, desi si prin punctul de vedere al acestuia,
inspectorii au fost informati despre aceastd situatie, punand la dispozitie
toate documentele din care a rezultat imprejurarea ca acesta nu a incasat de
la societatea al carui asociat a fost, suma de ... lei, s-a apreciat ca 1n aplicarea
art.86 alin 5 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, acesta datoreaza
bugetului de stat impozit pe venit si CASS si aferent acestei sume, desi nu a
avut cunostinta de acest venit;

Considera rationamentul inspectorilor, ca fiind doar unul formal, ce
nu are corespondent faptic, astfel ca, trebuia sd se aiba in vedere ca suma ce
1-a revenit ca urmare a participarii la societate reprezentind venit din
asociere pentru perioada 01.01.2012 - 30.10.2012 a fost stabilitd in aceleasi
conditii Tn care a fost intocmit Contractul de societate, respectiv ca urmare a
acordului celor doi asociati.

In final, petentul solicita admiterea contestatiei formulati si, pe cale
de consecintd dispunerea anuldrii actelor administrative fiscale contestate si
exonerarea de la plata sumei de ... lei, reprezentand impozit pe venit stabilit
suplimentar aferent anului 2012 si a sumei de ... lei, reprezentind CASS
stabilita suplimentar, aferenta anului 2012.



Ulterior formularii contestatiei, petentul depune o solicitare privind
sustinerea orald a contestatiei fiscale, solicitare inregistrata la AJFP
Hunedoara— Inspectie Fiscala sub nr. HDG_AIF ... /21.02.2017; Minuta
sedintei privind sustinerea orala a contestatiei din 05.04.2017, aflandu-se in
original la dosarul cauzei.

In cadrul procedurii privind sustinerea orala a contestatiei din data de
05.04.2017, petentul depune o completare la contestatie — 2 file insotita de
Adresa catre Administratia Finatelor Publice Hunedoara inregistratd sub
nr.... /28.11.2012 precum si Decizia de impunere anuala — Formular 250,
inregistratd sub nr.... /19.07.2012, un exemplar al acestei adresei de
completare a contestatiei fiind prezentatd organelor de inspectie fiscald, care
exprimandu-si punctul de vedere au aratat ca acestea nu modifica starea de
fapt constatata in timpul inspectiei fiscale.

In cuprinsul acestei adrese, suplimentar de cele precizate in cuprinsul
contestatiei, petentul aratd urmatoarele:

Suma de ... lei stabilita de comun acord de cei doi asociati la iesirea
sa din asociere o reprezintd venitul net impozabil pe anul precedent (2011)
aferent a trei trimestre, declarat de petent prin declaratia 200 depusa la AJFP
Hunedoara.

In opinia petentului, mentionarea in Declaratia 204 pentru anul 2012
depusa de asociatul ... ... la AFP Deva sub nr.... /14.03.2013 a altor venituri
care au fost trecute ca fiind realizate de cdtre acesta, reprezinta o manipulare
a veniturilor de cdtre asociatul ... ... pentru a se sustrage de la plata
impozitului pe venit.

Afirma ca, daca s-ar fi stabilit situatia repartizarii veniturilor in functie
de realizarile la 31.10.2012 ar fi trebuit sa existe o Hotarare unde sa fie
insusite de ambii asociati atat cheltuielile nedeductibile fiscal, cat si
veniturile nete impozabile ce se cuvin ambilor asociati, ori, in opinia
petentului, prin Declaratia 204 asociatul ... ... i-a atribuit un venit de
distribuit Tn suma de ... lei, dar nu uita sa-1 impute cheltuieli nedeductibile in
cota de 50 %, fara a-i cere acordul, acord stipulat intr-o Hotarare semnata de
ambii asociati, aspect care, Tn opinia petentului, a fost omis §i interpretat
eronat de catre organele de inspectie fiscala.

Totodata petentul solicitd punerea la dispozitie in copie, din dosarul de
inspectie fiscalda a situatiei cheltuielilor nedeductibile fiscal intocmita de
organele de inspectie fiscald precum si declaratia D-lui ... ....

II. Organele de inspectie fiscalda din cadrul A.J.F.P. Hunedoara au
procedat la efectuarea unei inspectii fiscale la ... SPRL DEVA in ceea ce
priveste:



- impozitul pe venit pentru perioada 01.01.2011 — 31.12.2015;
- contributiile individuale de sigurdri sociale de sanatate CASS
01.01.2011 —31.12.2015;

- taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2011 -
31.07.2016 In urma verificirilor efectuate s-a constatat ca, atat in anul
fiscal 2011, precum si pentru perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, conform
contractului de societate incheiat Tn data de 28.05.2009, domnul X ,
practician in insolventd a realizat venituri Tn cadrul societatii civile
profesionale cu raspundere limitatda denumita ... SPRL, fiind asociat cu
domnul ... - ..., practician 1n insolventa, cu procente egale de repartizare a
veniturilor si cheltuielilor, respectiv 50% pentru fiecare, pand in data de
31.10.2012, cand domnul X , conform contractului de cesiune autentificat

sub nr. ... , s-a retras din societatea profesionald, cesionand partile sociale,
domnului ... - ..., acesta devenind asociat unic coordonator, pana la finele
anului fiscal 2012.

In urma consultirii bazei de date a A.J.F.P Hunedoara precum si a
declaratiei 200 puse la dispozitie de domnul X s-a constatat ca venitul net
anual impozabil declarat de acesta a fost in valoare de ... lei.

Totodata, verificand documentele financiar - contabile inregistrate in
registrul de incasari si plati al societdtii civile profesionale cu raspundere
limitatd ... SPRL, in perioada 01.01.2012 — 31.10.2012, cand, conform
contractului de cesiune autentificat sub nr. ... din 31.10.2012, Dl. X s-a
retras din societatea profesionald cesionand partile sale sociale D-lui ... — ...
, organele de inspectie fiscala au constatat cd veniturile la nivel de asociere,
au fost In valoare de ... lei, 1ar cheltuielile deductibile, au fost in suma de ...
lei, astfel ca venitul net anual impozabil aferent celor doi asociati a fost in
valoare de ... lei,

Avand in vedere cd, potrivit contractului de societate, cota de
repartizare a veniturilor precum si a cheltuielilor si implicit a venitului net
anual impozabil, a fost de 50 % pentru DI. X si 50 % pentru domnul ... — ...,
organele de inspectie fiscald au stabilit ca venitul net anual impozabil aferent
domnului X , pentru perioada 01.01.2012 — 31.10.2012, este in valoare de ...
lei, fata de ... lei, venit net anual impozabil declarat prin declaratia 200.

Prin urmare s-a majorat baza impozabild cu suma de ... lei si s-a
stabilit Tn sarcina D-lui X un impozit pe venit suplimentar in suma de ... lei.
Totodatd, aferent diferentei suplimentard stabilitda din punct de vedere a
venitului net anual impozabil in suma de ... lei, organele de inspectie fiscala
au stabilit in sarcina D-lui X o contributie de asigurari sociale de sanatate in
suma de ... lei.



IIT Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, motivele
invocate de petent si prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca
Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala Regionald a Finantelor
Publice Timisoara este investit a se pronunta daca in mod corect si legal,
reprezentantii Administratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara au
stabilit Tn sarcina petentului obligatii fiscale Tn suma totald de ... lei
reprezentand ... lei impozit pe venit stabilit suplimentar aferent anului 2012
si ... let CASS stabilita sumplimentar aferentd anului 2012 obligatii fiscale
stabilite prin Decizia de impunere privind impozitul pe venit §i contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice.

In fapt, din documentele existente la dosarul cauzei reiese ca, atat
pentru anul fiscal 2011, precum si pentru perioada 01.01.2012 - 31.10.2012,
conform contract de societate al societatii civile profesionale cu raspundere
limitatd ... incheiat in data de 28.05.2009, existent in fotocopie la dosarul
cauzei, domnul X , practician in insolventd a realizat venituri in cadrul
societatii civile profesionala cu raspundere limitatd denumita ... SPRL, fiind
asociat cu domnul ... - ..., practician in insolventd, cu procente egale de
repartizare a veniturilor si cheltuielilor, respectiv 50% pentru fiecare, pana in
data de 31.10.2012, cand domnul X , conform contractului de cesiune
autentificat sub nr. ... , existent in fotocopie la dosarul cauzei, s-a retras din
societatea profesionald, cesionand partile sociale, domnului ... - ..., acesta
devenind asociat unic coordonator, pana la finele anului fiscal 2012.

Totodatd, 1n cadrul activitatii desfasurate de ... SPRL, conform
contractului de societate al societatii civile profesionale cu raspundere
limitatd ... incheiat la data de 28.11.2011, existent in fotocopie la dosarul

cauzei, intre ... SPRL si doamna ... , practician 1n insolventd, s-a convenit
constituirea unei filiale cu sediul in Bucuresti, cu urmatoarele procente: de
51% pentru ... SPRL (asociati X s1 ... - ..., ambii cu cote egale, respectiv

25,50%) si 49% pentru doamna ... .

Verificand modul de constituire si virare a impozitului pe venit si a
contributiei de asigurari sociale de sanatate aferent veniturilor realizate de
catre asociati in cadrul societdtii civile profesionald cu raspundere limitata ...
SPRL, pe anul 2012, s-au constatat urmatoarele:

Conform Registrului Jurnal de incasari si plati aferent anului fiscal
2012: - veniturile inregistrate de cdtre societatea civila ... SPRL sunt
in valoare de ... lei, din care, ... lei, reprezinta venituri realizate in
perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, de catre cei doi asociati, iar diferenta de



... lel, reprezintd venituri realizate de domnul ... - ..., in calitate de asociat
unic, venituri ce au fost realizate in perioada 01.11.2012 - 31.12.2012.

- cheltuielile deductibile aferente anului fiscal 2012, acestea
sunt in valoare de ... _lei, din care, ... lei, reprezinta cheltuieli efectuate de
catre cei doi asociati, in cadrul societatii profesionale cu sediul in municipiul
Hunedoara, in perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, precum si ... lei, cota
repartizatid celor doi asociati pentru cheltuielile efectuate in cadrul
societitii profesionale ... SPRL - Filial din Bucuresti (... lei + ... lei), iar

diferenta de ... lei, reprezintd cheltuieli deductibile efectuate in
perioada 01.11.2012 - 31.12.2012, de domnul ... - ..., in calitate de
asociat unic.

Prin urmare, venitul net anual impozabil la nivel de asociere
pentru perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, conform evidentei financiar -
contabile puse la dispozitie de ... SPRL, este in valoare de ... lei (... lei -
... lei - ... lei), venit net care coincide cu venitul net declarat prin
declaratia anuala de venit 204 depunsa de societatea civila ... SPRL pentru
anul 2012 si inregistratd la AFP Deva sub nr.... din 14.03.2013 si pierderea
declarata prin declaratia anuala 204 depusd de societatea civila ... SPRL
Filiala Bucuresti pentru anul 2012 si Tnregistratd la AFP Bucuresti sub nr....
/14.03.2013.

Avand 1n vedere ca, potrivit contractului de societate, cota de
repartizare a veniturilor precum si a cheltuielilor si implicit a venitului net
anual impozabil, a fost de 50 % pentru DI. X si 50 % pentru domnul ... — ...,
s-a stabilit ca venitul net anual impozabil aferent domnului X , pentru
perioada 01.01.2012 — 31.10.2012, este in valoare de ... lei, fatd de ... lei,
venit net anual impozabil declarat de catre acesta prin declaratia 200.

Pe cale de consecinta prin decizia de impunere contestata s-a majorat
baza impozabild cu suma de ... lei stabilidu-se 1n sarcina D-lui X un impozit
pe venit suplimentar in suma de ... lei, aferent diferentei suplimentare
stabilita din punct de vedere al venitului net anual impozabil in suma de ...
lei si o contributie de asigurari sociale de sanatate aferentd in suma de ... lei.

Petentul contestda aceste obligatii fiscale stabilite in sarcina sa
considerand ca nu le datoreaza, deoarece prin Hotararea nr.... /30.10.2012 a
Adunarii Generale a Asociatilor s-a stabilit ca, la data de 30.10.2012 suma
de bani ce reprezintd cota sa din veniturile estimate ale societatii pentru
perioada 01.01.2012 —30.10.2012 a fost in suma de ... lei.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile art. 46 alin.1 si art.48
alin.1 si alin.2 lit.a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal care
precizeaza;



“ Definirea veniturilor din activitati independente
ART. 46
(1) Veniturile din activitati independente cuprind veniturile comerciale,
veniturile din profesii libere si veniturile din drepturi de proprietate
intelectuala, realizate in mod individual si/sau intr-o forma de asociere,
inclusiv din activitati adiacente.”
ART. 48
“ (1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta
intre venitul brut si cheltuielile efectuate in scopul realizdarii de venituri,
deductibile, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia
prevederilor art. 49 si 50.
(2) Venitul brut cuprinde:
a) sumele incasate si echivalentul in lei al veniturilor in natura din
desfasurarea activitatii;, (...)”
Art. 86
Reguli privind asocierile fara personalitate juridica
(...)
(5) Venitul/pierderea anual/anuala, realizate in cadrul asocierii, se
distribuie asociatilor, proportional cu cota procentuald de participare
corespunzdtoare contributiei, conform contractului de asociere”

Totodata potrivit prevederilor pct.188*1 din HG 44/2004 pentru
aprobarea Normelor Metodologice de aplicarea a Legii 571/2003 privind
Codul fiscal, dat in aplicarea art.86 alin.5 din Legea 571/2003, se precizeaza
urmatoarele;

. 188M1. In cazul societdtii civile cu personalitate juridicd constituite
potrivit legii speciale §i care este supusa regimului transparentei fiscale,
potrivit legii, se aplica regulile de determinare a venitului net din activitati
independente. Potrivit prevederilor legale mai sus citate, rezulta ca, in cazul
filialei constituita potrivit legii speciale prin asocierea unei societati
profesionale cu raspundere limitata cu una sau mai multe persoane fizice,
filiala fiind supusa regimului trasparentei fiscale, potrivit legii,
determinarea venitului obtinut in cadrul entitatii se efectueaza in sistem
real, pe baza datelor din contabilitatea in partida simpla .

Pentru membrii asociati in cadrul filialei se aplica urmatoarele
reguli:

1. persoanele fizice asociate au obligatia sa asimileze acest venit
distribuit in functie de cota de participare venitului net anual din activitati
independente;



2. societatea profesionala cu raspundere limitata asociata in cadrul
filialei va include venitul distribuit in functie de cota de participare in
venitul brut al activitatii independente, pentru anul fiscal respectiv.

Persoanele fizice care obtin venituri dintr-o activitate desfasurata
intr-o forma de organizare cu personalitate juridica (SPRL) constituita
potrivit legii speciale §i care este supusa regimului transparentei fiscale,
potrivit legii, au obligatia sa asimileze acest venit distribuit venitului net
anual din activitati independente.”

In ceea ce priveste contibutia sociald de asigurari sociale de sanitate
in speta sunt aplicabile urmatoarele acte normative:

Legea nr.95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii

,» ART. 257

(2) Contributia lunara a persoanei asigurate se stabileste sub forma
unei cote de 5,5%%*), care se aplica asupra:

(...)

b) veniturilor impozabile realizate de persoane care desfasoara
activitati independente care se supun impozitului pe venit; daca acest venit
este singurul asupra caruia se calculeaza contributia, aceasta nu poate fi
mai mica decat cea calculata la un salariu de baza minim brut pe tara,
lunar;”

coroborat cu art.7 alin.l lit.a din pentru aprobarea Normelor
metodologice privind stabilirea documentelor justificative pentru dobandirea
calitatii de asigurat, respectiv asigurat fara plata contributiei, precum si
pentru aplicarea masurilor de executare silitd pentru incasarea sumelor
datorate la Fondul national unic de asigurari sociale de sandtate

,, ART. 7

(1) Persoanele care desfasoara activitati independente au obligatia de
a vira trimestrial contributia aplicata asupra:

a) venitului net determinat ca diferenta intre venitul brut si
cheltuielile deductibile aferente realizarii venitului, conform prevederilor
Codului  fiscal, realizate de persoanele care desfasoara activitati
independente ale caror venituri sunt determinate pe baza contabilitatii in
partida simpla;”

Legea 571/2003 privind Codul fiscal care precizeaza

“ART. 296”21 Contribuabili

(1) Urmatoarele persoane au calitatea de contribuabil la sistemul
public de pensii si la cel de asigurari sociale de sanatate, cu respectarea
prevederilor instrumentelor juridice internationale la care Romadnia este
parte, dupa caz:

a) intreprinzatorii titulari ai unei intreprinderi individuale;



b) membrii intreprinderii familiale;

¢) persoanele cu statut de persoana fizica autorizata sa desfasoare
activitati economice;

d) persoanele care realizeazd venituri din profesii libere;”

“ART. 296"22 Baza de calcul

(2) Baza lunara de calcul al contributiei de asigurari sociale de
sanatate datorate bugetului Fondului national unic de asigurari sociale de
sanatate pentru persoanele prevazute la art. 29621 alin. (1) lit. a) - e) este
diferenta dintre totalul veniturilor incasate si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii acestor venituri, exclusiv cheltuielile reprezentind contributii
sociale, sau valoarea anuala a normei de venit, dupa caz, raportata la cele
12 luni ale anului, si nu poate fi mai mica decdt un salariu de baza minim
brut pe tard, daca acest venit este singurul asupra caruia se calculeaza
contributia.”

Din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv contractul de
societate al societatii civile profesionale cu raspundere limitata ... incheiat la
data de 28 mai 2009, existent In fotocopie la dosarul cauzei, se retine ca la
ART. 22 Repartizarea rezultatelor este prevazut, in mod expres ca:

“ 1.Venitul net al societatii va fi stabilit dupa scaderera din totalul
veniturilor a cheltuielilor dedictibile, in conformitate cu prevederile legale,
urmand a fi repartizat catre asociati.

2. Repartizarea rezultatelor financiare se va face astfel:
X 50%
e =50 % .

Avand in vedere prevederile din contractul de societate rezulta ca
procentul de repartizare a rezultatelor financiare pe fiecare asociat are o
componenta fixa respectiv cota de 50 % care revine asociatului X
proportional cu cota de participare a acestuia la capitalul social al societatii
civile profesionale si 50% care revine asociatului ... ... proportional cu cota
de participare a acestuia la capitalul social al societatii civile profesionale.

Conform Registrului Jurnal de incasari si plati aferent anului fiscal
2012

- veniturile inregistrate de catre societatea civila profesionald cu
raspundere limitata ... sunt In valoare de ... lei, din care, ... lei, reprezinta
venituri realizate in perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, de citre cei doi
asociati, iar diferenta de ... lei, reprezinta venituri realizate de domnul ... - ...

, In calitate de asociat unic, venituri ce au fost realizate in perioada
01.11.2012 - 31.12.2012.



- cheltuielile deductibile aferente anului fiscal 2012, sunt in
valoare de ... lei, din care, ... lei, reprezinta cheltuieli efectuate de catre
cel doi asociati, Tn cadrul societdtii profesionale cu sediul in municipiul
Hunedoara, in perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, precum si ... lei, cota
repartizata celor doi asociati pentru cheltuielile efectuate in cadrul

societitii profesionale ... SPRL - Filiala din Bucuresti (... lei + ... lei), iar

diferenta de ... lei, reprezinta cheltuieli deductibile efectuate in
perioada 01.11.2012 - 31.12.2012, de domnul ... - ..., in calitate de
asociat unic.

Prin urmare, venitul net anual impozabil la nivel de asociere
pentru perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, conform evidentei financiar -
contabile a ... SPRL, este in valoare de ... lei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca societatea
profesionala ... SPRL a depus Declaratia anuala de venit pentru asocierile
fara personalitate juridica si entitdti supuse regimului transparentei fiscale —
cod 204 la Administratia Finantelor Publice a Mun. Deva, fiind inregistrata
sub nr.... /14.03.2013, prin care a declarat un venit net pe asociatie in suma
de ... lei, venit care a fost distribuit, in valori absolute, prin completarea
procentului de repartizare pe fiecare asociat, conform cap.V , la coloana 4
din tabelul privind distributia venitului, dupa cum urmeaza :

- ... lei pentru ... ... ;

- ... lei pentru X.

Totodata, societatea profesionala ... SPRL - filiala Bucuresti a
depus Declaratia anuala de venit pentru asocierile fara personalitate juridica
si entitati supuse regimului transparentei fiscale — cod 204 la Administratia
Finantelor Publice Bucuresti, fiind inregistrata sub nr.... /14.03.2013, prin
care a declarat o pierdere la nivelul asocierii in suma de ... lei, pierdere care
a fost distribuitd, prin completarea procentului de repartizare pe fiecare
asociat, conform cap.V, la coloana 4 din tabelul privind distributia venitului
net/pierderii pe asociati, dupa cum urmeaza :

- 49% pentru ... - 12.361 lei

- 25,5% pentru X - ... lei

- 25,5% pentru ... ... - ... lel.

Facand aplicatiunea prevederilor legale exprese continute de Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal privind determinarea venitului net din
in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea
in partida simpld coroborat cu faptul ca, potrivit contractului de societate,
cota de repartizare a veniturilor precum si a cheltuielilor si implicit a



venitului net anual impozabil, a fost de 50 % pentru DI. X si 50 % pentru
domnul ... — ..., organele de inspectie fiscala i1n mod corect si legal au
stabilit ca venitul net anual impozabil aferent domnului X , pentru perioada
01.01.2012 - 31.10.2012, este in valoare de ... lei, fatd de ... lei, venit net
anual impozabil declarat de catre acesta prin declaratia 200.

Prin urmare, Tn mod corect si legal, organele de inspectie fiscald au
majorat baza impozabild cu suma de ... lei stabilind prin decizia de impunere
nr. ... 13.12.2016 in sarcina D-lui X un impozit pe venit suplimentar in suma
de ... lei, aferent diferentei suplimentard stabilitd din punct de vedere a
venitului net anual impozabil in suma de ... lei §i o contributie de asigurari
sociale de sanatate aferentd in suma de ... lei.

Pretentia petentului din contestatia formulatda de a-i fi luatd in
considerare la stabilirea venitului anual impozabil “suma de ... lei
reprezentand venitul net declarat pe anul 2012 pentru perioada ianuarie —
septembrie 2012 “ asa cum a fost stabilita de catre cei doi membrii asociati
prin Hotararea nr..... din 30.10.2012 a Adunarii Generale a Asociatilor ...
SPRL, nu are suport legal si nu poate fi luata in considerare in solutionarea
favorabila a cauzei din urmatoarele motive :

Potrivit art.11 din Codul civil, in vigoare la data efectuarii
operatiunilor: “Nu se poate deroga prin conventii sau acte juridice
unilaterale de la legile care intereseaza ordinea publica sau de la bunele
moravuri.”, iar, potrivit dispozitiilor Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, actele normative care prin
domeniul de reglementare, intereseaza ordinea publica, vointa legiuitorului a
fost aceea de a impune o anumita conduitd agentilor economici astfel incat
partile sd-si  conformeze activitatea fatd de niste prevederi
contractuale/conventii existente, iar vointa juridicd care sta la baza
contractului/conventiei trebuie sa se circumscrie prevederilor legale mai sus
invocate si nu sa deroge de la acestea.

In spetd, se retine si principiul de drept “pacta sunt servanda” care
constituie principiul obligativitatii contractului intre parti, principiu ce
consfinteste respectarea contractelor si executarea exacta a obligatiilor
asumate prin acestea. Astfel, se retine ca indeplinirea exacta a obligatiilor
asumate prin contract se impune partilor intocmai ca legea, respectivele
obligatii fiind imperative si nu facultative.

Potrivit prevederilor art.1166 din Codul civil, cu modificarile si
completarile ulterioare, ,,Contractul este acordul de vointa intre doua sau
mai multe persoane cu intentia de a constitui, modifica sau stinge intre
ddnsii un raport juridic”, iar potrivit prevederilor art.1270 din acelasi act
normativ ,,(1) Contractul valabil incheiat are putere de lege intre partile



contractante” 1nsd art.11 alin.(2) din acelasi act normativ prevede ca ,,Nu se
poate deroga prin conventii sau dispozitii particulare, de la legile care
intereseaza ordinea publica sau de la bunele moravuri”, prin ordine publica
intelegandu-se ansamblu de norme juridice care stau la baza functionarii
unui stat de drept.

Astfel, hotararile incheiate produc efecte juridice intre parti, in cazul in
spetd, pe de o parte Intre DI. X, in calitate de asociat pana la data retragerii
31.10.2012 si pe de alta parte DI. ... ... In calitate de asociat si sunt opozabile
tertilor doar daca sunt Incheiate cu respectarea normelor de drept particulare
in cazul in speta Legea 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv Hotararea
Guvernului 44/2004 privind normele de aplicare ale Codului fiscal care
reglementeaza conditiile legale privind determinarea venitului net din
in scopul realizarii de venituri, deductibile, pe baza datelor din contabilitatea
in partida simpld si distribuirea acestuia asociatilor, proportional cu cota
procentuald de participare corespunzdtoare contributiei, conform
contractului de asociere.

Hotararea Adundrii Generale a Asociatilor nr.... /30.10.2012, prin care
petentul sustine cd, la data de 30.10.2012, s-a realizat reevaluarea
rezultatelor societatii si ca raportat la aceasta reevaluare, cota ce ii revenea
din profitul societdtii raportat la cota de participare de 50% , la data de
30.10.2012, a fost in suma de ... lei, este in contradictie cu afirmatiile
acestuia date prin notele explicative solicitate de catre organele de inspectie
fiscala pe parcursul efectudrii inspectiei fiscale partiale, precum s§i cu
evidenta financiar - contabila pusa la dispozitie, pentru perioada 01.01.2012
- 31.10.2012, de unde a rezultat faptul ca la nivel de asociere, venitul net
impozabil este in valoare de ... lei, respectiv ... lei pentru fiecare asociat.

Astfel, asa cum s-a precizat in cuprinsul raportului de inspectie
fiscala, referitor la Hotararea nr. 2 din 30.10.2012 a AGA ... SPRL, suma
indicata de ... lei, reprezintd o suma stabilitd de comun acord intre cei doi
asociati, care nu schimba contractul de societate incheiat in data de
28.05.2009, inregistrat 1n Registrul societdtilor profesionale, tinut de
Secretariatul general al UNPIR si care nu corespunde cu prevederile art. 22
din contractul de societate incheiat in data de 28.05.2009, cu privire la
., Repartizarea rezultatelor”

Mai mult, suma de ... lei, indicata in Hotararea nr.... /30.10.2012, care
il revine petentului, reprezintda ,,venit net declarat pe anul 2012”, pentru
perioada ianuarie - septembrie 2012 si nu venit net stabilit pana la data de
30.10.2012, data retragerii acestuia din societatea civila, cum sustine acesta,
fapt argumentat si prin afirmatiile petentului consemnate cu ocazia solicitarii



,hotei explicative”, prin care afirma cd suma a fost stabilitd pe baza
,,veniturilor estimate la 30.09.2012”.

De asemenea, domnul X , prin contestatia formulatd, afirma in
repetate randuri cd n adoptarea Hotararii nr.... /30.10.12, s-au avut n vedere
mai multe elemente, astfel ca la reevaluarea rezultatelor, cota ce 11 revenea
din profitul societdtii este raportatd la ,.cota de participare de 50%”,
precum si faptul cd in urma unei analize a situatiei financiare a societatii,
respectiv venitul total al societatii: ,, valoarea ce 1i revenea fiecarui asociat la
data de 30.10,2012, a fost raportata la cota de S0% .

Urmare aspectelor de mai sus, se constatd faptul cd domnul X in
timpul efectudrii inspectiei fiscale, a afirmat cd repartizarea veniturilor si
cheltuieilor si implicit a venitului net, s-a efectuat estimativ, iar acum prin
contestatia formulata, recunoaste cota de participare de 50%.

In timpul efectudrii inspeciei fiscale petentul nu a depus documente
justificative de natura mijloacelor de proba reglemenate de Codul de
procedura fiscala prin care sa demonstreze legalitatea pretentiilor sale in
legatura cu suma de ... lei si daca respectiva suma, reprezinta cota de 50%,
conform contractului de societate, facind doar afirmatii ,, prin notele
explicative”, care constau in faptul cad ,repartizarea s-a efectuat pe baza
veniturilor estimate” la data de 30.09.2012 si nu la data retragerii
31.10.2012, ,,deoarece veniturile si cheltuielile la luna octombrie 2012 nu
erau Tnregistrate”, indicand totodata si faptul ca ” 1n afard de Hotararea nr. ...
/30.10.2012 si Hotararea nr.1/30.10.2012, nu detine alte documente,
documentele rimanand la Societatea ... SPRL”.

Cu privire la acest aspect, domnul ... - ..., asociat cu domnul X , a
afirmat ca la data semnarii Hotararii nr.2, respectiv 30.10.2012, evidentele
financiar - contabile ale SP ... SPRL au fost intocmite de SC ... SRL,
reprezentata prin administrator X (asociatul acestuia).

Cu toate acestea, cu ocazia sustinerii orale a contestatiei, prin
precizarile suplimentare depuse, petentul a aratat ca, la momentul intocmirii
Hotararii nr.2 din 30 octombrie 2012 venitul de ... lei a fost stabilit la nivelul
venitului estimat la 30.09.2012 1n functie de venitul realizat conform celor
trei trimestre ale anului precedent (2011), 1ar cheltuielile nedeductibile fiscal
insusite impreuna cu asociatul sau au fost de ... ,50 lei.

Insa, organul de solutionare a contestatiei constata ca, pretentia
petentului ca hotdrarea cu privire la suma cuvenita acestuia la retragerea sa
din societatea civild, hotarare luata in cadrul unui raport de drept privat in
spetd intre DI. X si asociatul sau DI. ... ..., sa fie opozabila autoritatii
fiscale in cadrul raportului juridic de drept fiscal avand ca obiect impozitul
pe venitul din activitati independente realizate intr-o forma de asociere, al




carui subiecti sunt pe de-o parte DI. X si pe de alta parte MINISTERUL
FINANTELOR PUBLCE, se situeaza in afara cadrului legal, in conditiile in
care aceasta nu a fost data cu respectarea normelor de drept speciale, in
cazul 1n spetd Legea 571/2003 privind Codul fiscal, respectiv Hotararea
Guvernului 44/2004 privind normele de aplicare ale Codului fiscal care
reglementeaza conditiile legale privind determinarea venitului net din

Astfel, se constata ca intelegerea cuprinsa in continutul hotararii nr....
/30.10.2012, prin care domnul X , primeste suma de ... lei, care este o
valoare estimatd a echivalentului detinerii cotei de 50% din asociere, pana la
data de 30.09.2012 si nu 31.10.2012 - data retragerii, nu are la baza datele
din evidenta financiar - contabila a ... SPRL, reprezentand in fapt un acord
de principiu intre cei doi asociati care nu este in concordanta cu normele de
drept cu privire la conditiile legale privind determinarea venitului net
impozabil asupa caruia se calculeaza impozitul pe venit datorat de cei doi
asociati.

Prin depunerea declaratiilor 204 de catre societatea profesionald, cu
venitul net realizat pe anul 2012 si distribuit fiecarui asociat din cadrul ...
SRPL, se certificd faptul ca, intelegerea stipulatd prin Hotdrarea nr. ...
/30.10.2012, la care face referire petentul, cu privire la suma de ... lei, a fost
o 1intelegere referitoare la o suma estimativda, iar datele prezentate in
declaratiile 204 sunt conforme cu datele din evidenta financiar - contabila a
... SPRL si conforme cu cotele parte, respectiv, 50% detinute de fiecare
asociat si stipulate in contractul de societate.

Petentul, desi si-a Indeplinit obligatia de a depune Declaratia 200,
acesta a declarat in mod eronat un venit net anual impozabil in valoare de ...
lei, acesta fiind in fapt, declarat in baza unei estimari la data de 30.09.2012.
In realitate petentul avea obligatia sa tind cont de declaratia 204 depusa de ...
SPRL, completatda pe baza evidentei financiar - contabile, deoarece
verificarea realitatii si concordantei datelor din aceste declaratii si evidenta
financiar - contabild, au facut obiectul inspectiei fiscale partiale, derulate la
... SPRL.

Pe cale de consecintd, organele de inspectie fiscala, constatand
neconcordante intre veniturile declarate de domnul X , prin declaratia 200
privind veniturile realizate, depusa pentru anul 2012 si declaratia 204,
depusa de ... SPRL, reprezentand venitul net realizat si distribuit fiecarui
asociat, care corespunde cu datele din evidentia financiar - contabild, au
procedat in mod legal la stabilirea obligatiilor suplimentare de plata in
sarcina domnului X .



In ceea ce priveste art. 11, pct. 6 din contractul de societate incheiat in
data de 28.05.2009, la care face referire petentul in cuprinsul contestatiei
formulate, acesta prevede urmatoarele: Titlul III, Adunarea Generala,
articolul 11, Adunarile generale, pct. 6: ,, Hotararile adunarilor generale se
1au prin votul asociatilor”, precizdm cd ambii asociati sunt si coordonatort,
adundrile generale sunt prezidate de catre cei doi asociatii coordonatori, iar
in timpul efectuarii inspectiei fiscale, nu a fost prezentat niciun inscris care
sa modifice structura repartizarii rezultatelor, conform art.22, pct. 2 din
acelasi contract de societate, unde se aratd ca repartizarea rezultatelor
financiare se face astfel: pentru domnul : X 50%, iar pentru DI. ... — ...,
50%.

Astfel, Hotararea nr. 1/30.10.2012 a AGA ... SPRL prevede retragerea
domnului X din societatea profesionald, incepand cu data de 31.10.2012 fapt
de care organele de inspectie fiscald au luat la cunostinta 1n timpul efectuarii
inspectiei fiscale, aceasta fiind concretizata prin contractul de cesiune nr. ...
autentificat in data de 31.10.2012, cand domnul X , se retrage din societatea
profesionald, cesionand partile sociale, domnului ... - ..., acesta devenind
asociat unic coordonator, in perioada 01.11.2012 - 31.12.2012.

Referitor la Hotararea nr. ... /30.10.2016, suma indicata de ... lei,
reprezintd o suma stabilitd de comun acord intre cei doi asociati, care nu
aduce  modificari contractului de societate, Inregistrat 1n Registrul
societatilor profesionale, tinut de Secretariatul general al UNPIR si care de
asemenea nu modifica prevederile art. 22 din contractul de societate Incheiat
in data de 28.05.2009, cu privire la repartizarea rezultatelor, in cota egald de
50% pentru fiecare asociat, neputand fi opozabila autoritatii fiscale.

Faptul ca domnul X, afirma ca a declarat ca nu mai are pretentii de la
societate, multumindu-se cu suma de ... lei si ca aceasta declaratie nu a fost
formald, avand in vedere ca partile sociale cesionate nu au reprezentat doar o
participare la un capital social, ci o participare efectivd la o societate
profitabild care avea o activitate sustinutd, clienteld stabild si venituri
substantiale, nu reprezintd argumente care sa modifice constatdrile organelor
de inspectie fiscala.

Din punct de vedere fiscal, la verificarea modului de declarare si plata
a impozitului de catre petent, organele de inspectie fiscala au avut in vedere
evidenta financiar - contabild pentru perioada 01.01.2012 — 31.10.2012,
documentele care au stat la baza Intocmirii acesteia, puse la dispozitie de
societatea profesionald ... SPRL, precum si contractul de societate/asociere,
unde se statueaza ca venitul net al societatii civile va fi stabilit dupd scaderea
din totalul veniturilor, a cheltuielilor nedeductibile, in conformitate cu




prevederile legale, urmand a fi repartizat dupa cum urmeaza: X 50 %, ... -...
50%.

De asemenea din cuprinsul celor doud hotarari luate de cei doi asociati
coordonatori la 30.10.2012 nu rezultd intelegerea celor doi asociati cu
privire la repartizarea clientelei sau ca restul cheltuielilor nedeductibile, sa
fie suportate de persoanele care au continuat activitatea firmei, ci doar, cum
de fapt a precizat si domnul X, cele stipulate in hotarari, reprezinta un acord
de vointa al ambilor asociati, care din punct de vedere fiscal, nu aduc
modificari contractului de societate, acesta retragandu-se din societatea
profesionald, la data cesiondrii partilor sociale, respectiv 31.10.2012,
conform Incheierii de autentificare nr. ... , data de la care acesta ,, nu mai are
nici un fel de pretentii materiale...”. Mai mult nu exista niciun inscris care sa
se modifice cotele de participare la venituri si cheltuieli ale fiecarui asociat.

Cu privire la faptul ca organul fiscal trebuia sda aibd In vedere si
imprejurarea ca ... SPRL nu a virat in contul contestatarului suma de ... lei,
reprezentand diferentd venit net rezultat din asociere aferent perioadei
01.01.2012 - 30.10.2012, suma ce apare si in declaratia 204 depusa de
societate, petentul afirmand ca prin punctul de vedere depus de catre acesta,
inspectorii au fost informati despre aceastd situatie, prin punerea la
dispozitie de catre DI. X a tuturor documentelor, invederam urmatoarele:

- din cuprinsul raportului de inspectie fiscala rezultd cd, Tn urma
consultarii bazei de date a AJFP Hunedoara, precum si deciziei de
impunere anuale 250 emisad de organul fiscal teritorial competent si
a declaratiei 200 puse la dispozitie de domnul X , s-a constatat ca
venitul net anual impozabil declarat de catre petent este in valoare
de ... lei;

- in urma efectudrii inspectiei fiscale, venitul net anual impozabil
pentru domnul X , este in valoare de ... lei (50%), confirmat de
declaratiile anuale de venit 204 ale ... SPRL, inregistrate la organul
fiscal teritorial competent, sub nr. ... din 14.03.2013 si ... din
14.03.2013;

Urmare aspectelor constatate, diferenta suplimentard de venit net
anual impozabil stabilitd de organele de inspectie fiscald in sarcina
petentului, a fost in valoare de ... lei, la stabilirea acestei diferente
suplimentare organele de inspectie fiscald respectand prevederile legale
incidente respectiv art. 48, alin. (1) si alin (2), lit. a) din Legea nr. 571/2003,
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 46, alin
(1), din Legea nr. 571/2003, privind Codul fiscal, cu modificarile si
completdrile ulterioare, art. 86, alin (5), din Legea nr. 571/2003, privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct.



1881 din Normele metodologice aprobate prin H.G. 44/2004, cu modificarile
si completarile ulterioare, date in aplicarea art.86, alin. (5).

Referitor la ,,toate” documentele puse la dispozitie de petent in timpul
deruldrii inspectiei fiscale, acestea au fost specificate si in cuprinsul
raportului de inspectie fiscala si au fost avute in vedere de catre organele de
inspectie fiscala, la fundamentarea starii de fapt, asa cum s-a indicat in
raportul de inspectie fiscala partiala inregistrat sub nr. ... din 13.12.2016, la
Capitolul V. Alte constatari, pct. 3 si 4.1.

De asemenea, afirmatia petentului ca ,,rationamentul inspectorilor care
au efectuat controlul este doar unul formal, ce nu are corespondent faptic” pe
considerentul ca ,,acestia trebuiau sa aiba in vedere ca suma ce i-a revenit
contestatarului pentru perioada 01.01.2012 - 30.10.2012 a fost stabilita in
acelasi conditii in care a fost intocmit Contractul de societate, respectiv, ca
urmare a acordului celor doi asociati”, nu este intemeiata sub aspect legal si
nu poate fi retinuta in solutionarea cauzei, cata vreme asa cum s-a aratat in
cuprinsul prezentei decizii, din hotararile celor doi asociati coordonatori
luate la 30.10.2012 nu rezultda faptul ca a fost modificat Contractul de
societate incheiat in 29 mai 2009 inregistrat in Registrul societatilor
profesionale, tinut de Secretariatul general al UNPIR, opozabil erga omnes,
asadar si autoritatii fiscale, Tn raportul juridic de drept fiscal intervenit intre
aceasta si DI. X , respectiv nu a fost modificat art. 22 cu privire la
,Repartizarea rezultatelor”, modificarea cotelor de participare prevazuta
initial in contractul de societate trebuind sa fie supusd inregistrarii in
Registrul societdtilor profesionale, tinut de Secretariatul UNPIR, aceasta
publicare fiind o conditie sine qua non a legalitatii modului de repartizare a
rezultatelor .

Mai mult, in vederea stabiliririi starii de fapt fiscale, cu privire la
diferenta suplimentara stabilita Tn sarcina domnului X , organele de inspectie
fiscala au avut in vedere evidenta financiar — contabild in sistem real,
respectiv inregistrarile efectuate in Registrul jurnal de incasari si plati,
precum si documentele care au stat la baza Tnregistrarii in evidenta financiar
- contabile, puse la dispozitie de societatea profesionala ... SPRL, pentru
perioada 01.01.2012 - 31.10.2012, data retragerii domnului X , iar
repartizarea s-a efectuat conform celor stipulate in contractul de societate, in
cote de 50% pentru fiecare dintre asociati, astfel cd, pretentia petentului ca
autoritatea fiscala sa accepte modul de calcul al impozitului pe venit si
CASS la nivelul venitului estimat de acesta pentru anul 2012 si nu in baza
evidentei financiar — contabila condusa in sistem real de catre ... SPRL se
situeaza in afara cadrului legal.



Referitor la solicitarea petentului de a-i fi pusa la dispozitie, in copie,
din dosarul de inspectie fiscala, situatia cheltuielilor nedeductibile fiscal
intocmita de organele de inspectie fiscala, precum si a declaratia D-lui ... ...

, iInvederam ca, in cadrul procedurii privind sustinerea orald a contestatiei,
organele de inspectie fiscald au ardtat ca va fi formulat un raspuns in acest
sens, in conditiile legii, catre petent.

Avand 1n vedere cele precizate mai sus, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si prevederile legale In vigoare in perioada verificata,
in spetd se va face aplicatiunea prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedurd fiscala, coroborate cu prevederile
pct.11.1 lita din Ordinul presedintelui ANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

“Contestatia poate fi respinsa ca: a) neintemeiata, in situatia in care
argumentele de fapt si de drept prezente in sustinerea contestatiei nu sunt de
natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat” si se va
respinge ca neintemeiatd contestatia formulatda de X impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit si contributiile sociale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice nr.

13.12.2016 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Administratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara.

Referitor la contestatia formulata de X impotriva Raportului de
inspectie fiscald nr. ... 13.12.2016 emis de Activitatea de Inspectie Fiscali din
cadrul Adminsitratiei Judetene a Finantelor Publice Hunedoara, se retine ca
raportul de inspectie fiscald reprezinta un act premergator, rezultatele inspectiei
fiscale, respectiv constatdrile inspectiei din punct de vedere faptic si legal
consemnate 1n raport fiind valorificate prin emiterea deciziei de impunere, care
constituie titlu de creanta si care este actul administrativ fiscal susceptibil a fi
contestat in cauzd, in conformitate cu prevederile art. 131 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

LART. 131

Rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un raport
de inspectie fiscala, in care se prezinta constatarile organului de inspectie
fiscala din punctul de vedere faptic si legal §i consecintele lor fiscale.

(2) Raportul de inspectie fiscala se intocmeste la finalizarea inspectiei
fiscale §i cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele si obligatiile
fiscale verificate, precum §i in legatura cu alte obligatii prevazute de legislatia
fiscala si contabila ce au facut obiectul verificarii. (...)



(4) Raportul de inspectie fiscala sta la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente in plus sau in minus de
obligatii fiscale principale aferente diferentelor de baze de impozitare;”
coroborat cu prevederile art. 93 alin.(1) si alin. (2) din acelasi act normativ,
care stipuleaza:

»ART. 93

Sfera si actele de stabilire a creantelor fiscale

(1) Stabilirea creantelor fiscale reprezinta activitatea de determinare a
materiei impozabile, de calculare a bazei de impozitare si a creantelor fiscale.

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declaratie de impunere, in conditiile art. 95 alin. (4) si art. 102 alin.
(2);

b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.”

Avand 1n vedere cele precizate mai sus, se retine faptul cad raportul de
inspectie fiscald este un act premergdtor emiterii titlului de creanta si nu
reprezintd act administrativ fiscal, conform Legii nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, susceptibil de a fi contestat in situatia in care obiectul
contestatiei 1l reprezintd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ... 13.12.2016.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1)
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurd fiscald, coroborate cu
prevederile pct.11.1 lit.a din Ordinul presedintelui ANAF nr.3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

- respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de DI. X
impotriva Decizia de impunere privind impozitul pe venit si contributiile
sociale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiilor fiscale la persoane fizice nr. ... 13.12.2016 emise de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor Publice
Hunedoara, pentru suma totala de ... lei reprezentand:

- ... lel impozit pe venit stabilit suplimentar aferent anului 2012
- ... lei CASS stabilitd sumplimentar aferentd anului 2012
- prezenta decizie se comunica la:
-X



- AJ.F.P. Hunedoara - Activitatea de Inspectie
Fiscala, cu respectarea pct. 7.6 din OPANAF nr.
3741/2015.
Decizia este definitiva 1n sistemul cdilor administrative de atac si poate
fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedoara sau Tribunalul
Timis in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,



