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Dosar nr. -anulare act de control -
ROMANIA
_TRIBUNALUL SUCEAVA
SECTIA COMERCIALA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
SENTINTA NR.1155

SEDINTA PUBLICA DIN DATA DE
INSTANTA CONSTITUITA DIN:
PRESEDINTE:
GREFIER

Pe rol judecarea actiunii avind ca obiect ,anulare act de control”
formulatd de reclamantul SC SRL, in contradictoriu cu parita
Directia Generald a Finantelor Publice Suceava.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publici din data de 28 mai 2009,
sustinerile partilor fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea dati, care
face parte integrantd din prezenta, cnd instanta, din lipci de timp pentru a

delibera, a aménat pronuntarea pentru data de 04.06.2009 si apoi pentru data de
12.1unie 2009.

Dupa deliberare,

INSTANTA

Prin cererea inregistrata pe rolul acestei instante la data de "cu
numir de dosar ., reclamantul SC ° . SRL, in
contradictoriu cu pérata DGFP Suceava a solicitat instantei ca prin hotédrarea ce
o va pronunta sd desfiinteze decizia nr.. emisd de paratd, cu
obligarea acesteia la plata cheltuielilor de judecata.

n motivarea actiunii s-a aratat in primul rand ci prin decizia contestata in
mod gresit parata a refinut ¢ nu a facut dovada prestérii efective a serviciilor de
catre SRL.

In al doilea rind, in mod gresit a refinut parita ci nu s-au respectat
disp.art.48 din HG nr.44/20004; astfel, la punctul de la lit.b din contract s-au
prevdazut obligatiille comisionarului respectiv: promovarea §i vanzarea
produselor si serviciilor comitentului, s& intocmeascd raportul de activitate gi s3
efectueze analiza vanzirilor la termenele convenite, astfel incédt fara temei a
retinut périta cd nu a fdcut dovada prestirii efective a serviciilor cétre
comisionar.

in drept au fost invocate disp.OG nr.92/2003.

In dovedire au fost anexate in copie, inscrisuri.

Péardta a formulat intimpinare prin care a solicitat instantei respingerea
actiunii reclamantului ardtand in esentd ca organele de control au considerat ci
suma totald de . - . lei este 0 cheltuiald nedeductibild, nefiind efectuatd in




scopul realizirii de venituri impozabile, invocand disp.art.21 din Codul fiscal
conform cirora ,Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

Instanta a incuviintat reclamantului proba cu expertizd contabili judiciari;
de asemenea, a fost inaintaté la dosarul cauzei de citre paratd documentatia ce a
stat la baza emiterii deciziei contestate.

Analizénd actele si lucrérile dosarului, Tribunalul retine urmatoarele:

Prin decizia nr..  din data de , emisd de paratd (fila 4-10 dosar)
a fost respinsd contestatia formulati de reclamantd impotriva deciziei de
impunere nr. din data de » retindndu-se ci In perioada
verificatd reclamantul a inregistrat gresit pe cheltuieli deductibile fiscale in baza

contractului de comision nr. incheiat cu SC
. SRL Bucuresti suma de . lei.
$-a mai refinut ¢i suma de | lei reprezintd o cheltuiald nedeductibila,

nefiind realizatd in scopul efectuiirii de venituri, decarece pentru a fi considerate
deductibile cheltuielile cu prestirile de servicii trebuie s3 fie efectiv prestate, or
reclamantul nu a dovedit aceasta.

Din analiza materialului probator administrat in cauzi, Tribunalul retine
urmaétoarele:

Potrivit disp.art.48 al.4 din HG nr.44/2004 ,Conditiile generale pe care
trebuie sd le indeplineascd cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi
deduse sunt: sa fie efectuate in cadrul activitdtilor desfigurate in scopul realizirii
venitului, justificate prin documente, si fie cuprinse in cheltuielile exercitiului
financiar al anului in cursul caruia au fost plitite si s3 respecte regulile privind
amortizarea.

Conform raportului de expertizi contabild judiciari efectuat in cauzi,

activitatea desfisurati de SRL a contribuit la cresterea
veniturilor impozabile a SC SRL prin efectuarea a 52 noi
tranzactii comerciale in valoare totald de lei, fard TVA; la randul
sin, SC SRL a inregistrat un venit impozabil de . lei si
181 TVA colectat.
S-a constat de asemenea, ci cheltuielile cu comisionul platit SC
SRL in anul 2006, in valoare de ~ lei care se adaugd TVA in
valoare de . sunt deductibile din punct de vedere fiscal, intrucit sunt

efectuate in Laza unui comision care respectd cerintele previzute de pct.48 din
HG nr.44/2004.

Prin réspunsul de la obiectiunile raportului de expertiza (filele 94-98
dosar) s-a constatat ci la nivelul societdtii reclamante, pentru perioada
decembrie 2005-mai 2006 s-au gisit rapoarte lunare intocmite si semnate de SC

care au fost atasate la filele 99-106 dosar.




Fata de aceste considerente, instan

contestatd cu nerespectarea dispozitiilor
acesteia.

In baza art.274 cod proceduri civili, va obliga périta la plata citre

reclamant a sumej de lei reprezentéind cheltuieli de judecaty.
Pentru aceste motive,

In numele legij,

{a apreciazi ci parata a emis dispozitia
legale, astfel incat va dispune anularea

DISPUNE

Admite acfiunea avand ca obiect ,,anulare act de contro]” formulata de
reclamantu] SC -SRL, cu sediul in mun,

. jud.Suceava, in contradictoriu cu paréta Directia Generals a Finantelor
Publice Suceava, mun.Suceava, str.Vasile Bumbac, nr.1, jud.Suceava,
Anuleazi decizianr.  gip data de emisd de paratj.

Obligi parita la plata citre reclamant a sumei de . lej reprezentind
cheltuieli de judecats,
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de ta

comunicare,
Pronuntat in sedinta public} azi, ’

Presedinte, Grefier,

Red -
Tehn
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