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DECIZIA nr. 315 /2015
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC .X. SA din .X,,
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr. A-SLP 1117/29.05.2015

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizatd de Directia
Generala de Administrare a Marilor Contribuabili prin adresa
nr..X./27.05.2015, finregistrata la Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, Directia generala de solutionare a contestatiilor sub nr. A-SLP
1117/29.05.2015, cu privire la contestatia formulata de SC .X. SA din .X,,
X., avand cod de inregistrare fiscala .X., inmatriculata la Registrul
Comertului sub .X., prin .X. cu sediul procesual ales in .X., conform
Imputernicirii avocatiale seria .X., anexata in original la dosarul cauzei.

SC X. SA contesta Decizia de impunere nr. F-MC
.X./05.05.2015 intocmita in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC
X./05.05.2015 de catre organele de inspectie fiscala ale Directiei Generale
de Administrare a Marilor Contribuabili si are ca obiect taxa pe valoarea
adaugata in suma de .X. lei.

La momentul depunerii contestatiei, SC .X. SA figureaza la
pozitia nr. .X. din Anexa nr.1 ,Lista marilor contribuabili care vor fi
administrati de DGAMC incepand cu data de 1 ianuarie 2015” la Ordinului
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3661/2014
pentru aprobarea Listei marilor contribuabili si a Listei contribuabililor
mijlocii.



Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. Decizia de
impunere nr. F-MC .X./05.05.2015 a fost comunicata societatii la data de
07.05.2015, potrivit stampilei aplicatda pe adresa nr. .X./07.05.2015 de
comunicare a titlului de creanta mentionat mai sus, iar contestatia a fost
inregistrata la data de 19.05.2015 potrivit stampilei aplicata de Registratura
Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili, pe originalul
contestatiei, anexata la dosarul cauzei.

Vazand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.
205, art. 206, art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. ¢ din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Agentia Nationala de Administrare
Fiscala, prin Directia generala de solutionare a contestatiilor este investita
sa se pronunte asupra contestatiei formulata de SC .X. SA.

I. SC .X. SA din .X. contesta Decizia de impunere nr. F-
MC .X./05.05.2015 emisa de catre organele de inspectie fiscala ale
Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili precizand
urmatoarele:

In ciuda faptului ca organele de inspectie fiscald au analizat si
au efectuat constatari care arata legatura dintre contractul incheiat intre .X.
SA si SC .X. SRL, pe de o parte si contractele de executjie lucrari incheiate
intre SC .X. SA si SC .X. SRL, nu au emis o concluzie clara cu privire la
cerintele enuntate prin decizia de solutionare prin care s-a dispus
desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. F-MC .X./16.06.2014.

Avand in vedere decizia de solutionare, organele de inspectie
fiscala ar fi trebuit sa constate ca sumele achitate de SC .X. SA catre SC
X. SRL cu titlu de avansuri reprezinta sumele incasate de SC .X. SA in
baza facturilor emise de aceasta catre SC .X. SRL.

Urmare analizarii contractului nr. .X./15.02.2011 incheiat intre
SC .X. SA si SC .X. SRL, organele de inspectie fiscala confunda conceptul
de facturare si cel de plata intrucat au constatat ca facturile emise de SC
X. SA catre SC .X. SRL reprezinta contravaloarea unor lucrari de
constructii, neludnd in considerare posibilitatea ca diferenta aferenta unor
lucrari de constructii sa fie facturate (sau refacturate) inainte ca acestea sa
fie efectuate si/sau platite. O facturare in avans a lucrarilor de construcitii nu
este exclusa de prevederile contractului nr. .X./15.02.2011.

Chiar daca avansurile nu sunt prevazute prin contract, sumele
facturate ulterior de catre SC .X. SA prin cele patru facturi catre SC .X. SRL
reprezinta refacturari ale avansurilor facturate de catre subcontractorul



SC .X. SRL, avand in vedere ca sumele refacturate sunt identice (mai putin
ajustarile aferente avansului de 7%) cu cele din facturile emise de SC .X.
SRL si cronologia operatiunilor.

Astfel, avand in vedere ca facturile sunt emise de SC .X. SA
catre SC .X. SRL la o perioada foarte scurta de timp dupa incheierea
contractelor dintre SC .X. SRL si SC .X. SA, acestea nu pot reprezenta
contravaloarea unor lucrari de constructii, ci sume platite in avans,
respectiv refacturarea unor avansuri.

Mai mult, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala nu
au analizat daca pentru facturile emise de SC .X. SA catre SC .X. SRL
exista situatii de lucrari acceptate de beneficiar. In absenta unor astfel de
situatii de lucrari acceptate de beneficiar nu poate fi vorba de lucrari de
constructii executate.

Sumele facturate initial de SC .X. SRL catre SC .X. SA si
ulterior catre SC .X. SRL (pentru care urmau sa fie executate lucrari de
consrtructii) pentru care SC .X. SRL a putut justifica executarea lucrarilor
(prin situatii de lucrari) au fost admise ca lucrari prestate de catre aceasta
societate si nu au mai facut obiectul stornarii ulterioare.

Astfel, pana la emiterea situatiilor de lucrari, sumele facturate si
refacturate reprezinta facturi emise in avans pentru lucrari de constructii ce
urmau a fi executate, iar numai dupa executarea lucrarilor si prezentarea
situatiilor de lucrari acestea devin ,lucrari de constructii executate, conform
situatiilor de lucrari acceptate de beneficiar”.

Constatarea organelor de inspectie potrivit carora societatea
are obligatia de a colecta TVA pentru facturile emise catre beneficiarul
SC .X. SRL in conditiile in care, pentru facturile de achizitie de la SC .X.
SRL s-a constatat ca se impunea ajustarea dreptului de deducere, incalca
principiul neutralitatii, principiu fundamental de drept european.

Intrucat ulterior facturdrii avansului, SC .X. SRL nu si-a
indeplinit obligatiile contractuale, a fost reziliat contractul dintre aceasta si
SC .X. SA, cu consecinta stornarii avansurilor facturate initial de catre
acest subcontractor, mai putin sumele de avans care au fost justificate de
catre SC .X. SRL ca fiind lucrari de construcitii prestate.

In conditile anulérii obiectului facturilor de avans emise de
SC .X. SRL catre SC .X. SA (prin rezilierea contractului si stornarea
avansurilor ramase) atunci si facturile ulterioare emise de SC .X. SA catre
SC .X. SRL raman fara obiect si se impune stornarea acestora, cu efectul
ajustarii TVA colectata in sensul reducerii acestora, conform art.138 alin.(a)
din Codul fiscal.

Desi contractul incheiat intre SC .X. SRL si SC .X. SA raméne
in vigoare dupa rezilierea contractelor incheiate cu SC .X. SRL, nu



inseamna ca operatiunile dintre SC .X. SRL si SC .X. SA, respectiv cele
ulterioare dintre SC .X. SA si SC .X. SRL nu sunt anulate total.

Un contract poate ramane in vigoare chiar daca anumite
operatiuni de natura formala, precum emiterea unor facturi de avans in
vederea efectuarii unor lucrari de constructii au fost anulate prin stornare.
Acest lucru este demonstrat si prin faptul ca SC .X. SA a subcontractat
aceleasi lucrari catre un alt subcontractor si a facturat catre SC .X. SRL
lucrarile respective.

Totodata societatea susiine ca a actionat ca un intermediar
pentru beneficiarul final SC .X. SRL.

Prin urmare, anularea/stornarea primei operatiuni din lantul
comercial (factura de avans de la SC .X. SRL la SC .X. SA) va lasa fara
obiect operatiunea succesiva din lantul comercial si va genera pentru a
doua operatiune (refacturarile de la SC .X. SA catre SC .X. SRL) din punct
de vedere legal obligatia de a aplica acelasi tratament ca si in cazul primei
operatiuni (anularea/stornarea).

Invocand prevederile art.1266 din Codul civil, societatea
precizeaza ca tertii contractelor nu pot interveni in intelegerea partilor si
interpreta clauzele contractuale sau realizarea obligatiilor asumate de catre
parti.

In conformitate cu legislatia in vigoare la data efectudrii
operatiunilor analizate, ajustarea bazei de impunere nu necesita
desfiintarea totala sau partiala a contractului pentru livrarea de bunuri sau
servici.

Organele de inspecitie fiscala nu au analizat faptul ca SC .X. SA
a efectuat toate demersurile necesare pentru recuperarea sumelor achitate
catre SC .X. SRL.

In baza facturii storno, SC .X. SA si-a diminuat baza
impozabila, insa, in acelasi timp, SC .X. SRL a acceptat aceasta factura si
a procedat in mod similar la reducerea TVA dedusa, astfel ca bugetul de
stat nu este prejudiciat.

In ceea ce priveste documentatia justificativa, legislatia in
vigoare nu prevede: reguli de continut privind informatiile care trebuie
inscrise in aceste documente, un set minim de informatii necesar a fi
inscris in acestea, forma documentatiei justificative, o lista comprehensiva
de documente care sa fie considerata completa si suficienta pentru ca
operatiunile sa fie acceptate din punct de vedere fiscal.

Societatea invoca in sustinerea celor de mai sus Sentinta civila
nr. .X. pronuntatd de Curtea de Apel .X. in dosarul nr. .X./2012, men{inuta
de catre inalta Curte de Casatie si Justitje.



Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr.F-MC .X./05.05.2015,
care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-MC
.X./05.05.2015, organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili au constatat
urmatoarele:

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv reverificarea taxei pe
valoarea adaugata in suma de .X. lei, ca urmare a Deciziei nr.
X./10.11.2014 privind solutionarea contestatiei formulata de SC .X. SA
impotriva Deciziei de impunere nr. F-MC .X./16.06.2014 emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC .X./16.06.2014.

Prin Decizia nr. .X./10.11.2014, Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor a
decis desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. F-MC .X./16.06.2014
intocmita de Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, urmand ca organele
de inspectie fiscala, printr-o alta echipa decat cea care a intocmit actul de
control contestat, sa procedeze la o noua verificare a aceleiagi perioade si
aceluiasi tip de obligatie fiscala, sa efectueze incadrarea corecta a
operatiunilor t{inand cont de prevederile legale in materie, considerentele si
retinerile din decizia de solufionare si totodata sa aiba in vedere si sa
analizeze si argumentele aduse de societate in sustinerea cauzei.

1. Urmare reverificarii, organele de inspectie fiscala au
constatat ca intre SC .X. SA, in calitate de contractor general si SC .X.
SRL, in calitate de beneficiar, a fost incheiat contractul de lucrari nr.
X./15.02.2011, avand ca obiect ,realizarea Proiectului’, respectiv
,amenajarea hidroenergetica compusa din trei unitati tehnice, cu o
capacitate instalata totala de 1.364 MW”.

In vederea realiz&rii obiectului acestui contract, SC .X. SA a
incheiat cu subcontractorul SC .X. SRL contractele nr. .X./14.09.2011,
nr. .X./05.10.2011, nr..X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011.

Urmare analizarii clauzelor contractelor mai sus mentionate,
organele de inspectiie fiscala au constatat ca SC .X. SA:

- in calitate de contractor general, pentru realizarea obiectivelor
contractului de lucrari nr. .X./15.02.2011, va incasa de la beneficiar un
avans de 7% din valoarea totala a contractului.

- in calitate de beneficiar pentru contractele incheiate cu
subcontractorul SC .X. SRL va achita executantului un avans de 20% din
valoarea devizului oferta, procent ce va fi retinut din situatile de lucrari
lunare.



in baza contractelor de lucrari mentionate mai sus, SC .X. SA a
inregistrat in evidentele financiar — contabile urmatoarele facturi:

1. Factura nr. .X./02.03.2011 emisa de SC .X. SA catre SC .X.
SRL reprezentand avans 7% conform contract nr. .X./15.02.2011 (baza
impozabila in suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei),

2. Factura nr. .X./15.09.2011 emisa de SC .X. SA catre SC .X.
SRL reprezentand 20% din contravaloarea lucrarilor de constructii pentru
aductiune MHC .X. 3, in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei si
storno avans 7%, in valoare de — .X. lei si TVA in suma de — .X. lei.

Factura nr. .X./15.09.2011 emisa de SC .X. SRL catre SC .X.
SA in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei reprezentand avans
lucrari executate in constructii conform contractului nr. .X./14.09.2011.

3. Factura nr. .X./20.10.2011 emisa de SC .X. SA catre SC .X.
SRL reprezentand 20% din contravaloarea lucrarilor de constructii pentru
aductiune MHC .X. 1, in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei si
storno avans 7%, in valoare de — .X. lei si TVA in suma de — .X. lei.

Factura nr. .X./05.10.2011 emisa de SC .X. SRL catre SC .X.
SA in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei reprezentdnd avans
lucrari executate in constructii conform contractului nr. .X./05.10.2011.

4. Factura nr. .X./20.10.2011 emisa de SC .X. SA catre SC .X.
SRL reprezentdnd 20% din contravaloarea lucrarilor de constructii pentru
aductiune MHC .X. 2, in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei i
storno avans 7%, in valoare de — .X. lei si TVA in suma de — .X. lei.

Factura nr. .X/05.10.2011 emisa de SC .X. SRL catre SC .X.
SA in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei reprezentdnd avans
lucrari executate in constructii conform contractului nr. .X./05.10.2011.

5. Factura nr. .X./25.10.2011 emisa de SC .X. SA catre SC .X.
SRL reprezentand contravaloarea lucrarilor de constructii pentru cladirile
centralelor aferente AHE .X., in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei
si storno avans 7%, in valoare de — .X. lei si TVA in suma de — .X. lei.

Factura nr. .X./21.10.2011 emisa de SC .X. SRL catre SC .X.
SA in valoare de .X. lei si TVA in suma de .X. lei reprezentand avans
lucrari executate in constructii conform contractului nr. .X./05.10.2011.

Conform documentelor prezentate de societate, avand in
vedere prevederile art.22.3 si art.22.4 din contractul nr. .X./15.02.2011,
incheiat intre SC .X. SA si SC .X. SRL, precum si prevederile art. 1270 alin.
(1) din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au constatat ca
lucrarile facturate de SC .X. SA catre SC .X. SRL, conform facturilor nr.
X./15.09.2011, nr. .X./20.10.2011, nr. .X./20.10.2011 si nr. .X./25.10.2011
reprezinta 20% din contravaloarea lucrarilor de constructii si nu avansuri.



S-a constatat ca in luna februarie 2013, SC .X. SA a emis catre
SC .X. SRL factura nr. .X./11.02.1013 in valoarea totala de - .X. lei din
care TVA in suma de .X. lei reprezentand ,storno dif. 20% lucrari constructji
cladiri centrale, aductiune AHE .X.”. Urmare emiterii acestei facturi
societatea a diminuat in luna februarie 2013 TVA colectata cu suma de .X.
lei.

La solicitarea organelor de inspectie fiscala, societatea nu a
prezentat acestora documente care sa justifice diminuarea TVA colectata
cu suma de .X. lei.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca in
baza contractului nr. .X./15.02.2011, SC .X. SA avea obligatia de a
executa si finaliza lucrarile pentru SC .X. SRL, indiferent de realizarea sau
nerealizarea obligatilor asumate prin contractele incheiate cu
subcontractori.

Rezilierea contractelor incheiate intre SC .X. SA si SC .X. SRL
nu a adus modificari contractului nr. .X./15.02.2011 incheiat intre SC .X.
SA si SC .X. SRL.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca urmare rezilierii
contractelor incheiate de SC .X. SA cu SC .X. SRL, conform prevederilor
art. 138 lit. a si art. 148 lit.b din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, SC .X. SA are obligatia ajustarii TVA
inscrisa in facturilor emise de SC .X. SRL.

Avand in vedere ca rezilierea contractelor incheiate intre SC .X.
SA si SC .X. SRL nu produce efecte asupra contractului nr. .X./15.02.2011,
respectiv operatiunea nu este anulata total sau partial inainte de livrarea
bunurilor sau prestarea serviciilor sau nu exista modificari ale elementelor
luate in considerare, conform prevederilor legale mai sus mentionate,
precum gi cele ale art.134" alin.(1) si alin.(7) si art. 1342 alin. (1) din acelasi
act normativ, organele de inspectie fiscala au constatat ca SC .X. SA nu
avea dreptul de a ajusta TVA inscrisa in facturile emise catre SC .X. SRL,
diminuand astfel in mod nejustificat TVA colectata cu suma de .X. lei.

In consecinta, organele de inspectie fiscald au stabilit in sarcina
societatii TVA in suma de .X. lei reprezentand TVA diminuata in mod
nejustificat.

2. Totodata, urmare reverificarii efectuate, s-a constatat ca la
data de 30 iunie 2012 SC .X. SA inregistra un sold debitor al contului 1091
— furnizori debitori - .X., suma de .X. lei, pentru care a dedus TVA in suma
de .X. lei.



Conform notificarii transmise in data de 11.06.2012 de SC .X.
SA, in calitate de beneficiar, catre SC .X. SRL, in calitate de executant, au
fost reziliate de drept contractele nr. .X./14.09.2011, nr. .X./05.10.2011,
nr. .X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011, iar SC .X. SRL a ramas
raspunzatoare fatda de SC .X. SA pentru restituirea avansului incasat si
nejustificat in suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei.

Organele de inspecitie fiscala au constatat ca SC .X. SRL nu a
restituit si stornat avansul incasat si nejustificat, iar SC .X. SA nu a ajustat
baza impozabila, respectiv nu a diminuat TVA deductibila cu suma de .X.
lei.

In consecinta, avand in vedere prevederile art. 138 lit.a si art.
148 lit.b din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si cele ale pct.20 alin.(1) si pct.53 alin.(5)
din Hotararea Guvernului nr.44/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii TVA
in suma de .X. lei reprezentand TVA neadmisa la deducere.

lll. Ludand in considerare constatarile organului de
inspectie fiscala, motivele prezentate de societate, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de
contestatoare si de organele de inspectiie fiscala, se refin
urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma totala de .X.
lei, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala
de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca

-in mod legal SC .X. SA a diminuat TVA colectata cu suma de .X. lei ca
urmare a stornarii facturilor reprezentand contravaloarea unor lucrari
de constructii, emise catre SC .X. SRL in baza contractului de lucrari
nr. .X./15.02.2011 in care SC .X. SA are calitatea de contractor general,
iar SC .X. SRL de beneficiar, si daca

- SC .X. SA avea obligatia ajustarii taxei pe valoarea adaugata
deductibila in suma de .X. lei aferenta avansurilor inscrise in facturile
emise de SC .X. SRL urmare subcontractarii acestor lucrari prin
incheierea unor contracte intre aceste doua societati, SC .X. SA avand
calitatea de beneficiar, iar SC .X. SRL de executant,

in conditiile in care contractul nr. .X./15.02.2011 produce efecte
numai intre partile contractante, contractele incheiate intre SC .X. SRL
si SC .X. SA au fost reziliate, fara a aduce modificari acestui contract,
SC .X. SA nu a justificat cu documente diminuarea TVA colectata si nu
a ajustat TVA aferenta avansurilor achitate catre SC .X. SRL in baza



contractelor reziliate si care nu au fost stornate si restituite, serviciile
nemaifiind prestate.

in fapt, inspectia fiscald s-a efectuat ca urmare a Deciziei
nr..X./10.11.2014 emisa de Directia generala de solutionare a contestatiilor,
prin care s-a dispus desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr.F-MC
X./16.06.2014 emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili cu consecinta reverificarii aceleiasi perioade si pentru aceeasi
obligatie bugetara, respectiv TVA in suma de .X. lei, pentru a stabili daca
exista o legatura intre contractul incheiat intre SC .X. SA si SC .X. SRL, pe
de o parte, si contractele de executie lucrari incheiate intre SC .X. SA si
SC .X. SRL, daca sumele achitate de SC .X. SA catre SC .X. SRL cu titlu
de avansuri reprezinta sumele incasate de SC .X. SA in baza facturilor
emise de acesta catre SC .X. SRL si daca urmare rezilierii contractelor
incheiate de SC .X. SA cu SC .X. SRL, SC .X. SA avea obligatia ajustarii
taxei pe valoarea adaugata aferenta facturilor emise de SC .X. SRL si
concomitent, la aceeasi data, SC .X. SA avea obligatia stornarii facturilor
emise de aceasta catre SC .X. SRL.

Astfel, in urma reverificarii dispuse prin Decizia nr.
X./10.11.2014, organele de inspectie fiscala au constatat ca intre S.C. .X.
S.A, in calitate de contractor general si S.C. .X. S.R.L, in calitate de
beneficiar, a fost incheiat contractul de lucrari nr. .X./15.02.2011 care a avut
ca obiect realizarea « la cheie » a proiectului .X., reprezentand
amenajarea hidroenergetica (microhidrocentrale) compusa din trei unitafj
tehnice, cu o capacitate instalata totala de 1.364 MW, situata pe raul .X.,
bazin hidrografic .X., judeful .X., in conformitate cu obligatiile asumate prin
contract.

Prin contractul de lucrari nr. .X./15.02.2011 au fost prevazute
urmatoarele:

- la pct. 2.1 alin.(2) este definit subcontractantul - ,agentul
economic care a contractat cu contractorul general realizarea unor parti din
contract”,

- la pct.4: ,Valoarea contractului este de .X. euro pentru
proiectarea, executia, finalizarea si punerea in functiune la parametrii
proiectati a proiectului, exclusiv TVA [...]",

- la pct. 5.1: Contractorul general se obliga sa execute si sa
finalizeze proiectul asa cum este prevazut in graficul de executie, in decurs
de 12 luni calendaristice de la data specificata in ordinul de incepere a
executiei, care va fi emis in maximun 5 zile calendaristice de la intrarea in
vigoare a contractului”,

- la pct. 6.1: ,Contractul intra in vigoare la data platii avansului”,



- pct. 13.1 alin.(1): ,Contractorul general are obligatia de a
executa si de a finaliza lucrarile, precum si de a remedia viciile ascunse, cu
atentia si promptitudinea cuvenite, in concordanta cu obligatile asumate
prin contract [...]",

- la pct.22.1: ,Beneficiarul are obligatia de a efectua plata catre
contractorul general in termenul convenit de la emiterea facturii catre
acesta. Beneficiarul va plati contractorului general sumele certificate in
maxim 5 zile de la data emiterii fiecarei facturi”,

- la pct. 22.3 alin.(1): ,Avansul acordat de beneficiar pentru
proiectare, fabricatie echipamente, utilaje lucrari constructii montaj si alte
activitati din obiectul contractului, va fi de 7% din valoarea totala a
contractului si va fi platit contra factura proforma si scrisoare bancara de
returnare avans, astfel: Plata avansului este conditie pentru intrarea in
vigoare a contractului. Recuperarea avansului acordat se va efectua prin
deduceri din sumele datorate de beneficiar catre contractorul general pe
baza documentelor prezentate de contractorul general reprezentand lucrari
executate, servicii prestate si bunuri livrate”,

- la pct. 22.4: ,Plata serviciilor, echipamentelor si lucrarilor de
constructii montaj, pe durata contractului se va face astfel: avans — conform
art.22.3, diferenta prin situatii lunare de lucrari si/sau stadii fizice de
executie, intocmite in conformitate cu progresul lucrarii acceptate de
beneficiar/firma de monitorizare”,

- la pct.22.5: Situatile de plata lunare se conforma de catre
beneficiar/firma de monitorizare in termen de trei zile lucratoare de la
primire”,

- pct. 26.3: ,Contractorul general poate schimba orice
subcontractant. Schimbarea subcontractantului nu va modifica prevederile
prezentului contract si va fi notificata beneficiarului”,

- pct.28.1: ,Nerespectarea obligatiilor asumate prin prezentul
contract de catre una dintre parti din vina sa da dreptul pariii lezate de a
cere rezilierea contractului de lucrari si de a pretinde plata daune-interese
reprezentand prejudiciul direct efectiv produs prin aceasta nerespectare a
obligatiilor contractuale.”

In baza contractului mai sus mentionat, SC .X. SA a emis catre
S.C. X. S.R.L facturile nr. .X./15.09.2011, nr. .X./20.10.2011, nr.
X./20.10.2011 reprezentdnd 20% din contravaloarea lucrarilor de
constructii pentru aductiune MHC .X. 3, MHC .X. 1, respectiv MHC .X. 2,
precum si factura nr. .X./25.10.2011 reprezentand contravaloarea lucrarilor
de constructii pentru cladirile centralelor aferente AHE .X..



Totodata, prin aceste facturi au fost stornate avansuri de 7%
retinute de beneficiar conform contractului nr. .X./15.02.2011 si incasate
anterior emiterii acestor facturi.

Contravaloarea facturilor mai sus mentionate a fost incasata
integral de SC .X. SA, mai putin cota de 7% reprezentand avans, iar taxa
pe valoarea adaugata a fost inregistrata in contul 4427 - TVA colectata.

In luna februarie 2013, SC .X. SA a stornat partial cele 4 facturi,
fiind intocmita factura nr. .X./11.02.2013, in valoare totala de - .X. lei, din
care TVA - X. lei, astfel ca in aceasta luna, SC .X. SA a diminuat TVA
colectata cu suma de .X. lei.

Intrucat la solicitarea organelor de inspectie fiscala, SC .X. SA
nu a prezentat documente care sa justifice diminuarea taxei pe valoarea
adaugata colectata cu suma de .X. lei, in baza prevederilor art. 134*1 alin.
(1) si alin.(7) si art. 1342 din Legea nr. 571/2003, privind Codul Fiscal,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie
fiscala au constatat ca SC .X. SA a diminuat in mod nejustificat taxa pe
valoarea adaugata colectata cu suma de .X. lei.

Se retine ca nici in sustinerea contestatiei societatea nu a
depus documente care sa sustina cele afirmate.

In vederea realiz&rii obiectului contractului nr. .X./15.02.2011,
S.C. . X. S.A, in calitate de beneficiar, a incheiat cu S.C. .X. S.R.L, in
calitate de executant (subcontractor) contractele de executie lucrari
nr..X./14.09.2011, nr..X./05.10.2011, nr..X./05.10.2011 si nr..X./21.10.2011.

Astfel , aceste contracte au avut ca obiect obligatia
executantului de a executa si preda la cheie «Lucrarile de constructie
pentru MHC .X. 3», «Lucrarile de constructie pentru MHC .X. 1»,
microhidrocentrala ce face parte din amenajarea hidroenergetica .X.,
«Lucrarile de constructie pentru MHC .X. 2», respectiv «Lucrarile de
constructie pentru MHC .X. 1, MHC .X. 2 si MHC .X. 3».

Potrivit art.2 pct. 2.2 din contracte, executantul va executa
lucrarile astfel cum sunt acestea detaliate in devizele de lucrari si respectiv
in proiectele tehnice.

De asemenea, potrivit art.4 pct4.1, valoarea totata a
contractelor, potrivit obligatiilor contractuale ale prestatorului mentionate,
este ferma, fixa si nerevizuibila pe intreaga perioada de derulare a
contractului, indiferent de cantitatea de lucrari suplimentare neprevazute,
de modificarile de pe piata a preturilor si/sau tarifelor la materiale,
echipamente, combustibil, energie sau a fortei de munca, iar potrivit art.5
pct. 5.3.1, beneficiarul va achita executantului un avans de 20% din
valoarea devizului oferta, procent ce va fi refinut din situatiile de lucrari
lunare.



in baza contractelor de executie lucrari mai sus mentionate,
SC X. S.R.L a emis catre SC .X. SA facturile nr. .X./15.09.2011, nr.
X./05.10.2011, nr. .X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011, reprezentand
avans lucrari executate in constructii conform contractelor.

Valoarea totala a avansurilor achitate de SC .X. SA catre SC
X. SRL, conform acestor facturi a fost de .X. lei, din care TVA .X. lei.

Contravaloarea facturilor a fost inregistrata in evidentele
societatii verificate in contul 4091- Furnizori debitori - .X., iar valoarea TVA
in contul 4426 - ,, TVA deductibila".

In perioada de derulare a contractelor de lucrdri mentionate, in
baza lucrarilor efectuate, SC .X. SRL a justificat din avansul primit conform
contractelor (20% din valoarea situatiilor de lucrari lunare), suma de .X. lei,
din care baza impozabila in suma de .X. si TVA in suma de .X. lei.

La data de 30 iunie 2012, SC .X. SA inregistra un sold debitor
al contului 4091- .X. -furnizori debitori, suma de .X. lei, pentru care a dedus
TVA in suma de .X. lei.

Potrivit notificarii transmise in data de 11.06.2012 de SC .X.
SA, in calitate de beneficiar, catre SC .X. SRL, in calitate de executant, s-
au reziliat de drept contractele de lucrari nr. .X./14.09.2011, nr.
.X./05.10.2011, nr. .X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011 conform art. 18.2-
Rezilierea contractului, lit. ) si f).

De asemenea, potrivit acestei notificari, SC .X. SRL a ramas
raspunzatoare fata de SC .X. SA pentru restituirea avansului incasat si
nejustificat, respectiv pentru suma totala de .X. lei, din care baza
impozabila in suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei.

Avand Tn vedere ca urmare verificarilor efectuate, s-a constatat
ca SC .X. SRL nu a restituit $i nu a stornat avansul incasat si nejustificat in
suma totala de .X. lei, iar SC .X. SA nu a ajustat baza impozabila cu suma
de .X. lei, respectiv nu a diminuat TVA deductibila cu suma de .X. lei,
reprezentand avansul facturat de SC .X. SRL pentru care aceasta a ramas
raspunzatoare pentru restituire, deoarece contractele in baza carora s-a
achitat avansul au fost reziliate, iar serviciile nu au mai fost prestate, in
conformitate cu prevederile art. 138 lit. a) si art. 148. alin. (1), lit. b) din
Legea nr. 571/2003, republicata, privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare, pct. 20, alin. (1) si alin.(2), pct. 53 alin. (5) din H.G.
nr. 44/2004, pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Codului Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, organele de
inspectie fiscala nu au admis la deducere taxa pe valoarea adaugata in
suma de .X. lei.



La constatarea faptului ca SC .X. SA a diminuat in mod
nejustificat TVA colectata cu suma de .X. lei si avea obligatia diminuarii
TVA deductibila cu suma de .X. lei, astfel cum s-a prezentat anterior,
organele de inspectie fiscala au avut in vedere si faptul ca rezilierea
contractelor de lucrari nr. .X./14.09.2011, nr. .X./05.10.2011, nr.
.X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011 incheiate intre SC .X. SA si SC .X.
SRL nu produce efecte asupra contractului de lucrari nr. .X./15.02.2011
incheiat intre SC .X. SA si SC .X. SRL, respectiv operatiunea nu este
anulata total sau partial inainte de livrarea bunurilor sau prestarea
serviciilor, iar lucrarile facturate de SC .X. SA catre SC .X. SRL, conform
facturilor nr. .X./15.09.2011, nr. .X./20.10.2011, nr. .X./20.10.2011 si nr.
X./25.10.2011 reprezinta 20% din contravaloarea unor lucrari de constructii
Si nu avansuri.

in drept, in ceea ce priveste tranzactiile derulate de SC .X. SA
cu SC .X. SRL, sunt aplicabile prevederile art. 134 alin.(1) — alin.(3) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

»(1) Faptul generator reprezinta faptul prin care sunt
realizate conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezinta data la care autoritatea
fiscala devine indreptatita, in baza legii, sa solicite plata de catre
persoanele obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate
fi amanata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezinta data la care o
persoana are obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform
prevederilor art. 157 alin. (1). Aceasta data determina si momentul de
la care se datoreaza majorari de intarziere pentru neplata taxei.”

Referitor la faptul generator pentru livrari de bunuri si prestari
de servicii, art.134* alin.(1) si alin. (7) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data efectuarii
operatiunilor, precizeaza:

“(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau
la data prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul
capitol.

(7) Prestarile de servicii care determina decontari sau plati
succesive, cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultanta,
cercetare, expertiza si alte servicii similare, sunt considerate
efectuate la data la care sunt emise situatii de lucrari, rapoarte de
lucru, alte documente similare pe baza carora se stabilesc serviciile



efectuate sau, dupa caz, in functie de prevederile contractuale, la data
acceptarii acestora de catre beneficiari.”

iar potrivit art.134”2 alin.(1) si alin.(2) lit.a din acelasi act
normativ:

»(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc
faptul generator.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), exigibilitatea
taxei intervine:

a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care
intervine faptul generator”.

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se
retine ca pentru livrarile/prestarile de servicii efectuate, exigibilitatea taxei
pe valoarea adaugata intervine la data la care are loc faptul generator. Prin
exceptie, exigibilitatea TVA intervine la data emiterii unei facturi, inainte de
data la care intervine faptul generator.

Acest caz se aplica in situatia in care facturile pentru o livrare
sau o prestare de servicii au fost emise inaintea faptului generator de taxa.

Totodata, se retine ca prestarile de servicii care determina
decontari sau plati succesive, cum sunt serviciile de constructii-monta;,
consultanta, cercetare, expertiza si alte servicii similare, sunt considerate
efectuate la data la care sunt emise situatii de lucrari, rapoarte de lucru,
alte documente similare pe baza carora se stabilesc serviciile efectuate
sau, dupa caz, in functie de prevederile contractuale, la data acceptarii
acestora de catre beneficiari.

Asa cum s-a retinut la situatia de fapt, in baza contractului de
lucrari nr. .X./15.02.2011, SC .X. SA, in calitate de contractor general a
emis catre SC .X. SRL, in calitate de beneficiar, facturile nr. .X./15.09.2011,
nr. .X./20.10.2011, nr. .X./20.10.2011 reprezentand 20% din contravaloarea
lucrarilor de constructii pentru aductiune MHC .X. 3, MHC .X. 1, respectiv
MHC .X. 2, precum si factura nr. .X./25.10.2011 reprezentand
contravaloarea lucrarilor de constructii pentru cladirile centralelor aferente
AHE .X., operatiuni pentru care SC .X. SA a colectat TVA aferenta.

Ulterior, la data de 11.02.2013, prin emiterea facturii nr. .X,,
societatea a procedat la stornarea partiala a facturilor mai sus mentionate,
diminuand TVA colectata cu suma de .X. lei.

Se retine ca in ceea ce priveste ajustarea bazei de impozitare,
art. 138 lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si



completarile ulterioare, in forma aplicabila la data efectuarii operatiunilor,
stipuleaza:

“Baza de impozitare se reduce in urmatoarele situatii:

a) daca a fost emisa o facturd gsi, ulterior, operatiunea este
anulata total sau partial, inainte de livrarea bunurilor sau de prestarea
serviciilor; [...]".

Or, SC .X. SA nu se afla in aceasta situatie intrucat operatiunile
desfagurate intre aceasta si SC .X. SRL nu au fost anulate total sau partial,
contractul nr. .X./15.02.2011 incheiat intre aceste societati nefiind modificat
sau reziliat.

Prin urmare, se retine ca organele de inspectiie fiscala in mod
legal au constatat ca societatea a diminuat in mod nejustificat TVA
colectata cu suma de .X. lei.

In ceea ce priveste argumentele societatii referitoare la faptul
ca sumele facturate de SC .X. SA catre SC .X. SRL reprezinta refacturari
ale avansurilor facturate contestatarei de catre subcontractorul SC .X. SRL
si nu “lucrari de constructii executate, conform situatiilor de lucrari
acceptate de beneficiar”’, iar anularea / stornarea primei operatiuni din
lantul comercial (factura de avans de la SC .X. SRL catre SC .X. SA va
lasa fara obiect operatiunea succesiva din lantul comercial si va genera
pentru a doua operatiune refacturarile de la SC .X. SA catre SC .X. SRL)
din punct de vedere legal obligatia de a aplica acelasi tratament ca si in
cazul primei operatiuni, acestea nu pot fi retinute in solutionarea favorabila
a contestatiei intrucat:

Conform clauzelor prevazute in contractul nr. .X./15.02.2011,
astfel cum au fost prezentate la situatia de fapt, SC .X. SA are obligatia de
a executa si finaliza lucrarile pentru SC .X. SRL, indiferent de realizarea
sau nerealizarea obligatilor asumate prin contractele incheiate cu
subcontractorii.

Astfel, se retine ca potrivit prevederilor art. 1280 din Codul civil
in vigoare incepand cu anul 2010, ,contractul produce efecte numai intre
parti, daca prin lege nu se prevede altfel.”

Rezilierea contractelor de lucrari nr. .X./14.09.2011, nr.
.X./05.10.2011, nr. .X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011 incheiate intre
SC .X. SA, in calitate de beneficiar si SC .X. SRL, in calitate de executant
(subcontractor) nu a adus modificari contractului de lucrari nr.
X./15.02.2011, incheiat intre SC .X. SAsi SC .X. SRL.



Astfel, se retine ca rezilierea contractelor incheiate cu
subcontractorul SC .X. SRL nu are ca efect modificarea ori rezilierea
contractului incheiat intre SC .X. SA si SC .X. SRL.

Mai mult, se retine ca SC .X. SA a contractat executarea
lucrarilor nefinalizate de SC .X. SRL cu alte societati (SC .X. SRL, SC .X.
SRL).

Totodata, avand in vedere clauzele din contractul incheiat cu
SC X. SRL, céat si din contractele incheiate cu subcontractorul  SC .X.
SRL, se retine ca SC .X. SA:

- in calitate de contractor general, pentru realizarea obiectivelor
contractului nr. .X./15.02.2011 incheiat cu SC .X. SRL, in calitate de
beneficiar, va incasa un avans de 7% din valoarea totala a contractului, iar

- in calitate de beneficiar in cadrul contractelor incheiate cu
SC .X. SRL, va achita executantului un avans de 20% din valoarea
devizului oferta, procent retinut din situatjile de lucrari lunare.

Astfel, avand in vedere prevederile art.22.3 si art.22.4 din
contractul nr. .X./15.02.2011, precum si prevederile art. 1270 alin. (1) din
Codul civil, potrivit carora ,contractul valabil incheiat are putere de lege
intre partile contractante”, se retine ca sumele facturate de SC .X. SA catre
SC .X. SRL, conform facturilor nr. .X./15.09.2011, nr. .X./20.10.2011 si
nr. .X./20.10.2011 reprezinta 20% din contravaloarea lucrarilor de
constructii prevazute a fi executate prin contract, iar conform facturii nr.
X./25.10.2011, contravaloarea lucrarilor de constructii pentru cladirile
centralelor aferente AHE .X. si nu avansurile facturate de SC .X. SRL, asa
cum sustine societatea.

Avand in vedere cele de mai sus, nu pot fi refinute in
solutionarea favorabila a contestatiei nici argumentele societatii referitoare
la faptul ca a actionat ca un intermediar pentru beneficiarul final SC .X.
SRL. Mai mult, din analiza contractului nr. .X./15.02.2011 rezulta ca SC .X.
SA are calitatea de contractor general, obligandu-se sa realizeze ,Proiectul”
in conformitate cu obligatiile asumate prin contract.

Se retine ca si in situatia in care, asa cum sustine societatea,
facturile emise catre SC .X. SRL ar reprezenta avansurile facturate de
SC .X. SRL, contestatarul nu justifica stornarea facturilor in cauza atata
timp cat, asa cum rezulta din constatarile organelor de inspectie fiscala,
SC .X. SRL nu a restituit si stornat avansul incasat de la SC .X. SA.

Mai mult, nici in sustinerea contestatiei societatea nu a depus
documente din care sa rezulte stornarea/anularea de catre SC .X. SRL a
facturilor emise catre SC .X. SA.



De asemenea, argumentele societatii referitoare la faptul ca in
baza facturii storno, SC .X. SA si-a diminuat baza impozabila rezultdnd o
valoare mai redusa a TVA colectata, insa, in acelasi timp, SC .X. SRL a
procedat in mod similar la reducerea TVA dedusa, astfel ca bugetul de stat
nu este prejudiciat, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatjei
intrucat inspectia fiscala a vizat SC .X. SA si nu SC .X. SRL.

Sumele stabilite ca fiind datorate bugetului de stat au avut la
baza constatarile efectuate de organele de inspectiie fiscala la SC .X. SA,
respectiv faptul ca aceasta a diminuat in mod nejustificat TVA colectata cu
suma de .X. lei.

In ceea ce priveste TVA in sumad de .X. lei, neadmisa la
deducere de catre organele de inspectie fiscala ca urmare a rezilierii
contractelor de lucrari nr. .X./14.09.2011, nr. .X./05.10.2011, nr.
.X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011, incheiate intre SC .X. SA, in calitate de
beneficiar si SC .X. SRL, in calitate de executant, se retin prevederile art.
138 lit.a din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, anterior precizate, precum si cele ale pct.20 alin.(1)
si alin.(2) din Normele metodologice date in aplicarea art.138 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:

“20. (1) In situatiile prevdzute la art. 138 din Codul fiscal,
furnizorii de bunuri gi/sau prestatorii de servicii isi ajusteaza baza
impozabila a taxei dupa efectuarea livrarii/prestarii sau dupa
facturarea livrarii/prestarii, chiar daca livrarea/prestarea nu a fost
efectuata, dar evenimentele prevazute la art. 138 din Codul fiscal
intervin ulterior facturarii si inregistrarii taxei in evidentele persoanei
impozabile. in acest scop furnizorii/prestatorii trebuie sa emita facturi
cu valorile inscrise cu semnul minus cand baza de impozitare se
reduce sau, dupé caz, far& semnul minus, dacd baza de impozitare se
majoreaza, care vor fi transmise $i beneficiarului. Prevederile acestui
alineat se aplica si pentru livrari intracomunitare.

(2) Beneficiarii au obligatia sa ajusteze dreptul de deducere
exercitat initial, potrivit prevederilor art. 148 lit. b) si art. 149 alin. (4)
lit. e) din Codul fiscal, numai pentru operatiunile prevazute la art. 138
lit. a) - ¢) si e) din Codul fiscal. Prevederile acestui alineat se aplica si
pentru achizitiile intracomunitare.”

Prin urmare, in situatiile prevazute la art. 138 din Codul fiscal,
furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii isi ajusteaza baza
impozabila a taxei dupa efectuarea livrarii/prestarii sau dupa facturarea
livrarii/prestarii, chiar daca livrarea/prestarea nu a fost efectuata, dar



evenimentele prevazute la art. 138 din Codul fiscal intervin ulterior facturarii
si inregistrarii taxei in evidentele persoanei impozabile, iar beneficiarii au
obligatia sa ajusteze dreptul de deducere exercitat initial, potrivit
prevederilor art. 148 lit. b) si art. 149 alin. (4) lit. €) din Codul fiscal, numai
pentru operatiunile prevazute la art. 138 lit. a) - ¢) si €) din Codul fiscal.

Referitor la ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de
servicii si bunuri, altele decat bunurile de capital, art. 148 alin.(1) lit.b) din
actul normativ mai sus citat, precizeaza:

“In conditiile in care regulile privind livrarea cétre sine sau
prestarea céatre sine nu se aplica, deducerea initiala se ajusteaza in
urmatoarele cazuri:

b) daca exista modificari ale elementelor luate in
considerare pentru determinarea sumei deductibile, intervenite dupa
depunerea decontului de taxa, inclusiv in cazurile prevazute la art.
138,

Astfel, se retine ca deducerea initiala se ajusteaza daca exista
modificari ale elementelor luate in considerare pentru determinarea sumei
deductibile, intervenite dupa depunerea decontului de taxa,_inclusiv in
cazurile prevazute la art. 138, respectiv in situatia in care a fost emisa o
factura si, ulterior, operatiunea este anulata total sau partial, inainte de
livrarea bunurilor sau de prestarea serviciilor.

Pct.53 alin.(1) si alin.(5) din Normele metodologice date in
aplicarea art.148 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, prevede:

“(1) Potrivit prevederilor art. 148 din Codul fiscal, se
ajusteaza taxa pe valoarea adaugata deductibila aferenta serviciilor
neutilizate, bunurilor de natura stocurilor si activelor corporale fixe,
altele decét cele care sunt considerate bunuri de capital conform art.
149 din Codul fiscal. Ajustarea taxei deductibile se efectueaza numai
in situatia in care nu are loc o livrare/prestare catre sine efectuata de
persoana impozabila, prevazuta la art. 128 alin. (4) sau art. 129 alin.
(4) din Codul fiscal.

(5) Conform art. 148 lit. b) din Codul fiscal, se ajusteaza
taxa deductibila, in situatii precum:

a) cazurile prevazute la art. 138 lit. a) - c) si e) din Codul
fiscal;”.

Asa cum s-a retinut la situatia de fapt, in vederea realizarii

obiectului contractului nr. .X./15.02.2011, S.C. .X. S.A, in calitate de
beneficiar, a Tincheiat cu SC .X. SRL, in calitate de executant



(subcontractor), contractele de executie lucrari nr. .X./14.09.2011,
nr..X./05.10.2011, nr..X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011.

in baza acestor contracte, SC .X. S.R.L a emis catre SC .X. SA
facturilie nr. .X./15.09.2011, nr..X./05.10.2011, nr. .X./05.10.2011 si
nr. .X./21.10.2011, reprezentdnd avans lucrari executate in constructii,
valoarea totala a avansurilor achitate de SC .X. SA fiind de .X. lei, din care
TVA X lei.

In perioada de derulare a contractelor de lucrdri mentionate, in
baza lucrarilor efectuate, SC .X. S.R.L a justificat din avansul primit
conform contractelor (20% din valoarea situatiilor de lucrari lunare), suma
de .X. lei, din care baza impozabila in suma de .X. si TVA in suma de .X.
lei.

La data de 30 iunie 2012, SC .X. SA inregistra un sold debitor
al contului 4091- .X. -furnizori debitori, suma de .X. lei, pentru care a dedus
TVA in suma de .X. lei.

Se retine ca potrivit notificarii transmise in data de 11.06.2012
de SC .X. SA, in calitate de beneficiar, catre SC .X. SRL, in calitate de
executant, s-au reziliat de drept contractele de lucrari nr. .X./14.09.2011,
nr. .X./05.10.2011, nr. .X./05.10.2011 si nr. .X./21.10.2011, iar SC .X. SRL
a ramas raspunzatoare fata de SC .X. SA pentru restituirea avansului
incasat si nejustificat, respectiv pentru suma totala de .X. lei, din care baza
impozabila in suma de .X. lei si TVA in suma de .X. lei.

Prin urmare, intrucadt SC .X. SRL nu a restituit si stornat
avansurile incasate si nejustificate, deoarece contractele in baza carora s-
au achitat au fost anulate, serviciile nemaifiind prestate, iar SC .X. SA nu a
ajustat baza impozabila cu suma de .X. lei, respectiv nu a diminuat TVA
deductibila cu suma de .X. lei, reprezentand avansul facturat de SC .X.
SRL, se retine ca in mod legal organele de inspectie fiscala nu au acordat
SC .X. SA dreptul de deducere a TVA in suma de .X. lei.

In consecintd, avand in vedere cele retinute prin prezenta
decizie, se retine ca in mod legal organele de inspectie fiscala au procedat
la stabilirea TVA colectata in suma de .X. lei, diminuata in mod nejustificat
de catre societate, si in mod legal nu au acordat acesteia dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de .X. lei lei ca urmare a
neajustarii de catre contestatar a taxei aferente avansurilor achitate in baza
unor contracte reziliate, serviciile nemaifiind prestate, astfel ca in temeiul
prevederilor art.216 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul Presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.



92/2003 privind Codul de procedura fiscala, se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de SC .X. SA impotriva Deciziei de
impunere nr. F-MC .X./05.05.2015, intocmitd in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-MC .X./05.05.2015 incheiat de catre organele de
inspectie fiscala ale Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili, pentru taxa pe valoarea adaugata in suma totala de .X.
lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul
actelor normative invocate si in baza prevederilor art. 216 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
pct.11.1 lit.a din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului 1X din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, se

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
SC .X. SA impotriva Deciziei de impunere nr. F-MC .X./05.05.2015,
intocmita in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-MC
.X./05.05.2015 incheiat de catre organele de inspectie fiscala ale
Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili, pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma totala de .X. lei.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X., in termen
de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL
X.



