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Pe rol judecarea recursului formulat de parata DGFP Mures, cu
sediul in Tg.-Mures, str.Gheorghe Doja nr.1-3, jud.Mures, impotriva
sentintei nr..  /15.12.2008 pronuntata de Tribunalyl Mures.

La apelul nominal se constati lipsa partilor,

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, dupa care se

este declarat si motivat in termen legal, fiind sc
timbru.

Fata de actele si lucrarile dosarului,
disp.art.242 C.pr.civ., instanta retine cauza in pron

constata ca recursul
utit de plata taxei de

vazénd si invocarea
Untare.

CURTEA DE APEL,

Asupra recursului de fata;

Prin sentinta civila nr din 15 decembrie 2008 a Tribunalylui..
Mures s-a admis actiunea reclamantului ‘m Q(ENE?;}‘ "
Directiei Generale a Finantelor Publice Muresg $i anuland Déciz P.;“ "
RN : I




nr.75/24.09.2007, emisa de paratd, a obligat-o pe aceasta Ia lei
cheltuieli de judecata.

Solutia de admitere s-a motivat cu aceea ca reclamantul si-a
indeplinit obligatiile privitoare la declararea veniturilor pe anul 2003
calculandu-se impozitul pe profit conform decizlei din 25.08,2003, ulterior
neintervenind modificari in baza impozabild de naturd a conduce la
recalcularea impozitului.

Sentinta a fost recuratd pentru nelegalitate de catre parata Directia
Generala a Finantelor Publice Mureg, care Tn dezvoltarea motivului &e
nelegalitate (art.304 pct.9 Cod procedura civila) aratd c& instanta a
ignorat dispozitiile O.G. nr.7/2001, potrivit cirora impozitul se stabileste
de organul fiscal care emite o decizie de impunere sub rezerva verificarii
ulterioare. Asa fiind, preluarea eronatad a declaratiei de venit global pe
anul 2003 a fost indreptatd prin decizia de impunere anuala din 8
februarie 2007 pentru o diferentd de impozit neachitatd in suma de
lei.

Recursul este nefondat.

Este necontestat ca prima instanta a dat o interpretare corects
dispozitiilor art.65 din O.G. nr.7/2001 in sensul ¢c& organul fiscal emite o
noud decizie de impunere n cazul in care apar elemente care conduc la
modificarea impozitului datorat. In cazul reclamantului nu a aparut nici un
element la care se refera alineatul 4 al art.65 din O.G. nr.7/2001, din
moment ce baza impozabild a ramas aceeasi, decizia de impunere din
25 august 2003 nefiind modificatd sau desfiintats. De altfel, prin decizia
din 4 iulie 2003 obligatiile de plata s-au stabilit la suma de ,0" lei, iar prin
certificatul fiscal nr. '24.06.2003 s-a stabilit ca reclamantul intimat ny
are impozite ori taxe neplatite. Este de principiu ca propria culpa nu
profité, astfel incat nici organele fiscale nu pot invoca preluarea eronats
a unor plati din baza de date anterioara anului 2003 si asta intr-o cerere
a contribuabilului din 2007, practic, agravandu-i-se situatia in propria
-cerere de compensare a unei sume de lei. Este limpede cj

preluarea eronata din baza de date nu poate fi asimilaty aparitiei
elementelor |la care se refera art.65 alin.4 din O.G. nr.7/2001, iar solﬁtia
primei instante este legala si temeinica.

Cum unicul motiv de recurs apare nefondat, iar din oficiu nu au fost

puse in discutie nulitati in sensul celor prevazute de art.306 alin.2 Cod
procedura civila, recursul urmeaza a se respinge.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGH
oI DECIDE:
/\ : N‘_\Yﬁﬁ D;:""'%/‘:
y T; ll‘.?éj,&‘v?‘f
-

P .

=




Respinge recursul declarat de Directia Generala a Finantelor
Publice Mures, cu sediul in Targu Mures, str.Gheorghe Doja, nr.1-3,

judetul Mures, impotriva sentintei nt  15.12.2008, pronuntata de
Tribunalul Mures in dosarul nr. ~!/2008.
IREVOCABILA.

Pronuntata Tn sedinta publica, azi, 23 aprilie 2009.
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