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ROMANIA
TRIBUNALUL MURE$
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

SENTINTA CIVILA Nr.
Sedinta publici din 15 Decembrie 2008

Completul compus din:
PRESEDINTE
Grefier

Pe rol fiind judecarea actinii %~ ~ontencios administrativ si fiscal
} formulatid de reclamantul In contradictoriu cu pirita
DGFP Mures.

‘ La apelul nominal facut in sedinta publici se constatd lipsa pargilor.

Procedura de citare este legal indeplinit3,
S-a facut referatul cauzei dupi care:

Se constatd depuse la dosar prin registratura instantei la data de 12
decembrie 2008, note din partea reclamantului.

In baza actelor existente la dosar, instanta retine cauza in

pronuntare.

TRIBUNALUL

Prin actiunea 1n contencios administrativ nregistratd pe rolul acestei
instante lanr. /. din 30.04.2008, reclamantul

a solicitat In
.contradictoriu cu parata DGFP Mures anularea Deciziei nr.  /24.09.2007 emisi
de parati i obligarea acesteia la plata cheltuielilor de judecati.
In motivare s-a ardtat ci, urmare a somatiei nr.
din 10.01.2007 a fost depusi cererea decompensare pentru suma de
Inregistratd la nr.

lei,
din 22.01.2007, iar organul fiscal, in solutionarea acestei

cereri a retinut ci reclamantul figureazi cu obligatii fiscale restante. .
S-a mai sustinut ci, prin aceeasi adresi a fost Incunostingat ¢
privire la decizia de impunere anuali nr. '22.09.2004 aferenti anului
2003 prin care s-a stabilit un impozit anual de restituit in sumi de
regularizat in anul 2007 cusumade  .ciavind termen de plati 10.04.2007.
Potrivit art48 Cod procedurd fiscali si art.47.1 din Normele
metodologice de aplicare a OG nr.92/2003, erorile materiale reprezinti greseli
materiale sau omisiuni cu privire la calitatea $i sustinerile pirgilor din raportul juridic
fiscal sau cele de calcul ori alte asemenea, insi organul fiscal omite s3 indice care

lei,




sunt erorile materiale care ay condus la emiterey unel noj decizii de impunere
conformitate cu disp.art 65 alin.4 din OG nr.7/2001.

Cum veniturile sub forma salariilor fn any] fiscq] 2003, In sumi gean! i

lei si veniturile din cedareq folosingei bunurilor fn sumd de ~ lei care ay S

la baza emiterii deciziej de impunere nu au suferi; modificini nu se poate expl@h 0 .
ragiunea organului fiscal de 4 emite 1

0 noud decizie in anyl 2007 prn care a fo
stabilitd o diferengi de sumade  jef

Wl it

mpunere organul fiscal 2 avy
Ocumente care au stat la baza emjterj; deciziei de impunen ghliga
din 22.02.2004, ycale
Au fost aritate textele delege ce s-3, considerat 3 fi incilcate, jar is dip 2¢
probatiune  s-ay depus  urmitcarele Inscrisuri: copia  deciziel
or.. 2007, copia deciziei nr. 2004, copu g pr
ingtiintdrii de compensare 1. 2005, copia deciziei nr  / 2007 emisi de DGFP sunt’
Mureg, fost
Parita DGFP Mures a formulat tntgm

; : At | pinare §i a solicitat respingerea
actiunii, menfinerea actului a 1V junisdicgional atacar si a Deciziei de daw
impunere anualj i respingerea cererii de

acordare a cheltuielilor de judecati, e b
A fost ardtat 0 motivare, cj iy wrma cererii de compensare 2 difq
reclamantului din 22.01.2007 §-a revizuit situatia fiscali a ac i i

: . estuia $i s-a modificar i
decizia de impunere anuali, rezultind o diferents
pentru veniturile realizate de reclamans i

V03, fiind incidente dispozitiile OG
nr. 7/2001 si ordinul mingseryly finantelor publice nr.569 i

a
Au fost citate prevederi legale din OG nr. 7/2001 s1 2 fost detaliaty

de pardti situatia de fapt in ce privegte declararea veniturilor de reclaman

de calcul si de impunere a sume; ¢y tith de impozit pe venjr 4n sarcina reclamantei,

fiind combitute apdririle din actiune, 4

cd, organele fiscale ay dreptul s3
emitd o noui decizie de Impunere, fn cazul in care apar elemente care condyc I
modificarea impozitului datorat.
Au mai fost depuse la dosar toate actele care ay stat La baza emiterii
deciziei atacate.

|
Analizind actele §i lucririle dosarului Instanta retine urmétoarea
situatie de fapt :

La data de 24.09.2007 parita DGFP 3 emjs decizia nr. 75 prin care
fost respinsd contestagia reclamantyly; impotriva deciziei de
impunere anuali nr. - din 08.02.2007, organele fiscale caleylind

434 cum reiese §i din referatul de |5
S€ un impozit in minus de = o Suma aritati a fost

compensata cu obligatiile de plati neachitate privind regularizirile de Impozit pe

ani anternomn.




La solutionarea contestatiei, parita a avut in vedere dispozitiile legale
tvit cu care organul fiscal are dreprul sd emiti o noud decizie de impunere in
grol in care apar elemente care conduc la modificarea impozitului datorat. astfel ci

mod corect a fost emisi deciziei de impunere anuali nr. . din
$8.02.2007.

Avand in vedere situatia de fapt retinut3, se constati ci actiunea este

g Asa cum a susinut reclamantul, este dovedit ci gia Indeplinit
fligatia 51 a depus declaratia de venituri pe anul 2003, ( fila 55 dosan si fisele

ale, astfel ca a fost calculat impozitul pe profit, prin decizia nr.
ate, ar h 25.08.2003.

. Dupi aceastd datd, nu au intervenit nici un fel de modificiri in ceea
pigd priveste veniturile reclamantului, baza impozabili a rimas aceeasi, astfel ci nu
igint intrunite conditiile instituite la art. 65 din OG nr. 7/2001, in temeiul cireia a

§ st calculat initial impozitul.
Acest text de lege prevede c, impozitul pe venitul anual global
. alculat de organul fiscal in raza ciruia i5i are domiciliul contribuabilul,
pe baza declaragiei de venit global, prin decizie, prin care organul fiscal stabileste si
diferentele de impozit anual rimase de achitat sau impozitul anual de restituit. La
dificat | gliniatul 4 se dispune ci organul fiscal va emite o noui decizie de impunere in cazul
66 lei, § tn care apar elemente care conduc la modificarea impozitului datorat.

tlatorat este ¢

In mod evident, in situagia reclamantului nu a apirut nici un element
ile de § care si conduci la modificarea impozitului datorat.

Pe de alti parte, dacid asa cum sustine parita ar fi incidente
aliar prevederile art. 90 din Codul de procedurd fiscald, in conformitate cu acesta
1odul § gtabilirea cuantumului obligatiilor fiscale are loc sub rezerva verificirii ulterioare sl
ntei,

decizia de impunere, sub rezerva verificirii ultericare poate fi desfiintati sau
Usi | modificata, din initiativa organului fiscal sau la solicitarea contribuabilului, pe baza
icla } constatirilor organului fiscal competent.
In concluzie, daci dupi o verficare ultericari s-au constat
modificiri in ce priveste baza de impunere sau impozitul calculat, decizia de
‘impunere trebuie desfiintatid sau modificatd prin noua decizie sau in alt mod.

Este firesc sa fie aga, pentru ci In caz contrar coexisti doud acte

administrative, doud decizii de impunere si este inadmisibil ca ambele si produci
-a efecte juridice in acelagi imp.

rea

de Numai cd, pnn decizia de impunere din 8.02.2007 nu a fost nici
id modificati si nici desfiingati decizia anterioars.

Pentru toate considerentele expuse, vazand ci nu au apirut elemente
le noi in baza de impunere a impozitului pe venit §i ci decizia de impunere din
a 25.08.2003 nu a fost modificatd sau desfiingata, urmeaza si se dispuni admiterea
t | acpunii reclamantului ca find intemeiati cu consecinga anuliri actelor

administrative atacate.




PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI]

HOTARASTE

Admite actiunea 0 contencios

administraty  formulag
, cu domiciliy] tn Tg.Mures, str

jud. Mures n contradictoriy cu parita DGFP Mures, cu sediy] in Tg.Murdl
str. Gh. Doja, nr. 1-3, jud. Mureg.

Anuleazi decizia nr. 24.09.2007 emisj de
impunere anuali pentru anu] 2003, nr.

Obligd pérta la plata cheluielilor de
sumd de 4.6 lei,

Cu drept de recurs tn termen de 15 zile
Pronuntati in gedinga publici azi 15 De

pa.r'ﬁti §1 deciZia \
/'08.02.2007. 4
judecati citre reclamant 4

de la comunicare,
cembrie 2008,

Presedinte,
Grefier,

Redactat MR
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Tehnored.23.01.09/CDG/4 ex.
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