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Tribunalul compus din:

Pe rol judecarea cauzei de contencios administrativ fiscal privind pe reclamanta S.C. S.. 1n
contradictoriu cu Agentia Nationala de Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor
Publice a avand ca obiect anulare act administrativ.
La apelul nominal facut in sedinta publica au raspuns: reclamanta S.C. S reprezentata de avocat si
parata A.N.A.F. - D.G.F.P. prin consilier juridic C
Procedura de citare legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de cétre grefier, dupa care:
Tribunalul, din oficiu, pune in discutia partilor rectificarea incheierii anterioare in sensul ca parate
sd fie trecute D.G.F.P. s1 Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii care au
emis decizia si respectiv raportul de inspectie fiscala.
Reprezentanta reclamantei si reprezentanta paratei sunt de acord cu rectificarea incheierii.
Reprezentanta reclamantei depune la dosar dovada achitarii diferentei de onorariu expert, respectiv
chitanta seria §i arata cd are precizari vizavi de raportul de expertizd in sensul ca la Obiectivul
nr.l1(8) se aratd cd suma delei apare platita si solicita ca dl. expert sa fie intrebat dacd organul fiscal,
fatd de plata sumei, era obligat sd procedeze la scutirea de majorari de intarziere si dobanzi
conform Codului de procedurd fiscald si daca trebuie ca suma de lei sd fie datd in plus la bugetul de
stat deoarece se putea da declaratie in termen.
Reprezentanta paratei solicitd respingerea precizarilor formulate de reclamanta.
Tribunalul respinge cererea cu privire la precizdrile solicitate de reclamanta.
Reprezentanta reclamantei §i reprezentanta paratei, pe rand, aratd cd nu mai au alte cereri de
formulat sau exceptii de ridicat.
Tribunalul ia act, constatd cercetarea judecatoreasca incheiata, cauza in stare de judecatd si acorda
cuvantul pe fond.
Reprezentanta reclamantei solicita admiterea in parte a actiunii cu privire la impozitul pe dividende
si penalitdtile de intarziere fatd de bugetul consolidat al statului, aratdnd ca organul fiscal avea
obligatia de a o instiinta in scris si fatd de aceasta putea sa dea o declaratie rectificati va. in
concluzie, solicita admiterea contestatiei, anularea deciziei nr.35/19.06.2007 a si a raportului de
insocctie fiscaldnr. emis de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii, fara
cheltuiel..
Reprezentanta paratei, fatd de concluziile raportului de expertiza, solicita respingerea actiunii
formulata de reclamanta ca neintemeiata.
Dezbaterile declarandu-se inchise, cauza ramane in pronuntare.
Dupa deliberare,

TRIBUNALUL
Deliberand asupra cauzei de contencios administrativ de fata, constatd urmatoarele:
Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr. reclamanta SC Scu sediul in . in
contradictoriu cu parata Directia Generald a Finantelor Publice -Administratia Finantelor Publice a
Contribuabililor Mijlocii, , a formulat contestatie impotriva decizier nr. 148/20.07.2007 a
solicitand anularea acesteia si a deciziei de impunere nr. , precum si a raportului de inspectie
fiscala nr.



. In motivarea contestatiei reclamanta a aratat cd , in raportul de inspectiei fiscala s-a retinut gresit
ca Tn anul 2003 a calculat si platit o suma mai micd pentru impozitul pe dividende, intrucat suma
stabilitd de inspectia fiscald & <+ fost achitatd in termen, societatea omitdnd insd sa depuna
declaratie . De asemenea reclamanta a mai precizat cd si pentru dividendele din anul .2005 s-a
calculat Tn mod gresit profitul net de catre inspectia fiscald, fara a se lua in considerare un contract
de prestari servicii neachitat.

in drept reclamanta a invocat dispozitiile art. 185, 186 alin. 2 C.pr.fiscala si legea 554/2004.

Parata Directia Generald a Finantelor Publice in nume propriu si pentru Administratia Finantelor
Publice a Contribuabililor Mici si Mijlocii a formulat intdmpinare solicitind respingerea
contestatiei Intrucat pentru anul 2003 reclamanta nu a depus declaratie privind impozitul pe
dividende pe care afirma cd 1-a platit , societatea nerespectdnd dispozitiile art. 67 din legea
571/2003 , iar pentru anul 2005 societatea a declarat si platit impozitul pe dividende 1a 24.04.2007 ,
desi termenul scadent era 31.12.2006 , motiv pentru care s-au calculat majorari de Intarziere.

in drept parata a invocat dispozitiile art. 78 , 107 , 108 , 116 din OG 92/2003 , HG 1050/2004 , art.
67 din legea 571/2003 privind Codul fiscal .

Reclamanta a solicitat , in sustinerea actiunii , proba cu expertiza contabila , proba incuviintata de
instantd ca fiind pertinentd , concludenta si utila cauzei .

A fost efectuata expertiza contabila , raportul fiind depus la dosar .

Analizand actele si lucrarile dosarului, tribunalul retine urméatoarele:

in perioada 04.06.2007-19.06.2007 reclamanta SC S fost supusa inspectiei fiscale de fond pentru
perioada 01.08.2004-30.04.2007, intocmindu-se raportul de inspectie fiscala nr. , prin care s-a
stabilit ca pentru anul 2003 societatea a repartizat dividende in suma de lei , impozitul pe dividende
fiind de lei, dar a declarat doar suma de lei . Pentru anul 2005 in raport s-a retinut ca societatea a
declarat impozitul pe dividende la 24.04.2007 , desitermenul scadent era 31.12.2006
calculandu-se astfel majordri de intarziere .

impotriva acestui raport de inspectie fiscald reclamanta a formulat contestatie la D.G.F.P.,
contestatie respinsa prin decizia nr. 148/20.07.2007 .

Cu privire la impozitul pe dividende datorat de societatea reclamanta pentru anul 2003 tribunalul
constatd ca aceasta a repartizat dividende In suma de lei , pentru care a calculat si inregistrat in
contabilitate un impozit pe venit sub forma de dividende in suma de lei . Pana la 31.12.2004
societatea a declarat un impozit partial in suma de lei , reiesind o diferenta de nedeclarare de lei .
Aceastd suma a fost insa platitd pand la 31.12.2004 cu chitanta seria si OP nr. . Astfel societatea a
platit un impozit pe dividende in suma de lei in termenul legal , dar nu a declarat acest impozit ,
desi avea obligatia sd il declare pana la 25.04.2004 conform art. 73 alin. 1 s1 3 lit. a din legea
174/2004 pentru aprobarea OG 92/2003 . Aceste aspecte rezulta atat din raportul de expertiza , cat
si din inscrisurile depuse la dosar . Problema care se pune deci este de a stabili daca pentru aceasta
sumad nedeclaratad dar platita trebuie calculate majorari de Intarziere . Potrivit art. 119 alin. 1 din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscald , ,,pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre
debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere."Cum suma
respectiva a fost achitata la scadentd , rezulta ca reclamantul nu trebuie sa plateasca majorari de
intarziere . Banii au fost la dispozitia organului fiscal , care s-a folosit de ei , astfel Incat acesta nu
poate solicita majorari de intarziere , care se acorda , In principiu , pentru lipsa de folosinta a
banilor .

Deci , cu privire la impozitul pe dividende pentru anul 2003 instanta constatd ca reclamanta a
achitat acest impozit la scadenta , deci nu datoreaza majorari de intarziere , desi nu a declarat acest
impozit in termenul legal, pentru aceasta faptd putdndu-se aplica amenda contraventionala
prevazuta de lege.



in ceea ce priveste impozitul pe dividende aferent anului 2005 , in raportul de expertiza s-a
mentionat cd.acest impozit a fost declarat la data de 24.04.2007 in loc de termenul legal de
25.04.2006 si nu a fost achitat nici pana in prezent , creanta pe care o invoca reclamanta fatd de Si
neavand nicio legdtura cu obligatia de platd fatda de bugetul de stat , raportul de inspectie fiscald
fiind corect Intocmit referitor la acest aspect .
De asemenea raportul de expertiza contabild nu a constatat , referitor la contributiile cdtre bugetul
consolidat al statului , diferente fata de raportul de inspectie fiscala .
in concluzie, avand in vedere considerentele de mai sus si textele legale invocate, tribunalul
urmeaza sa admita in parte actiunea reclamantei si sa dispund anularea partiala a raportului de
inspectie fiscald nr. emis de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii st
decizia nr. 148/20.07.2007 a, cu privire la suma de lei impozit dividende aferent anului 2003 si lei
majorari de intarziere , pentru care o va exonera pe reclamanta de la plata , mentinand insa celelalte
dispozitii ale raportului de inspectie fiscala .
Va lua act ca nu s-au solicitat cheltuieli de judecata .
Vazand si dispozitiile art. 20 din legea 554/2004
PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:
Admite 1n parte actiunea formulata de reclamanta SC S, cu sediul in contradictoriu cu Directia
Generala a Finantelor Publice - Administratia Finantelor Publice a Contribuabililor Mijlocii .
Anuleaza in parte raportul de inspectie fiscald nr. emis de Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii si decizia nr. 148/20.07.2007 a D.G.F.P. Ialomita , cu privire la suma de lei
impozit dividende aferent anului 2003 silei majorari de intarziere , pentru care o exonereaza pe
reclamanta de la plata .
Mentine celelalte dispozitii ale raportului de inspectie fiscala .
Ia act ca nu s-au solicitat cheltuieli de judecata .
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica azi , 26.11.2007 .



