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Directia Generala a Finantelor Publice, prin Serviciul Juridic, a sesizat Biroul solutionare
contestatii din cadrul D.G.F.P., prin adresa nr. ../27.06.2012, cu privire la Sentinta civila nr.
../CF/30.03.2012, definitiva si irevocabila, pronuntatd de Tribunalul — Sectia a II-a civila prin
care s-a hotarat ca D.G.F.P. sa solutioneze pe fond contestatia formulata de Cabinet individual
avocat AA — Baroul .. Tn numele si pentru S.C. WW S.R.L. impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
./01.02.2010, ce are ca anexa Procesul — verbal de control nr.../01.02.2010, acte emise de catre
Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale.

Obiectul contestatiei il constituie suma de ...lei, reprezentand:

- lei — taxa pe valoarea addaugata in vama;

- lei — majorari de Intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Constatand cd 1n speta sunt indeplinite dispozitiile art.205 alin.(1) si (2), art.207 alin.(1)
st art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata,
Directia Generala a Finantelor Publice este competenta sa solutioneze contestatia formulata de
Cabinet individual avocat AA — Baroul ...in numele si pentru S.C. WW S.R.L.

I. Petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..../01.02.2010 si a Procesului — verbal
de control nr. .../01.02.2010 emise de cdtre Directia Regionald pentru Accize 1 Operatiuni
vamale — Serviciul antifrauda fiscala si vamala, precizand urmatoarele:

Organele de control vamal au stabilit ca S.C. WW S.R.L. a beneficiat eronat de scutire de
la plata drepturilor de import, utilizand la Intocmirea formalitatilor vamale alte documente decat
cele cu care a plecat marfa din Turcia, declarantul trebuind sa solicite regim vamal de punere in
libera circulatie.

Astfel, la data de 09.05.2006 cu Declaratia vamala de import temporar nr. .., a facturii
proforme nr. .../02.05.2006 emisa de firma KK din Anglia si a facturii fard numar din data de
01.05.2006 emisa de firma MM din Turcia catre S.C. WW S.R.L. din Romainia, societatea
contestatoare a introdus in Romania cantitatea de 5479,95 ml de tesatura pentru care a solicitat
regim vamal de perfectionare activa cu suspendarea drepturilor de import.

Ulterior, conform documentelor transmise de Autoritatea vamald din Turcia organele de
control vamal au constatat cd tesdtura a plecat din Turcia catre S.C. WW S.R.L. in baza facturii
definitive nr. .../02.05.2006 emisd de firma MM MM, a certificatului EUR 1 nr. ...si a
Declaratiei vamale de export definitiv (Ex1) nr. ..../02.05.2006.

S.C. WW S.R.L. a solicitat eronat plasarea marfii (tesaturii) sub regim vamal de
perfectionare activda, deoarece nu a avut contract de prelucrare cu firma din Turcia §i nici
autorizatie de perfectionare activa pentru marfurile importate de la aceasta.

Conform rationamentului expus s-a stabilit ca S.C. WW S.R.L. datoreaza drepturi de
import pentru marfa introdusd in Romania si plasatd eronat sub regim vamal de perfectionare
activa, stabilindu-se in sarcina contestatoarei o taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de
....Jel si majorari de intarziere aferente in suma de ...lei, invocandu-se in drept Regulamentul
(CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului vamal Comunitar (art.
201) si Legea privind Codul vamal al Romaniei nr. 86/2006 (art. 223).

Petenta contesta aceste constatari, motivand astfel:

Actele de control intocmite in data de 01.02.2010 au fost facute in completarea
controlului efectuat in anul 2007, Tn urma caruia a fost Intocmit Procesul — verbal de control nr.
...106.04.2007 si Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ../26.04.2007. Cu ocazia acelui control
societatea a fost nedreptatitd, stabilindu-se ca operatiunile de import temporar nu au fost
finalizate intrucat au rdmas, dupd procesarea materiei prime importate, cantitati de materiale care
nu au fost exportate ca produse finite, ceea ce a generat un prejudiciu Tnsemnat. Societatea a fost
nevoita sa parcurgd o judecata anevoioasa in instanta, din cele 29 de dosare avand ca obiect
procesele — verbale de contraventie intocmite in cadrul controlului anterior 18 dosare au sentinte



definitive si irevocabile in favoarea societdtii, iar pentru restul este doar o formalitate de timp
pentru a fi respinse la viitoarele termene de judecata.

Noua ,,gaselnita” a inspectorilor vamali in cadrul actualului control constd in faptul ca
acestia Incerca sa transforme un import temporar intr-un import definitiv doar in baza faptului ca,
din eroare, pe factura din Turcia nu apare mentiunea ,,proforma”. Aceasta eroare de exprimare a
firmei din Turcia nu este completatd de niciun alt argument de fapt si de drept care sa
demonstreze ca operatiunea noastrd de import temporar ar fi una de import definitiv.

Petenta mai precizeaza ca factura nr. ....a firmei din Turcia face parte din operatiunile
temporare de import care fac obiectul dosarelor cu nr. ../.../2007 si .../2007 ale Tribunalului . In
cadrul dosarului cu nr. ../../2007 al Tribunalului la data de 08.02.2010 a fost respins recursul
D.R.A.O.V. si a fost mentinuta sentinta civild nr. .../10.06.2009, pronuntatd de Judecatoria prin
care ne-a fost admisa plangerea formulatd impotriva procesului — verbal de contraventie nr.
.../10.04.2007. S-a certificat definitiv si irevocabil c@ operatiunea de import a fost una temporara
si ca a fost finalizata prin decontarea ei integrala.

Daca la primul control toate operatiunile au fost catalogate de inspectorii vamali ca fiind
de import temporar de ce se incearca acum acreditarea ideii ca una dintre operatiuni este de
import definitiv?

Toate activitatile societdtii de dupd acea facturd din Turcia s-au circumscris unei
operatiuni de import temporar. Nu S.C. WW S.R.L. a achitat marfa 1n Turcia ci firma din Anglia,
dovada pe care o vom face 1n cel mai scurt timp.

La data importului erau 1n vigoare Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei
si H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, care sunt In prezent abrogate, si Legea nr. 159/2005 privind Tariful vamal integrat
roman, nefiind aplicabile la data efectudrii operatiunilor de import temporar textele de lege prin
care inspectorii vamali si-au motivat in drept actuala decizie de regularizare a situatiei. Textele
de lege invocate in cuprinsul actului atacat nu pot avea efect retroactiv, ceea ce inseamna ca
situatia de fapt descrisd nu este sustinutd cu argumente de drept in vigoare la data efectudrii
operatiunii de import temporar.

Importul a beneficiat de regim vamal preferential ca urmare a prezentdrii la vamuire a
Certificatului de circulatie a marfurilor EUR 1, conform Protocolului 4 privind notiunea de
produse originare si metodele de cooperare administrativd, anexa a Acordului european
instituind o asociere intre Romania, pe de o parte, si Comunitatile Europene si statele memebre
ale acestora, ratificat prin O.U.G. nr. 192/2001.

Petenta mai mentioneaza ca nu intelege vehementa nejustificata a inspectorilor vamali in
cadrul controalelor efectuate, care au ,,scormonit” dupa acte din anul 2006, in conditiile Tn care
O.G. nr. 2/2001 a stabilit la art. 13 alin.(1) ca aplicarea amenzii contraventionale se prescrie in
termen de 6 luni de la data savarsirii faptei.

In concluzie, S.C. WW S.R.L. solicitd admiterea contestatiei, anularea actelor de control
contestate ca fiind neintemeiate si exonerarea de la plata sumelor stabilie prin acestea.

II. Directia Regionalad pentru Accize si Operatiuni Vamale — Serviciul antifrauda
fiscala si vamala a emis pentru S.C. WW S.R.L. in data de 01.02.2010, Decizia pentru
regularizarea situatiei nr. .. privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal,
potrivit cdreia:

La punctul 2.1 ,,Obligatiile de plata suplimentare” se mentioneaza urmatoarele:

- perioada verificata: 01.01.2005 — 28.02.2007;
- baza impozabila: ..lei;

- taxa pe valoarea adaugata de plata —..lei;

— majorari de intarziere aferente —. lei.

La punctul 2.1.1. ,, Motivul de fapt” se mentioneaza:

La data de 02.05.2006 S.C. WW S.R.L. a achizitionat de la firma MMMM din Turcia in
baza facturii definitive..., emisd de firma din Turcia pentru societatea comerciala din Romania,
cantitatea de 5479,95 ml tesatura si pentru care a fost intocmitd Declaratia de export definitiv
(Ex1) nr. .../02.05.2006.




La introducerea in Roméania a acestei tesaturi S.C. WW S.R.L. a solicitat plasarea
acesteia sub regim vamal de perfectionare activd cu suspendarea platii drepturilor de import in
baza Autorizatiei nr. ../22.07.2005, emisa in baza contractului de prelucrare nr. /18.07.2005
incheiat cu firma KK din Anglia, si a facturii fara numar din 01.05.2006, emisa de firma MM din
Turcia catre S.C. WW S.R.L., factura proforma nr. ../02.05.2006 emisa de firma KK Anglia catre
S.C. WW S.R.L., alte documente comerciale decat cele cu care a fost exportatd marfa din Turcia.

S.C. WW S.R.L. a beneficiat eronat de scutire de la plata drepturilor de import, deoarece
trebuia sd solicite plasarea acestei tesaturi sub regim vamal de punere 1n libera circulatie (Im 4),
in conformitate cu documentele care au insotit marfa la efectuarea exportului definitiv din
Turcia, si avand 1n vedere ca societatea din Roméania nu avea contract de prelucrare cu firma din
Turcia si deci nici autorizatie de perfectionare activa.

La punctul 2.1.2. ,, Temeiul de drept” se mentioneaza:

- Regulamentul (CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului
Vamal Comunitar — art. 201 — si Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei — art. 223,
- Legea nr. 343/2006 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal — care la punctul 100 prevede ca art. 136 va avea urmatorul cuprins:

(1) in cazul in care, la import, bunurile sunt supuse taxelor vamale, taxelor agricole sau
altor taxe comunitare similare, stabilite ca urmare a unei politici comune, faptul generator si
exigibilitatea taxei pe valoarea addugata intervin la data la care intervin faptul generator si
exigibilitatea respectivelor taxe comunitare.

(2) In cazul in care, la import, bunurile nu sunt supuse taxelor comunitare previzute la
alin. (1), faptul generator si exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata intervin la data la care ar
interveni faptul generator si exigibilitatea acelor taxe comunitare daca bunurile importate ar fi
fost supuse unor astfel de taxe.

(3) In cazul in care, la import, bunurile sunt plasate intr-un regim vamal special, previzut
la art. 144 alin. (1) lit. a) si d), faptul generator si exigibilitatea taxei intervin la data la care
acestea inceteaza a mai fi plasate intr-un astfel de regim."

- Legea nr. 343/2006 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal
— care la punctul 135 prevede ca art. 157 alin.(1) va avea urmatorul cuprins: ,,Orice persoana
trebuie sd achite taxa de platd organelor fiscale pand la data la care are obligatia depunerii unuia
dintre deconturile sau declaratiile prevazute la art. 156"2 si 156°3.”

- O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala — art. 108 — si O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscald, republicata — art. 115, art. 119 si art. 120.

o Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ../01.02.2010 are ca anexa Procesul — verbal de
control nr. ../01.02.2010 in care se precizeaza urmatoarele:

In perioada 26.02.2007 — 04.04.2007 a fost efectuat controlul ulterior al operatiunilor de
import — export derulate in perioada 01.01.2005 — 28.02.2007 de catre S.C. WW S.R.L..

In urma controlului efectuat in anul 2007 s-au intocmit Procesul — verbal de control nr.
..26.04.2007 si Decizia pentru regularizarea situatiei nr. .../26.04.2007, iar in procesul - verbal a
fost mentionat faptul ca se vor intocmi cereri de asistenta vamala la Administratiile vamale din
Turcia si Anglia si in functie de raspunsurile primite se va face o eventuala revenire asupra
controlului, cu clarificarea aspectelor ce vor reiesi din acele raspunsuri.

Prin adresa nr. ...../11.01.2010 emisd de Autoritatea Nationald a Vamilor, ni s-a
comunicat ca autoritatea vamald din Turcia a transmis adresa de raspuns la solicitarea noastra,
care ne-a fost transmisa impreuna cu setul de documente vamale si comerciale spre confirmarea
deruldrii operatiunilor pentru care au fost solicitate verificari.

La data de 09.05.20006, in baza declaratiei vamale de import temporar nr. ..., a facturii
proforme nr. ../02.05.2006 emise de firma KK din Anglia si a facturii fara numar din data de
01.05.2006 emisa de firma MM din Turcia catre S.C. WW S.R.L. din Romdania, S.C. WW S.R.L..
a introdus in Romdnia cantitatea de 5479,95 ml de tesaturd, pentru care a solicitat regim vamal
de perfectionare activa cu suspendarea drepturilor de import.

Conform _documentelor primite de la autoritatea vamala din Turcia se constatd ca
aceasta tesaturd a plecat din Turcia catre firma din Romdnia in baza facturii definitive nr.




.../02.05.2006 emisa de firma MMMM pentru S.C. WW S.R.L., a certificatului EUR I nr. ...si a
declaratiei vamale de export definitiv (Ex1) nr. .../02.05.2006.

Se constata ca la declararea marfii pentru intocmirea formalitatilor de import in
Romania S.C. WW S.R.L. a prezentat alte documente decdt cele cu care aceasta marfa a plecat
din Turcia, firma din Turcia nu a emis factura catre firma din Anglia iar aceasta nu putea emite
facturd catre societatea din Roménia. S.C. WW S.R.L. a solicitat in mod eronat plasarea acestei
tesdturi sub regim vamal de perfectionare activa, deoarece nu avea contract de prelucrare cu
firma din Turcia §i nici autorizatie de perfectionare activa pentru marfurile importate de la
aceasta, aceasta tesatura ar fi trebuit sa fie plasatd sub regim vamal de punere in libera circulatie
(import definitiv) cu plata drepturilor de import.

In baza prevederilor art. 201 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului din
12.10.1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar si ale art. 223 din Legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei societatea datoreaza drepturi de import calculate astfel:

....euro x 3,4648lei/euro = .... lei

TVA. .. leix 19% = lei

S-au calculat majorari de intdrziere aferente pentru perioada 09.05.2006 - 31.01.2010:

. 1leix 0,1% x 1368 zile = .. lei.

III. Luand in considerare cele prezentate de contestatoare, constatdrile organului vamal,
documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Prin cauza supusi solutionirii Directia Generalia a Finantelor Publice este investita
sa se pronunte daca organul vamal in mod legal a stabilit in sarcina S.C. WW S.R.L. suma
de ...lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziere aferente.

~

In fapt,
La data de 09.05.2006, in baza declaratiei vamale de import temporar nr. 9091, a facturii

proforme nr. ../02.05.2006 emise de firma KK din Anglia si a facturii fara numar din data de
01.05.2006 emise de firma MMMM din Turcia catre S.C. WW S.R.L. din Roménia, S.C. WW
S.R.L.. a introdus in Romania cantitatea de 5479,95 ml de tesatura, pentru care a solicitat regim
vamal de perfectionare activa cu suspendarea drepturilor de import.

In perioada 26.02.2007 — 04.04.2007 a fost efectuat controlul ulterior al operatiunilor de
import — export derulate Tn perioada 01.01.2005 — 28.02.2007 de catre S.C. WW S.R.L. , in urma
caruia au fost intocmite Procesul — verbal de control nr. ../26.04.2007 si Decizia pentru
regularizarea situatiei nr. .../26.04.2007, iar in procesul - verbal a fost mentionat faptul ca se vor
intocmi cereri de asistenta vamala la Administratiile vamale din Turcia si Anglia §i in functie de
raspunsurile primite se va face o eventuala revenire asupra controlului, cu clarificarea
aspectelor ce vor reiesi din acele raspunsuri.

Prin adresa nr. .../11.01.2010 emisa de Autoritatea Nationald a Vamilor s-a comunicat
D.R.A.O.V. cd autoritatea vamald din Turcia a transmis adresa de raspuns la solicitarea facuta,
adresa de raspuns transmisd impreuna cu setul de documente vamale si comerciale spre
confirmarea derularii operatiunilor pentru care au fost solicitate verificari.

Organele vamale, In Decizia pentru regularizarea situatiei nr. ../01.02.2010 ce face
obiectul prezentului dosar, precizeaza cd potrivit documentelor primite de la autoritatea vamala
din Turcia se constata ca tesaturd a plecat din Turcia catre firma din Romania 1n baza facturii
definitive nr. ../02.05.2006 emisa de firma MMMM pentru S.C. WW S.R.L., a certificatului
EUR 1 nr. .. si a declaratiei vamale de export definitiv (Ex1) nr. ../02.05.2006. Se constata astfel
ca la declararea marfii pentru intocmirea formalitatilor de import in Roméania S.C. WW S.R.L. a
prezentat alte documente decat cele cu care aceastd marfa a plecat din Turcia, firma din Turcia
nu a emis factura catre firma din Anglia iar aceasta nu putea emite factura catre societatea din
Romania. S.C. WW S.R.L. a solicitat in mod eronat plasarea acestei tesaturi sub regim vamal de
perfectionare activd, deoarece nu avea contract de prelucrare cu firma din Turcia §i nici
autorizatie de perfectionare activa pentru marfurile importate de la aceasta, aceasta tesatura ar fi



trebuit sa fie plasatd sub regim vamal de punere 1n libera circulatie (import definitiv) cu plata
drepturilor de import.

Ca urmare a acestor constatari, D.R.A.O.V. a emis Decizia pentru regularizarea situatiei
nr. .... privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal si a constituit in sarcina S.C.
WW S.R.L. obligatii de plata in suma totald de ... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
majorari de Intarziere aferente.

Petenta contesta drepturile de import in suma totala de ... lei (... lei T.V.A. + ... lei
majorari de Intarziere aferente), motivand, printre altele, cd noua ,,gaselnitd” a inspectorilor
vamali in cadrul actualului control consta in faptul cd acestia Incercd sa transforme un import
temporar intr-un import definitiv doar in baza faptului cd, din eroare, pe factura din Turcia nu
apare mentiunea ,,proforma” si cd, daca la primul control toate operatiunile au fost catalogate de
inspectorii vamali ca fiind de import temporar de ce se Incearcd acum acreditarea ideii ca una
dintre operatiuni este de import definitiv.

A

In drept,
Referitor la controlul ulterior al declaratiilor vamale

Regulamentul (CEE) nr. 2913/1992 al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului
Vamal Comunitar, la art. 78 prevede:

,» 1. Autoritdtile vamale, din oficiu sau la cererea declarantului, pot modifica declaratia dupa
acordarea liberului de vama pentru marfuri.

2. Autoritdtile vamale, dupa acordarea liberului de vama si pentru a se convinge de acuratetea
datelor cuprinse in declaratie, pot controla documentele comerciale si datele referitoare la
operatiunile de import sau export, cu privire la marfurile in cauza sau la operatiunile comerciale
ulterioare in legaturd cu aceste marfuri. Asemenea controale pot fi efectuate la sediul
declarantului, al oricdrei alte persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere
profesional de operatiunile mentionate sau al oricdrei alte persoane aflatd in posesia
documentului si a datelor mentionate Tn scopuri comerciale. Aceste autoritdti pot verifica, de
asemenea, marfurile, cand este inca posibil ca ele sa fie prezentate.

3. Atunci cdnd revizuirea unei declaratii sau un control ulterior indica faptul ca dispozitiile
care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor informatii incomplete
sau incorecte, autoritatile vamale, in conformitate cu dispozitiile prevazute, trebuie sa ia
masurile necesare pentru reglementarea situatiei, tinand seama de orice informatie noua de care
dispun.”

Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romdniei, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare la data solicitarii de asistenta vamala din partea autoritatilor vamale
straine, la art. 100 reglementeaza:

(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea declarantului, intr-o
perioada de 5 ani de la acordarea liberului de vama, sa modifice declaratia vamala.

2) In cadrul termenului prevazut la alin. (1), autoritatea vamala verifica orice documente,
registre si evidente referitoare la marfurile vdmuite sau la operatiunile comerciale ulterioare in
legaturd cu aceste marfuri. Controlul se poate face la sediul declarantului, al oricarei alte
persoane interesate direct sau indirect din punct de vedere profesional in operatiunile mentionate
sau al oricarei alte persoane care se afla in posesia acestor acte ori detine informatii in legatura
cu acestea. De asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai exista.

(3) Cand dupa reverificarea declaratiei sau dupa controlul ulterior rezulta ca dispozitiile
care reglementeaza regimul vamal respectiv au fost aplicate pe baza unor informatii inexacte
sau incomplete, autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea situatiei, tindnd seama de
noile elemente de care dispune. (...)

5) In cazul in care se constatd ci a luat nastere o datorie vamala sau ca au fost sume
platite in plus, autoritatea vamald ia madsuri pentru Incasarea diferentelor in minus sau
rambursarea sumelor platite in plus, cu respectarea dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea vamali stabileste potrivit alin.
(3) si diferentele in plus sau in minus privind alte taxe si impozite datorate statului in cadrul
operatiunilor vamale, ludnd masuri pentru incasarea diferentelor Tn minus constatate. Diferentele




n plus privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit normelor legale care le reglementeaza.

i
(...).”

Referitor la nasterea datoriei vamale

Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romdniei, in vigoare la data efectuarii
operatiunii vamale, la art. 141 stipuleaza:

,.(1) In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi de import, precum si
in cazul plasdrii marfurilor intr-un regim de admitere temporard cu exonerarea partiala de
drepturi de import, datoria vamalda ia nastere in momentul inregistrarii declaratiei vamale.

(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul declaratiei vamale acceptate §i
inregistrate.

(3) Poate fi debitor vamal, solidar cu titularul declaratiei vamale acceptate §i inregistrate,
si persoana care, din culpa, a furnizat date nereale, Inscrise in acea declaratie, ce au determinat
stabilirea incorecta a datoriei vamale.”

Aceste reglementari au corespondent in art. 201 din Regulamentul (CEE) nr. 2913/1992
al Consiliului din 12.10.1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar, si au fost mentinute si
prin Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei (art. 223).

Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, la
art. 136 prevede:

,.Exigibilitatea pentru importul de bunuri

In cazul unui import de bunuri, taxa pe valoarea adiugata devine exigibild la data cind se
genereaza drepturi de import pentru bunurile respective, conform legislatiei vamale 1n vigoare.”

Referitor la calculul majorarilor de intirziere

0.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, reglementeaza:

LAt 119

Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se
datoreazd dupa acest termen majorari de intarziere. (...).”

LHArt. 120

(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv. (...).”

Potrivit actelor normative invocate in drept, daca dupa controlul ulterior rezulta ca
dispozitiile care reglementeazd regimul vamal acordat initial au fost aplicate pe baza unor
informatii inexacte sau incomplete, autoritatea vamala ia masuri pentru regularizarea situatiei,
tinind seama de noile elemente de care dispune. In cazul importului definitiv de marfuri se
datoreazad drepturi de import, iar datoria vamala se nastere Tn momentul inregistrarii declaratiei
vamale.

Conform documentelor primite de la autoritatea vamala din Turcia, urmare solicitarii
autoritatii vamale romane, se constata ca tesatura a plecat din Turcia cétre firma din Romania in
baza facturii definitive nr. ..../02.05.2006 emise de firma MM MM pentru S.C. WW S.R.L., a
certificatului EUR 1 nr. ...si a declaratiei vamale de export definitiv (Ex1) nr. ...02.05.2006,
astfel ca la declararea marfii pentru intocmirea formalitdtilor de import In Romania S.C. WW
S.R.L. a prezentat alte documente decat cele cu care aceastd tesdtura a plecat din Turcia,
acordarea regimului vamal de perfectionare activa cu suspendarea drepturilor de import facandu-
se in baza altor documente decat cele reale (factura proforma nr. ../02.05.2006 emisa de firma
KK din Anglia, factura fara numar din data de 01.05.2006 emisa de firma MMMM din Turcia,
certificatul EUR 1 nr....).

Din analiza noilor documente rezultd ca S.C. WW S.R.L. a introdus in Romania in data
de 09.05.2006 bunuri (tesdturd) ce ar fi trebuit a fi plasate sub regim vamal de punere in libera
circulatie (import definitiv) cu plata drepturilor de import, la data emiterii prezentei decizii de
solutionare neexistand la dosarul cauzei alte documente decat cele In baza carora s-a reincadrat
operatiunea vamala in cauza.



Motivatia petentei potrivit careia la primul control toate operatiunile au fost catalogate de
inspectorii vamali ca fiind de import temporar iar acum se incearca acreditarea ideii ca una dintre
operatiuni este de import definitiv, nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild a contestatiei,
intrucat chiar la controlul anterior au existat suspiciuni asupra documentelor prezentate de
societate la organul vamal, fapt ce a determinat intocmirea cererilor de asistentd vamald la
administratiile vamale din Turcia si Anglia si fructificarea raspunsurilor primite, aspect precizat
in actul de control anterior.

Avand 1n vedere aspectele mai sus precizate, retinem ca in mod legal Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale — Serviciul antifraudd fiscald si vamalad a procedat in mod
legal la stabilirea in sarcina S.C. WW S.R.L. a T.V.A. de plata in vama in suma de ..lei, urmand
a se respinge ca neintemeiata contestatia petentei pentru acesta suma.

Referitor la majorarile de intarziere in suma de ..lei aferente T.V.A. in vama,
intrucat in sarcina petentei a fost retinut ca datorat debitul in suma de .. lei, pe cale de consecinta
contribuabila datoreaza si majorarile de intarziere aferente, conform principiului de drept
"accesoriul urmeaza principalul”, urmand a se respinge ca neintemeiata contestatia petentei si
pentru suma de .. lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art. 210, art.
216 alin.(1) s1 art. 218 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de Cabinet individual avocat AA —
Baroul ... in numele si pentru S.C. WW S.R.L. pentru suma de .. lei, reprezentand:

- ... lei — taxa pe valoarea addugata Tn vama;

- .... lei — majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea addugata in vama, stabilita prin
Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr. .../01.02.2010 emisa de catre Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale.

Decizia de solutionare a contestatiei poate fi atacata la Tribunalul n termen de 6 luni de
la data comunicarii acesteia, conform prevederilor art.11 alin.(1) lit.a), respectiv art.10 alin.(1)
din Legea contenciosului administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.



