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DECIZIA Nr.358
din __ 2011

privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. S.R.L. Braila, Tnregistrata la
D.G.F.P. Judetul Braila sub nr.___/ 2011

Ministerul Finantelor Publice — Agentia Nationala de
Administrare Fiscala — Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa
nr.___ /2011, inregistrata la directia teritoriala sub nr. __ /2011,
privind contestatia formulata de S.C. S.R.L. Braila impotriva deciziei
de impunere nr. F-BR [/ 2011sia raportulw de inspectie fiscala nr.F-
BR___/ 2011, emise de organul de inspectie fiscala.

S.C. S.R.L. are sediul in Braila, Str. , nr. , este
inmatriculata la Oficiul Registrului Comertuluisub nr.J09/___/ , are
atribuit codul fiscal si este reprezentata de in calitate de

administrator.
Obiectul contestatiei 1l reprezinta obligatiile fiscale suplimentare

n suma totala de lei, din care impozit pe profit in suma de lei,
accesorii aferente impozitului pe profit in suma de lei, T.V.A. In suma
de lei si accesorii aferente T.V.A. In suma de lei, stabilite prin

decizia de impunere nr.F-BR __/  2011.

Decizia de impunere nr.F-BR /2011 si raportul de
inspectie fiscala nr. F-BR ___ /2011 au fost comunicate contestatoarei
prin prezentarea la sediul organului de inspectie fiscala, in data de
04.07.2011, conform mentiunii de pe adresa nr.__ / 2011, iar
contestatia a fost depusa la organul al carui act este atacat sub
nr.__/ 2011, respectand astfel termenul legal prevazut la art.207(1) din
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0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand indeplinite conditile de procedura prevazute la
art.205, art.206, art.207 (1) si art.209 (1) lit.a) din 0O.G.nr.92/2003,
republicata Tn anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P.
Judetul Braila este investita cu solutionarea pe fond a contestatiei.

|. Prin contestatia inregistrata la A.lLF. sub nr.__ /2011 si
la D.G.F.P. Judetul Brailasub nr.___/ 2011, contestatoarea intelege sa
conteste in realitate obligatii fiscale Tn suma totala de __ lei, din care
impozit pe profit in suma de ____ lei, accesorii aferente impozitului pe profit
insumade __ lei, T.V.A.in suma de ___lei si accesorii aferente T.V.A. In
suma de ___ lei, stabilite suplimentar prin decizia de impunere nr.F-BR
/2011, dar in mod eronat la obiectul contestatiei a precizat
accesoriile aferente impozitului pe profit ca find in suma de __ lei,
motivand in fapt, ca se considera cumparator de buna credinta care a
achizitionat efectiv marfuri, ce au fost insotite de facturi si au fost achitate
pe baza de documente legale, acestea fiind Tnregistrate in patrimoniu Si
utilizate Tn activitatea firmei prin comercializare, generand noi venituri Si
profit, iar pentru stat impozit pe profit i T.V.A.

De drept, aceasta considera ca nejustificata masura impunerii
suplimentare motivata de art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru considerentele ce vor fi prezentate in
continuare.

In Codul Fiscal si Normele de aplicare ale Codului Fiscal nu
este definit termenul de "tranzactie” si nici cel de "tranzactie care nu are un
scop economic”, iar potrivit dictionarului explicativ al limbii romane,
tranzactia reprezinta o conventie intre doua sau mai multe parti, prin care
se transmit anumite drepturi, se face schimb comercial etc.

Tranzactiile care au scop economic urmaresc pentru vanzatori
obtinerea de profit sau realizarea oricarui avantaj, iar pentru cumparatori
satisfacerea trebuintelor cu bunuri economice.

Potrivit art.127 alin.2 din Codul Fiscal activitatile economice
cuprind activitatile producatorilor, comerciantilor sau prestatorilor de servicii,
inclusiv activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor libere sau
asimilate acestora. De asemenea, constituie activitate economica
exploatarea bunurilor corporale sau necorporale Tn scopul obtinerii de
venituri cu caracter de continuitate.

Normele date in aplicarea Codului Fiscal la pct.3(8), cu referire
la art.127 din Codul Fiscal, identifica doua categorii de tranzactii care in
acceptie fiscala nu sunt considerate activitati economice, respectiv :

a) acordarea de bunuri si/sau servicii in mod gratuit de

organizatiile fara scop patrimonial;
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b) livrarea de catre organismele de cult religios a urmatoarelor
obiecte:vase liturgice, icoane metalice sau litografiate, cruci,
crucifixe, cruciulite si medalioane cu imagini religioase
specifice cultului, obiecte de colportaj religios, calendare
religioase, produse necesare exercitarii activitatii de cult
religios, precum tamaia, lumanarile, cu exceptia celor
decorative si a celor pentru nunti si botezuri.

Contestatoarea face precizarea ca bunurile ce au facut obiectul
tranzactiilor s-au achizitionat pentru a satisface trebuintele activitatii firmei-
activitate de comert-iar in continuare prin vanzarea lor s-a obtinut profit,
drept pentru care tranzactiile efectuate au avut un scop economic, fapt ce
nu justifica Tn nici un fel masurile luate de organul de inspectie fiscala.

Aceeasi motivare este reiterata cu privire la toate constatarile ce
privesc stabilirea suplimentara a impozitului pe profit si T.V.A.

In plus, cu privire la impozitul pe profit si T.V.A. neacordata la
deducere pentru tranzactiile efectuate intre contestatoare si un contribuabil
declarat inactiv, contestatoarea motiveaza ca de cele mai multe ori oamenii
de afaceri nu pot sti ca partenerul sau este o societate inactiva, chiar daca
exista o lista a acestora pe portalul A.N.A.F., procedura consultarii este
anevoioasa, de durata si nepracticabila adeseori la momentul achizitiei.

Totodata de cand incep formalitatile de trecere la inactivi i
pana firma in cauza ajunge sa fie publicata pe site-ul A.N.A.F. este suficient
timp ca inactivii de rea credinta sa opereze nestingheriti pe piata.

Organele fiscale impun firmele inactive pentru asemenea
tranzactii iar faptul ca la cumparator nu recunosc tranzactia reprezinta o
masura nedreapta pentru cumparatorul de buna credinta, cu atat mai mult
cu cat obiectul tranzactiei s-a inregistrat in patrimoniu gi a fost utilizat Tn
activitatea firmei prin comercializare, generand venituri si profit pentru firma,
lar pentru stat impozit pe profit si T.V.A.

Ca urmare a celor aratate, contestatoarea solicita anularea
obligatiilor fiscale stabilite suplimentar prin decizia de impunere nr.F-BR

| 2011.

[I. Prin decizia de impunere nr. F-BR /2011 organul de
inspectie fiscala a constatat impozit pe profit suplimentar in suma de ___lei
si a calculat accesorii aferente in suma de ____ lei, motivat in fapt ca au fost
inregistrate in evidenta contabila facturi fiscale care nu au fost recunoscute
de catre furnizori ca fiind tranzacti economice, emise de contribuabili
declarati inactivi, de contribuabili a caror activitate a fost suspendata,
precum si neinregistrarea lipsei de inventar aferenta anului 2008.

In drept, constatarile organului de inspectie fiscala se
intemeiaza pe prevederile art.11(1) si (1°2), art.21(4) lit.c) si lit.r) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, art.1(1) si (2) din
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O.A.N.A.F.nr.575/2006, art.119, art.120, art.120"1 din 0O.G.nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, a constatat o taxa pe valoarea adaugata
suplimentara in suma de ____ lei si a calculat accesorii aferente in suma
de _ lei, motivat in fapt ca in perioada mai 2009-iunie 2009,
contestatoarea a dedus T.V.A. aferenta valorii reziduale inclusa in ratele de
leasing, in perioada septembrie 2008-martie 2011 contestatoarea a
efectuat diverse achiziti de la diversi furnizori declarati inactivi sau
neplatitori de T.V.A., in perioada august 2008-ianuarie 2011 a efectuat
diverse achizitidelaS.C._  S.R.L.,S.C. _ SR.L,S.C.___ SR.L. s
S.C. __ S.R.L. pe baza unor facturi care nu faceau parte din cele emise
de furnizorii mentionati, conform plajei de numere aprobate prin decizie de
catre acestia.

In drept, constatarile organului de inspectie fiscala se
intemeiaza pe prevederile art.11(1) si (1°2), art.145(1) lit.c), art.146(1) lit.a),
art.155(1), art.158(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, pct.45(2), pct.46(1) din H.G.nr.44/2004, cu modificarile gi
completarile ulterioare, art. (1) si (2) din O.A.N.A.F.nr.575/2006, pct.1 din
O.A.N.A.F. nr.605/2008, art.3 din O.A.N.A.F.nr.819/2008, art.119, art.120
din O.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In raportul de inspectie fiscala nr.F-BR ___/ 2011 referitor la
impozitul pe profit organul de inspectie fiscala a consemnat urmatoarele:

-in anul fiscal 2008 s-a constatat ca in luna august,
contestatoarea a inregistrat in evidenta contabila contravaloarea facturii
fiscalenr. /2008 emisa de S.C. __ S.R.L. Rm. Vilcea, in suma de
____ leivaloarea fara T.V.A. si ___lei reprezentand T.V.A. deductibila, dar
din analiza neconcordantelor rezultate din aplicatia informatica cod 394", a
rezultat ca furnizorul nu a declarat livrarea, motiv pentru care s-a solicitat
D.G.F.P. Judetul Vilcea sa efectueze un control inopinat in vederea stabilirii
realitatii tranzactiei, iar prin adresa nr.___/ 2011, inregistrata la D.G.F.P.
Judetul Braila-A.lLF. sub nr.__/ 2011, s-a comunicat ca urmare
inspectiei fiscale reprezentantul legal al furnizorului nu recunoagte
tranzactia economica, gi nici factura fiscala ca fiind emisa de aceasta.
Consecinta acestei constatari a fost considerarea ca nelegale a cheltuielilor
cu descarcarea de gestiune in suma de ____lei, inregistrate in evidenta
contabila de catre contestatoare n contul 607-" Cheltuieli privind marfurile”,
in conformitate cu prevederile art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile gi completarile ulterioare.

- in luna noiembrie 2008 contestatoarea a inregistrat in
contabilitate valoarea fara T.V.A. in suma de ___ lei si T.V.A. deductibila
aferenta in suma de ____lei, din tranzactii economice efectuate cu S.C. ___
S.R.L. Bucuresti a carei activitate a fost suspendata incepand cu data de
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18.02.2008, iar consecinta acestei constatari a fost considerarea ca
nelegale a cheltuielilor cu descarcarea de gestiune in suma de __ lei,
Tnregistrata in evidenta contabila Tn contul 607-"Cheltuieli privind marfurile”,
in conformitate cu prevederile art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Totodata, organul de inspectie fiscala a procedat Ia
determinarea cheltuielilor nedeductibile fiscal pentru anul 2008, potrivit
prevederilor art.21 din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederile H.G.nr..44/2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, stabilind cheltuieli nedeductibile fiscal suplimentare
insuma de ___lei, structurate astfel:

a) suma de ___lei, reprezentand tranzactii efectuate cu S.C.
_____ S.R.L., declarata contribuabil inactiv cu data de 26.02.2008,
Tnregistrata pe cheltuieli, ce au fost considerate nedeductibile fiscal de catre
organul de inspectie fiscala,

b) suma de __lei, reprezentand reglare sold furnizori(S.C.
S.R.L.), cheltuieli considerate nedeductibile fiscal Tn conformitate cu
prevederile art.21(4) lit.f) din Legea nr.571/2003, cu modificarile gi
completarile ulterioare,

c) suma de ___ lei, reprezentand lipsa inventar neimputabila,
considerata nedeductibila fiscal in conformitate cu prevederile art.21(4) lit.c)
din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Urmare acestor constatari, pentru anul 2008 organul de
inspectie fiscala a stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de ____
lei.

Pentru anul fiscal 2009 organul de inspectie fiscala a consemnat
n raportul de inspectie fiscala urmatoarele deficiente:

- referitor la achizitile cu S.C. _ S.R.L. Bucuresti s-a
constatat ca in lunile mai si iunie au fost inregistrate doua facturi de
achizitie marfa in suma totala de ___ lei, din care ___ lei baza si T.V.A. In
suma de __ lei, iar din declaratia informativa cod "394” a rezultat ca
livrarile nu au fost declarate de catre furnizor. Cu adresa nr.__ /2010,
inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub nr.___/ 2010, Directia
Generala Coordonare Inspectie Fiscala a transmis procesul-verbal
nr. /2010 intocmit la aceasta societate, la care sunt atasate deciziile
de atribuire a plajelor de numere a facturilor fiscale ce urmau a fi folosite in
anii 2008, 2009 si 2010.

Din verificarea numerelor facturilor de achizitii inregistrate de
contestatoare n evidenta sa contabila si plaja de numere alocata pe ani
fiscali de catre acest furnizor, organul de inspectie fiscala a constatat ca nu
fac parte din aceasta plaja, astfel ca a considerat nedeductibile fiscal
cheltuielile cu descarcarea de gestiune in suma de _____lei, In conformitate
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cu prevederile art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare.

- referitor la achizitile efectuate de la S.C. ____ S.R.L. Bucuresti,
s-a constatat ca in lunile septembrie si octombrie au fost inregistrate trei
facturi de achizitie marfa in suma totala de ____lei, din care ____lei baza si
T.V.A.insuma de ___lei, iar din declaratia informativa cod "394” a rezultat
ca livrarle nu au fost declarate de catre furnizor. Cu adresa
nr.__ /2011, inreqgistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.LF. sub
nr.___/__ 2011, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a transmis
procesul-verbal nr.__ /2011 intocmit la aceasta societate, in care se
specifica plaja de numere a facturilor fiscale ce au fost utilizate Tn anii 2008,
2009 si 2010.

Din verificarea numerelor facturilor de achizitii inregistrate de
contestatoare n evidenta sa contabila si plaja de numere alocata pe ani
fiscali de catre acest furnizor, organul de inspectie fiscala a constatat ca nu
fac parte din aceasta plaja, astfel ca a considerat nedeductibile fiscal
cheltuielile cu descarcarea de gestiune in suma de ___lei, in conformitate
cu prevederile art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare.

- referitor la achizitile efectuate de la S.C. ____ S.R.L. Bucuresti,
s-a constatat ca in lunile iunie, septembrie si octombrie au fost inregistrate
cinci facturi de achizitie marfa in suma totala de ___ lei, din care ___ lei
baza si T.V.A.in suma de ____lei, iar din declaratia informativa cod "394"” a
rezultat ca livrarile nu au fost declarate de catre furnizor. Cu adresa
nr._ /2011, inreqgistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.LF. sub
nr.___/ 2011, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a transmis
procesul-verbal nr.__ /2011 intocmit la aceasta societate, in care se
specifica ca de la infiintare si pana la data efectuarii controlului incrucisat
aceasta a emis un numar de 8 facturi fara serie, cu numarul de ordine de la
01 la 08.

Din verificarea numerelor facturilor de achizitii inregistrate de
contestatoare in evidenta sa contabila si numerele facturilor emise de catre
acest furnizor, organul de inspectie fiscala a constatat ca nu fac parte din
aceasta plaja, astfel ca a considerat nedeductibile fiscal cheltuielile cu
descarcarea de gestiune in suma de __  lei, In conformitate cu
prevederile art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare.

- In lunile august si septembrie 2009, contestatoarea a
inregistrat in contabilitate valoarea fara T.V.A. de __  lei si T.V.A
deductibila aferenta in suma de ____lei, din tranzactii efectuate cu S.C. ____
S.R.L. Bucuresti, care a avut activitatea suspendata incepand cu data de
18.02.2008. in consecinta, organul de inspectie fiscala in temeiul art.11(1)
din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a

6 www.anaf.ro



reincadrat tranzactia, considerand cheltuielile cu descarcarea de gestiune
insumade __lei, ca fiind nedeductibile fiscal.

Totodata, organul de inspectie fiscala a procedat Ia
determinarea cheltuielilor nedeductibile fiscal potrivit prevederilor art.21 din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilind
diferenta suplimentara in suma de __ lei, reprezentand cheltuieli cu
descarcarea de gestiune aferenta achizitiilor de la contribuabili declarati
Inactivi, cupringi in anexa nr.14 la raportul de inspectie fiscala.

Prin Tnregistrarea in evidenta contabila a tranzactilor cu
societati cuprinse in lista contribuabililor inactivi, s-au incalcat prevederile
art.11(12), art.21(4) litr) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, art.3(1) si (2) din O.A.N.A.F.nr.575/2006.

Urmare acestor constatari, pentru anul fiscal 2009 organul de
inspectie fiscalda nu a stabilit impozit pe profit suplimentar, deoarece
impozitul astfel recalculat a fost sub nivelul impozitului minim datorat
conform prevederilor legale aplicabile in aceasta perioada.

In perioada ianuarie-septembrie 2010, organul de inspectie
fiscala a constatat urmatoarele:

- in evidenta contabila au fost Tnregistrate sapte facturi de

achizitie marfa, emise de S.C. S.R.L. si S.C. S.R.L. In suma totala
de lei, din care suma de lei baza si o taxa pe valoarea adaugata
deductibila in suma de lei.

Cu adresa nr.___/ 2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul

Braila-A.l.LF. sub nr.__ /2010, Directia Generala Coordonare Inspectie

Fiscala a transmis procesul-verbal nr._ /2010 intocmit la S.C.
S.R.L. Bucuresti, la care sunt atasate deciziile de atribuire a plajelor de
numere a facturilor fiscale ce urmau a fi folosite in anii 2008, 2009 si 2010
si cu adresanr.___/ 2011, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F.

sub nr.__ /2011, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a
transmis procesul-verbal nr._ /2011 intocmit la S.C. _ S.R.L.
Bucuresti, in care se specifica ca de la infiintare si pana la data efectuarii
controlului Tncrucisat aceasta a emis un numar de 8 facturi fara serie, cu
numarul de ordine de la 01 la 08.

Intrucat numerele facturilor de achizitie de la cele doua societéti
nu faceau parte din plajele de numere utilizate de catre acestea, organul de
inspectie fiscald a considerat cheltuielile cu descarcarea de gestiune in
suma de __ lei ca find nelegale si in temeiul art.11(1) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a reincadrat
tranzactiile.

- In lunile mai si august 2010, contestatoarea a inregistrat in
contabilitate valoarea fara T.V.A. de ___lei si T.V.A. deductibila aferenta in
suma de ___lei, din tranzactii efectuate cu S.C. __ S.R.L. Bucuresti, care
a avut activitatea suspendatd incepand cu data de 01.12.2009. in
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consecinta, organul de inspectie fiscala in temeiul art.11(1) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a reincadrat
tranzactia, considerand cheltuielile cu descarcarea de gestiune in suma de
____lei, ca fiind nelegale.

Totodata, organul de inspectie fiscala a procedat la
determinarea cheltuielilor nedeductibile fiscal potrivit prevederilor art.21 din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilind
diferenta suplimentara in suma de __ lei, reprezentand cheltuieli cu
descarcarea de gestiune aferenta achizitiilor de la contribuabili declarati
inactivi, cupringi in anexa nr.14 la raportul de inspectie fiscala.

Urmare acestor constatari, pentru perioada ianuarie-septembrie
2010, organul de inspectie fiscala a stabilit un impozit pe profit suplimentar
insumade  lei.

In perioada octombrie-decembrie 2010, organul de inspectie
fiscala a constatat urmatoarele:

- In evidenta contabila au fost inregistrate cinci facturi de

achizitie marfa, emise de S.C. S.R.L.si S.C. S.R.L. in suma totala
de lei, din care suma de lei baza si o taxa pe valoarea adaugata
deductibila in suma de lei.

Intrucat numerele facturilor de achizitie de la cele doua societati
nu faceau parte din plajele de numere utilizate de catre acestea,
comunicate de catre Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala
precizate anterior, organul de inspectie fiscala a considerat cheltuielile cu
descarcarea de gestiune in suma de ____ lei ca fiind nelegale si in temeiul
art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile gi completarile ulterioare, a
reincadrat tranzactiile.

- in luna octombrie 2010, contestatoarea a inregistrat n
contabilitate valoarea fara T.V.A. de ___ lei si T.V.A. deductibila aferenta
in suma de ___lei, din tranzactii efectuate cu S.C. __ S.R.L. Bucuresti,
care a avut activitatea suspendatd incepand cu data de 01.12.2009. in
consecinta, organul de inspectie fiscala in temeiul art.11(1) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a reincadrat
tranzactia, considerand cheltuielile cu descarcarea de gestiune in suma de
____lei, ca fiind nelegale.

Totodata, organul de inspectie fiscala a procedat Ia
determinarea cheltuielilor nedeductibile fiscal potrivit prevederilor art.21 din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilind
diferenta suplimentara in suma de __ lei, reprezentand cheltuieli cu
descarcarea de gestiune aferenta achizitiilor de la contribuabili declarati
inactivi, cupringi in anexa nr.14 la raportul de inspectie fiscala.

Avand in vedere aceste constatari, pentru aceasta perioada
organul de inspectie fiscala a stabilit un impozit pe profit suplimentar n
sumade el
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In primul trimestru al anului 2011, organul de inspectie fiscala a
constatat ca in evidenta contabila a fost inregistrata o factura de achizitie
marfa, emisa de S.C.  S.R.L. In suma totala de ___lei, din care suma
de  lei baza si o taxa pe valoarea adaugata deductibila in suma de
lei. In consecinta, organul de inspectie fiscala in temeiul art.11(1) din Legea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, a reincadrat
tranzactia, considerand cheltuielile cu descarcarea de gestiune in suma de
____lei, ca fiind nelegale.

Totodata, organul de inspectie fiscala a procedat Ia
determinarea cheltuielilor nedeductibile fiscal potrivit prevederilor art.21 din
Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, stabilind
diferenta suplimentara in suma de __ lei, reprezentand cheltuieli cu
descarcarea de gestiune aferenta achizitiei de la S.C. _  S.R.L.
declarata contribuabil inactiv cu data de 07.10.2010, cuprinsa in anexa
nr.14 la raportul de inspectie fiscala.

Prin Tnregistrarea in evidenta contabila a tranzactilor cu
societati cuprinse in lista contribuabililor inactivi, s-au incalcat prevederile
art.11(12), art.21(4) litr) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, art.3(1) si (2) din O.A.N.A.F.nr.575/2006.

Pentru trimestrul | 2011 organul de inspectie fiscala nu a stabilit
impozit pe profit suplimentar, constatarile efectuate conducand la
diminuarea pierderii fiscale inregistrata in aceasta perioada.

Fata de constatarile prezentate pentru perioada verificata,
organul de inspectie fiscala a stabilit un impozit pe profit suplimentar n
suma de __ lei, baza la care au fost calculate majorari de intarziere n
suma de ___lei si penalitati de intarziere in suma de ____lei.

In raportul de inspectie fiscala nr.F-BR ___/ 2011 referitor la
T.V.A. organul de inspectie fiscala a consemnat urmatoarele:

- in perioada mai-iunie 2009, contestatoarea a dedus T.V.A.
aferenta valorii reziduale inclusa in ratele de leasing, Tn suma de __lei,
tncalcand astfel prevederile art.145" din Legea nr.571/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare,

- in perioada septembrie 2008-martie 2011 aceasta a efectuat
achizitii de la diversi furnizori declarati inactivi si neplatitori de T.V.A., in
valoare totala de __ lei, din care valoarea marfurilor in suma de __ lel
si TV.A.in suma de ____ lei, incalcand prevederile art.11(12), art.145(1),
art.146(1) lit.a), art.155(5), si art.158(1) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile i completarile ulterioare, art.3(1) si (2) din O.A.N.A.F.
nr.575/2006,

- in perioada august 2008- ianuarie 2011 contestatoarea a
efectuat achiziti de la S.C. __ S.R.L. Bucuresti, S.C. _ S.R.L.
Bucuresti, S.C. _ S.R.L. Bucuresti si S.C. _  S.R.L. Rm. Vilcea, pe
baza unor facturi care nu faceau parte din cele emise de catre acesti
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furnizori, Tn valoare totala de lei, din care valoarea marfurilor in suma

de  leisiTV.A.insumade __ lei.

Referitor la achizitiile efectuate de la S.C. __ S.R.L. Bucuresti
s-a constatat ca au fost inregistrate cinci facturi in suma totala de ____ lei,
aferent careia a fost dedusa o T.V.A. in suma de ____ lei, dar livrarile nu au

fost declarate de catre furnizor in declaratia informativa cod "394”. Cu
adresa nr.___ /2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub
nr.__/__ 2010, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a transmis
procesul-verbal nr._ /2010 intocmit la aceasta societate, la care sunt
atasate deciziile de atribuire a plajelor de numere a facturilor fiscale ce
urmau a fi folosite Tn anii 2008, 2009 si 2010, ce nu corespund cu cele
Tnscrise in facturile inregistrate de catre contestatoare.

Referitor la achizitile efectuate de la S.C. __ S.R.L. Bucuresti
s-a constatat ca au fost inregistrate trei facturi in suma totala de __ lei,
aferent careia a fost dedusa o T.V.A. in suma de ____lei, dar livrarile nu au
fost declarate de catre furnizor in declaratia informativa cod "394”. Cu
adresa nr.___ /2011, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub
nr.__ /2011, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a
transmis procesul-verbal nr._ /2011 intocmit la aceasta societate, in
care se specifica plajele de numere a facturilor fiscale utilizate in anii 2008,
2009 si 2010, ce nu corespund cu cele inscrise in facturile inregistrate de
catre contestatoare.

Referitor la achizitile efectuate de la S.C. __ S.R.L. Bucuresti
s-a constatat ca au fost inregistrate 14 facturi in suma totala de e,
aferent careia a fost dedusa o T.V.A.insuma de _____lei, dar livrarile nu au
fost declarate de catre furnizor in declaratia informativa cod "394”. Cu
adresa nr.___ /2011, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub
nr.__/ 2011, Directia Generala Coordonare Inspectie Fiscala a
transmis procesul-verbal nr._ /2011 intocmit la aceasta societate, "la
care sunt atasate deciziile de atribuire a plajelor de numere a facturilor
fiscale ce urmau a fi folosite in anii 2008, 2009 si 2010,” ce nu corespund
cu cele inscrise in facturile Tnregistrate de catre contestatoare.

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in luna august,
contestatoarea a inregistrat in evidenta contabila contravaloarea facturii
fiscale nr. /2008 emisa de S.C. __ S.R.L. Rm. Vilcea, in suma de
_____ lei valoarea fara T.V.A. si _____ lei reprezentand T.V.A. deductibila,
dar din analiza neconcordantelor rezultate din aplicatia informatica cod
"394", a rezultat ca furnizorul nu a declarat livrarea, motiv pentru care s-a
solicitat D.G.F.P. Judetul Vilcea sa efectueze un control inopinat in vederea
stabilirii realitatii tranzactiei, iar prin adresa nr.___/___ 2011, inregistrata la
D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.LF. sub nr.__ /2011, s-a comunicat ca
urmare inspectiei fiscale reprezentantul legal al furnizorului nu recunoagte
tranzactia economica, gi nici factura fiscala ca fiind emisa de aceasta.
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Fata de aceste constatari, organul de inspectie fiscala in temeiul
prevederilor art.11(1), art.145, art.146 din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu a acordat drept de deducere a
T.V.A.in suma totala de _____lei, baza la care au fost calculate si accesorii
Insumatotalade  lel.

lll. D.G.F.P. Judetul Braila avand Tin vedere sustinerile
contestatoarei n raport de constatarile organului de inspectie fiscala, actele
si lucrarile dosarului cauzei, precum si reglementarile legale aplicabile
spetei, retine urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit In suma de __  lei gi
accesoriile aferente in suma de _____ lei, cauza supus a solu tion arii este
daca obliga tiile fiscale stabilite suplimentar de organul de in spectie
fiscal a sunt datorate bugetului general consolidat, in con ditiile in care
tranzac tile nu au fost recunoscute de ¢ atre furnizori, sau au fost
efectuate cu mai mul ti contribuabili inactivi si cu activitatea
suspendat a, precum si in condi tiile in care nu a fost inregistrat  a lipsa
de inventar.

in fapt, organul de inspectie fiscala a constatat cd au fost
inregistrate in evidenta contabila facturi fiscale care nu au fost recunoscute
de catre furnizor ca fiind tranzactii economice, emise de contribuabili
declarati inactivi, de contribuabili a caror activitate a fost suspendata,
precum si neinregistrarea lipsei de inventar aferenta anului 2008, constatari
valorificate Tn sensul stabilirii obligatiilor fiscale suplimentare Tn suma totala
de lei.

Impotriva acestor constatari S.C. __ S.R.L. Braila formuleaza
contestatie, motivand in fapt, ca se considera cumparator de buna credinta
care a achizitionat efectiv marfuri, ce au fost insotite de facturi gi au fost
achitate pe baza de documente legale, acestea fiind inregistrate in
patrimoniu si utilizate n activitatea firmei prin comercializare, generand noi
venituri si profit, iar pentru stat impozit pe profit si T.V.A.

De drept, aceasta considera ca nejustificata masura impunerii
suplimentare motivata de art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare.

In drept, potrivit prevederilor art.11(1) si (1), art.21(4) lit.c) si
lit.r) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

"ART. 11

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe n intelesul prezentului
cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit  atile fiscale
tranzac tiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre sedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscal a, cu exceptia achizitilor de bunuri
efectuate Tn cadrul procedurii de executare silita. Procedura de declarare a
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contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. Ordinul gi lista contribuabililor declarati inactivi se comunica
contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor interesate, prin afisarea pe pagina
de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

ART. 21

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lips a din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu
au fost incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe valoarea adaugata aferenta,
daca aceasta este datorata potrivit prevederilor titlului VI. Nu intra sub incidenta acestor
prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmare a unor calamitati
naturale sau a altor cauze de fortd majora, in conditiile stabilite prin norme;

r) cheltuielile inregistrate in eviden ta contabil a, care au la baz a un
document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat de inregistrare fiscala a
fost supendat Tn baza ordinului pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare

Fiscala.”

Din prevederile legale retinute, rezulta ca nu sunt deductibile la
calculul impozitului pe profit cheltuielile care au la baza un document emis
de un contribuabil inactiv, cheltuielile de natura stocurilor constatate lipsa
din gestiune, precum si faptul ca organul de inspectie fiscala poate sa nu ia
Tn considerare o tranzactie care nu are un scop economic.

In speta, contestatoarea a efectuat achizitii de marfuri atat de la
contribuabili declarati inactivi prin ordin al presedintelui A.N.A.F., de la
contribuabili a caror activitate a fost suspendata temporar si declarata prin
Oficiul Registrului Comertului, cat si de la contribuabili care nu au emis
facturile respective.

Informatiile privind starea firmelor, sau data la care au fost
declarate contribuabili inactivi, sunt publice si pot fi accesate pe site-ul
M.F.P.-informatii fiscale si bilanturi sau pe site-ul A.N.A.F.-lista
contribuabililor inactivi.

Din documentele depuse la dosarul cauzei se poate constata ca
achizitile au fost efectuate de catre contestatoare la mult timp dupa
declararea ca inactivi a furnizorilor, aceasta avand posibilitatea sa
acceseze site-ul A.N.A.F. pentru a obtine informatii despre acesti furnizori,
avand in vedere data la care au intrat in vigoare aceste prevederi legale,
adica inca din anul 2004.

In ceea ce priveste motivarea contestatoarei, privind definirea
tranzactiilor care au scop economic, in sensul ca urmaresc pentru vanzatori
obtinerea de profit sau realizarea oricarui avantaj, iar pentru cumparatori
satisfacerea trebuintelor cu bunuri economice, facem precizarea ca prin
achizitile efectuate de aceasta, tocmai caracterul economic nu a putut fi
probat, in sensul ca vanzatorii ar fi trebuit sa obtina un profit, ori, in acest
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caz nici furnizorii care nu au recunoscut aceste tranzactii, nici cei declarati
inactivi sau cu activitatea suspendata care nu aveau dreptul legal sa
efectueze astfel de tranzactii, nu au obtinut nici profit $i nici un alt avanta,.

In consecinta, scopul economic al tranzactiilor nu a putut fi
probat.

Pentru acest motiv organul de inspectie fiscala a reincadrat in
mod corect gi legal tranzactiile Tnregistrate de la societati a caror facturi
emise priveau alte plaje de numere decat cele inscrise in documentele
prezentate de catre contestatoare, sau tranzactii ce nu au avut loc, conform
mentiunilor din adresa nr.___ /2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul
Braila-A.l.LF. sub nr.__/ 2010, a Directiei Generale Coordonare
Inspectie Fiscala prin care a transmis procesul-verbal nr.__/ 2010
intocmit la S.C. _ S.R.L. Bucuresti, la care sunt atasate deciziile de
atribuire a plajelor de numere a facturilor fiscale ce urmau a fi folosite n anii
2008, 2009 si 2010 si cu adresa nr.___ /2011, inregistrata la D.G.F.P.
Judetul Braila-A.l.LF. sub nr.___ /2011, a Directiei Generale Coordonare

Inspectie Fiscala prin care a transmis procesul-verbal nr.__ /2011
intocmit la S.C. _ S.R.L. Bucuresti, in care se specifica ca de la
infiintare si pana la data efectuarii controlului Tncrucigat aceasta a emis un
numar de 8 facturi fara serie, cu numarul de ordine de la 01 la 08, adresa
nr.__ /2011, fnreqgistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.LF. sub
nr.__ /2011, a Directiei Generale Coordonare Inspectie Fiscala prin
care a transmis procesul-verbalnr._ /2011 intocmitla S.C. __ S.R.L.
Bucuresti, in care se specifica plaja de numere a facturilor fiscale ce au fost
utilizate in anii 2008, 2009 si 2010, precum si adresa nr.___/ 2011,
inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub nr.___ /2011, prin care
s-a comunicat ca urmare inspectiei fiscale reprezentantul legal al S.C. __
S.R.L. Rm. Vilcea nu recunoaste tranzactia economica, si nici factura
fiscala ca fiind emisa de aceasta.

Avand in vedere ca nu a fost probat caracterul economic al
tranzactiilor inregistrate pe baza unor documente care nu au fost emise de
catre societatile furnizoare finscrise in facturile fiscale, organul de
solutionare nu va retine motivarea contestatoarei in solutionarea favorabila
a cauzel.

In ceea ce priveste cheltuielile privind bunurile de natura
stocurilor constatate lipsa in gestiune si neinregistrata in evidenta contabila,
contestatoarea nu argumenteaza contestatia.

Pentru motivele de fapt si de drept retinute, organul de
solutionare constata neintemeiata si nemotivata contestatia privind
impozitul pe profit in suma de __ lei, urmand sa o respinga pentru acest
motiv.

In ceea ce priveste accesoriile in suma de ___ lei, se retine
principiul de drept accesoriul urmeaza principalul, motiv pentru care
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contestatia pentru acest capat de cerere se privegte ca neintemeiata si
nemotivata, urmand sa fie respinsa pentru acest motiv.

2. Cu privire la T.V.A. in suma de ____ lei si accesoriile
aferente T.V.A. in suma de ___lei, cauza supus a solu tion arii este dac a
obliga tiile fiscale stabilite suplimentar de organul de in spectie fiscal a
sunt datorate bugetului general consolidat, in cond itile Tn care
tranzac tiile nu au fost recunoscute de c¢ atre furnizori, sau au fost
efectuate cu mai mul ti contribuabili inactivi si cu activitatea

suspendat a, precum si in condi tiile in care a fost dedus a taxa aferent a
valorii reziduale inclus ain ratele de leasing.

In fapt, organul de inspectie fiscala a constatat c& in perioada
mai 2009-iunie 2009, contestatoarea a dedus T.V.A. aferenta valorii
reziduale inclusa in ratele de leasing, n perioada septembrie 2008-martie
2011 a efectuat diverse achizitii de la diversi furnizori declarati inactivi sau
neplatitori de T.V.A., In perioada august 2008-ianuarie 2011 a efectuat
diverse achizitide la S.C. _  S.R.L,S.C. __ S.R.L,S.C. __ SR.L si
S.C. __ S.R.L. pe baza unor facturi care nu faceau parte din cele emise de
furnizorii mentionati, conform plajei de numere aprobate prin decizie de
catre acestia.

Impotriva acestor constatéari se formuleaza contestatie, prin care
contestatoarea argumenteaza ca de cele mai multe ori oamenii de afaceri
nu pot sti ca partenerul sau este o societate inactiva, chiar daca exista o
lista a acestora pe portalul A.N.A.F., procedura consultarii fiind anevoioasa,
de durata si nepracticabila adeseori la momentul achizitiei.

Totodata, de cand incep formalitatile de trecere la inactivi gi
pana firma in cauza ajunge sa fie publicata pe site-ul A.N.A.F. este suficient
timp ca inactivii de rea credinta sa opereze nestingheriti pe piata.

Organele fiscale impun firmele inactive pentru asemenea
tranzactii iar faptul ca la cumparator nu recunosc tranzactia reprezinta o
masura nedreapta pentru cumparatorul de buna credinta, cu atat mai mult
cu cat obiectul tranzactiei s-a Tnregistrat in patrimoniu gi a fost utilizat Tn
activitatea firmei prin comercializare, generand venituri i profit pentru firma,
lar pentru stat impozit pe profit si T.V.A.

In drept, potrivit prevederilor art. 11(1) si (1%), art.127(1) si (2),
art.145'(1) lit.c), art.146(1) lit.a), art.155(5) lit.c) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile gi completarile ulterioare,

"ART. 11

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe n intelesul prezentului
cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop
economic sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic
al tranzactiei.

(172) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autorit  atile fiscale

tranzac tiile efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre sedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscal a, cu exceptia achizitilor de bunuri
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efectuate Tn cadrul procedurii de executare silita. Procedura de declarare a
contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala. Ordinul si lista contribuabililor declarati inactivi se comunica
contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor interesate, prin afisarea pe pagina
de internet a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.”

" ART. 127

(1) Este considerata persoana impozabila orice persoana care desfasoara,
de o maniera independenta si indiferent de loc, activitati economice de natura celor
prevazute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau rezultatul acestei activitati.

(2) In sensul prezentului titlu, activitatile economice cuprind activitatile
producatorilor comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive,
agricole si activitatile profesiilor libere sau asimilate acestora. De asemenea, constituie
activitate economica exploatarea bunurilor corporale sau necorporale n scopul obtinerii
de venituri cu caracter de continuitate.”

"Limitari speciale ale dreptului de deducere

ART. 145"

(1) Tn cazul vehiculelor rutiere motorizate care sunt destinate exclusiv
pentru transportul rutier de persoane, cu o greutat e maxim a autorizat a care sa nu
depaseasca 3.500 kg si care sa nu aiba mai mult de 9 scaune de pasageri,
incluzand si scaunul soferului, nu se deduce taxa pe valoarea ad augata aferenta
achizi tiilor acestor vehicule gi nici taxa aferenta achizitilor de combustibil destinat
utilizarii pentru vehiculele care au aceleasi caracteristici, aflate in proprietatea sau in
folosinta persoanei impozabile, cu exceptia vehiculelor care se inscriu in oricare dintre
urmatoarele categorii:

c) vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata, inclusiv pentru
inchirierea catre alte persoane, instruirea de catre scolile de soferi, transmiterea
folosintei in cadrul unui contract de leasing financiar sau operational;”

"ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabil a
trebuie s a indeplineasc a urm atoarele condi tii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in
beneficiul sau, sa detina o factur a care sa cuprind a informa tille prev azute la art.

155;”
"ART.155

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

c) denumirea /numele, adresa si codul de inregistrare prev azut la art.
153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;”

Din aceste reglementari legale rezulta ca dreptul de deducere a
T.V.A. se exercita de catre persoanele impozabile Tn cazul in care detin o
factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art.155 din Codul fiscal,
printre care si codul de inregistrare prevazut la art.153.

In speta, contestatoarea a dedus T.V.A. din facturi fiscale emise
de contribuabili inactivi sau care aveau activitatea suspendata, care nu mai
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aveau calitatea de platitori de T.V.A., si in consecinta, nu detineau un cod
valid, sau emise de alte persoane decat cele inscrise in acestea.

De asemenea, conform prevederilor legale retinute anterior,
contestatoarea nu avea dreptul sa deduca T.V.A. in suma de __ lei,
aferenta valorii reziduale inclusa in ratele de leasing, capat de cerere pe
care, de altfel, nici nu-l argumenteaza.

In ceea ce priveste motivarea contestatoarei, privind definirea
tranzactiilor care au scop economic, in sensul ca urmaresc pentru vanzatori
obtinerea de profit sau realizarea oricarui avantaj, iar pentru cumparatori
satisfacerea trebuintelor cu bunuri economice, facem precizarea ca prin
achizitile efectuate de aceasta, tocmai caracterul economic nu a putut fi
probat, in sensul ca vanzatorii ar fi trebuit sa obtina un profit, ori, in acest
caz furnizorii nu au recunoscut aceste tranzactii si pe cale de consecinta,
nu au obtinut nici profit gi nici un alt avantaj.

Pentru acest motiv organul de inspectie fiscala a reincadrat in
mod corect si legal tranzactiile efectuate de la societati a caror facturi emise
priveau alte plaje de numere decat cele inscrise in documentele prezentate
de catre contestatoare, sau tranzactii ce nu au avut loc, conform mentiunilor
din adresa nr.__ /2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F.
subnr.___ /2010, a Directiei Generale Coordonare Inspectie Fiscala prin
care a transmis procesul-verbal nr.__ /2010 intocmitla S.C. _ S.R.L.
Bucuresti, la care sunt atagate deciziile de atribuire a plajelor de numere a
facturilor fiscale ce urmau a fi folosite in anii 2008, 2009 si 2010 si cu
adresa nr.___ /2011, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.F. sub
nr.__/ 2011, a Directiei Generale Coordonare Inspectie Fiscala prin
care a transmis procesul-verbalnr._ /2011 intocmitla S.C. __ S.R.L.
Bucuresti, Tn care se specifica ca de la infiintare si pana la data efectuarii
controlului incrucisat aceasta a emis un numar de 8 facturi fara serie, cu
numarul de ordine de la 01 la 08, adresa nr.___/ 2011, inregistrata la
D.G.F.P. Judetul Braila-A.l.LF. sub nr.__/ 2011, a Directiei Generale
Coordonare Inspectie Fiscala prin care a transmis procesul-verbal
nr. /2011 intocmitla S.C. _ S.R.L. Bucuresti, in care se specifica
plaja de numere a facturilor fiscale ce au fost utilizate in anii 2008, 2009 si
2010, precum gi adresa nr.___/ 2011, inregistrata la D.G.F.P. Judetul
Braila-A.l.LF. sub nr._ /2011, prin care s-a comunicat ca urmare
inspectiei fiscale reprezentantul legal al S.C. _  S.R.L. Rm. Vilcea nu
recunoaste tranzactia economica, si nici factura fiscala ca fiind emisa de
aceasta.

Avand in vedere ca nu a fost probat caracterul economic al
tranzactiilor inregistrate pe baza unor documente care nu au fost emise de
catre societatile furnizoare finscrise in facturile fiscale, organul de
solutionare nu va retine motivarea contestatoarei in solutionarea favorabila
a cauzei.

s



Referitor la sustinerea contestatoarei, conform careia procedura
consultarii site-ului A.N.A.F. este anevoioasa, de durata si nepracticabila
adeseori la momentul achizitiei, facem precizarea ca nu poate fi retinuta n
solutionarea favorabila a cauzei, deoarece aceste motive nu sunt reale, mai
ales ca achizitile au fost inregistrate dupa o perioada mai mare de la
declararea furnizorilor ca inactivi .

Totodata, contestatoarea sustine ca din momentul in care incep
formalitatile de trecere la inactivi si pana firma in cauza ajunge sa fie
publicata pe site-ul A.N.A.F. este suficient timp ca inactivii de rea credinta
sa opereze nestingheriti pe piata, dar aceasta perioada nu priveste
constatarea organelor de inspectie fiscala, deoarece prevederile legale
opereaza de la data intrarii in vigoare a ordinelor presedintelui A.N.A.F. prin
care au fost declarati inactivi.

In concluzie, nici aceastd motivare nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a cauzei.

Pentru motivele de fapt si de drept retinute, organul de
solutionare constata neintemeiata si nemotivata contestatia privind T.V.A.
insumade __ lei, urmand sa o respinga pentru acest motiv.

In ceea ce priveste accesoriile in suma de ____ lei, se retine
principiul de drept accesoriul urmeaza principalul, motiv pentru care
contestatia pentru acest capat de cerere se priveste ca neintemeiata gi
nemotivata, urmand sa fie respinsa pentru acest motiv.

Pentru cele ce preced si in temeiul art.210(1) si art.216(1) din
0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei
formulata de S.C. _ S.R.L. Braila impotriva deciziei de impunere nr. F-
BR___/ 2011, prin care au fost calculate obligatii fiscale suplimentare
n suma totala de __ lei, din care impozit pe profit in suma de ___ lei,
accesorii aferente impozitului pe profit in sumade ___ lei, T.V.A. in suma
de  leisiaccesorii aferente T.V.A.insumade ___ leil.

Prezenta decizie este definitiva Tn calea administrativa de atac
conform prevederilor art.210(2) din 0O.G.nr.92/2003, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare si poate fi atacata in termen
de sase luni de la comunicare la Tribunalul Braila, conform prevederilor

art.218(2) din acelasi act normativ.

Y



