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DECIZIA nr.61/08.08.2007 
privind solu�ionarea contesta�iei formulate de 

S.C. CONSTANTA SRL Ovidiu 
înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a sub nr…………… 

 
 

 Serviciul Solu�ionare Contesta�ii din cadrul D.G.F.P. 
Constan�a a fost sesizat de SAF - Activitatea de Inspec�ie Fiscal� 
prin adresa nr...../02.08.2007 înregistrat� la D.G.F.P. Constan�a 
sub nr...../02.08.2007 cu privire la contesta�ia formulat� de S.C. 
CONSTANTA SRL Ovidiu, cu sediul în Ovidiu, Str……………, nr……, 
Jud.Constan�a, CUI RO ………………. 

Contesta�ia are ca obiect m�surile stabilite prin Decizia de 
impunere nr…………/18.06.2007, emis� de SAF - Activitatea de 
Inspec�ie Fiscal� Constan�a în baza Raportului de inspec�ie 
fiscal� din data de 14.06.2007. 

Cuantumul sumei contestate este în sum� de …………… lei, compus� 
din: 

• ………… lei – TVA stabilit� suplimentar; 
• ………… lei – accesorii aferente TVA. 

Verificând respectarea condi�iilor de procedur�, în ceea ce 
prive�te contesta�ia, organul de solu�ionare re�ine c� ac�iunea în 
cauz� a fost introdus� prin împuternicit, avocat POPESCU ION, în 
baza împuternicirii avoca�iale nr……… din data de 19.07.2007, cu 
respectarea prevederilor art.206 lit.e) din O.G. nr.92/2003 
republicat� în M.O. nr.513/31.07.2007 privind Codul de procedur� 
fiscal�. 
 Referitor la termen, se constat� c� aceasta a fost depus� în 
termenul prev�zut la art.207(1) din Ordonan�a Guvernului 
nr.92/2003, republicat� în 2007.  

Astfel, Decizia de impunere nr…………/18.06.2007 a fost 
comunicat� contribuabilului prin po�t� cu confirmare de primire în 
data de 21.06.2007, iar contesta�ia a fost transmis� prin po�t� în 
data de 19.07.2007 fiind înregistrat� la SAF - Activitatea de 
Inspec�ie fiscal�, sub nr…………/24.07.2007.  

În spe��, se re�ine c� sunt întrunite �i celelalte condi�ii 
de procedur� prev�zute la art.206 �i 209(1) lit.a) din O.G. 
nr.92/2003 republicat�, privind Codul de procedur� fiscal�, astfel 
încât Serviciul Solu�ionare Contesta�ii din cadrul Direc�iei 
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Generale a Finan�elor Publice Constan�a are competen�a s� 
solu�ioneze pe fond cauza �i s� pronun�e solu�ia legal�. 

 
I. Prin adresa înregistrat� la SAF - Activitatea de Inspec�ie 

Fiscal� Constan�a sub nr…………/24.07.2007, iar la D.G.F.P. Constan�a 
sub nr…………/02.08.2007, S.C. CONSTANTA S.R.L. prin împuternicit 
POPESCU ION, a formulat contesta�ie împotriva Deciziei de impunere 
nr…………/18.06.2007 �i a Raportului de inspec�ie fiscal� din data de 
14.06.2007, prin care organul fiscal din cadrul SAF - Activitatea 
de Inspec�ie Fiscal� Constan�a a respins la rambursare taxa pe 
valoarea ad�ugat� în sum� de ………… lei �i a stabilit suplimentar un 
debit total de ………… lei (………… lei  TVA respins� la rambursare �i 
………… lei TVA de plat� stabilit� suplimentar), precum �i accesorii 
aferente constând în major�ri �i penalit��i de întîrziere în sum� 
de ………… lei  
 
 În sus�inerea contesta�iei petenta invoc� urm�toarele: 
  

A. Fa�� de constat�rile din eviden�ele societ��ii: 
 

A1. Referitor la motivarea organelor fiscale cu privire la 
faptul c� societatea E…………… SA a predat în data de 17.06.2002 �i 
01.07.2002 c�tre S.C. CONSTANTA SRL, mijloace fixe în valoare 
total� de ………… lei, emi�ând factur� fiscal� în data de 17.04.2006, 
petenta afirm� c� obliga�ia întocmirii facturii îi revenea 
vânz�torului, respectiv societ��ii  E…………… Bucure�ti SA, drept 
pentru care apreciaz� constatarea ca nepotrivit�. 

 
A2. În privin�a situa�iei mijloacelor fixe casate, prezentat� 

în actul de control, petenta sus�ine: 
-Societatea nu putea utiliza în perioada august 2002-iulie 

2003 documentele specifice opera�iunilor efectuate, prev�zute de 
Ordinul MFP nr.1850/2004, deoarece acest ordin nu exista la acea 
dat�; 

-Contrar afirma�iei din raport, petenta sus�ine c� a 
prezentat documente justificative din care s� rezulte casarea 
mijloacelor fixe preluate de la S.C. T…………… SA, respectiv, procese 
verbale de casare întocmite (ex.Procesul-verbal de casare din 
15.07.2002-anexa 4); 

-Valoarea mijloacelor fixe preluate pe baz� de procese 
verbale de la S.C. T…………… SA în anul 2002 poate fi concret 
stabilit� pe baza Anexelor nr.1 �i 2 la Procesul–verbal de 
inventariere a  mijloacelor fixe din C………… Ovidiu, 
nr………/17.01.2006 (anexa 5). În privin�a valorii mijloacelor fixe 
preluate de la S.C. T…………… SA, casate �i vândute, aceasta este în 
sum� de …………… lei, conform contractului de vânzare-cump�rare cu 
S.C. M…………… SRL.  

 
A3. Cu privire la valoarea total� a mijloacelor fixe primite 

�i casate în perioada 2002-2003 existente în soldul contului 2131, 
petenta sus�ine c� la data de 30.09.2006 este de …………… lei, compus 
din: 
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-…………… lei - valoare cl�diri; 
-…………… lei - alte mijloace fixe, conform anexe 1 �i 2 la 

Procesul-verbal de inventariere a mijloacelor fixe din C………… 
Ovidiu, nr…………/17.01.2006. 

 
A4. Fa�� de m�sura de colectare a TVA în sum� de ………… lei 

pentru mijloace fixe achizi�ionate în valoare de ………… lei, care nu 
au fost date în folosin�� dar ulterior casate, societatea afirm� 
c� aceast� m�sur� este abuziv� �i neîntemeiat�, deoarece: 

• Art.3, alin.(4) din Legea nr.345/2002 nu prevede 
colectarea TVA pentru cas�ri de bunuri, func�ie de gradul de 
amortizare înregistrat� sau de justificarea economic� a 
opera�iunii de casare, a�a cum a apreciat organul de inspec�ie; 

• Scoaterea din func�iune a mijloacelor fixe a fost 
efectuat� în conformitate cu Legea nr.15/1994 republicat�, privind 
amortizarea capitalului imobilizat în active corporale �i 
necorporale, iar justificarea opera�iunii este dat� de uzura 
fizic� sau moral� constatat� la acel moment �i nu eficien�a 
economic� a acestora, cum eronat sus�ine organul de inspec�ie; 

• Cu privire la modul de utilizare a bunurilor casate, 
petenta precizeaz� c� acestea fac parte din categoria “scule, 
dispozitive, verificatoare” �i au fost utilizate în cadrul 
societ��ii pentru efectuarea unor m�sur�tori sau determin�ri 
calitative specifice activit��ii desf��urate în perioada 
respectiv� �i nu pentru a presta servicii ter�ilor, cum eronat a 
re�inut organul de inspec�ie. 

• Totodat�, petenta men�ioneaz� c�, organul de inspec�ia 
nu a constatat nereguli în ceea ce prive�te documentele fiscale în 
baza c�rora societatea a dedus taxa pe valoarea ad�ugat�.   
   

B. Fa�� de constat�rile organului de control cu privire la 
modul de respectare a prevederilor art.145 din Codul fiscal, 
petenta precizeaz�: 

 
B.1. Referitor la motivul invocat de organul fiscal, 

respectiv c� nu au fost indeplinite condi�iile de deducere a TVA 
în sum� de …………… lei aferent� facturii fiscale nr…………/17.04.2006, 
deoarece nu s-a putut justifica destina�ia utiliz�rii acestora în 
folosul opera�iunilor sale taxabile, petenta men�ioneaz� c� starea 
de fapt fiscal� a fost incorect determinat�, întrucât:  

• Aprecierea c� nici un mijloc fix nu poate fi utilizat pentru 
desf��urarea activit��ii economice a societ��ii s-a întemeiat pe 
ipoteze nefundamentate cu privire la situa�ii fiscale viitoare ale 
societ��ii; 

• Organele de inspec�ie au înc�lcat prevederile art.49 
“mijloace de prob�” din Codul de procedur� fiscal�, întrucât nu au 
avut în vedere declara�iile reprezentan�ilor societ��ii cu privire 
la ini�ierea unui plan de investi�ii care va include bunurile în 
discu�ie; 

• În opinia societ��ii, cercetarea la fa�a locului efectuat� de 
organele fiscale, nu poate fi re�inut� deoarece aprecierile exced 
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compenten�elor �i atribu�iilor organului fiscal prev�zute de art.6 
din Codul de procedur�. În plus, nu s-a întocmit procesul verbal 
prev�zut la art.56 din lege; 

• Organul fiscal a apreciat inten�ia de dezmembrare a bunurilor 
achizi�ionate în luna aprilie 2006 pe baza unui contract din anul 
2002 care a produs efecte în acea perioad�; 

• Cu privire la invocarea inciden�ei art.160(1) din Codul 
fiscal  (referitor la taxarea invers�), petenta afirm� c� nu se 
reg�se�te în acest� situa�ie, deoarece: 

�societatea a achizi�ionat �i de�ine mijloace fixe în 
privin�a c�rora nu s-a luat o decizie de dezmembrare; 

�contractul comercial  nr………/24.05.2002 nu mai este valabil 
�i a reglementat raporturile comerciale din aceea perioad� cu acel 
client; 

�principiul tax�rii inverse nu presupune neacordarea 
dreptului de deducere a TVA �i va fi aplicat de societate în cazul 
în care se va lua decizia de casare a unor bunuri din patrimoniu 
sau/�i transform�rii acestora în de�euri. 

 
B.2. în ceea ce prive�te aprecierea organului de inspec�ie c� 

suma de …………… lei aferent� facurilor …………/05.12.2002, 
…………/02.12.2002 �i …………/05.12.2002 emise de S.C. V…………… SRL, 
reprezint� TVA dedus� eronat, nefiind îndeplinite prevederile 
art.22-24 din Legea 345/2002, opineaz�: 

�Concluziile organului de control sunt neîntemeiate întrucât 
în  textul de lege invocat nu este prev�zut� condi�ia, pentru 
deducerea TVA, ca bunurile la care se fac repara�ii s� fie în 
proprietatea sau folosin�a contribuabilului. 

În fapt, imobilele situate în ora� Ovidiu, str…………… nr……, 
care au fost amenajate �i modernizate au fost de�inute de c�tre 
societate înc� din luna iulie 2002, contractul de închiriere fiind 
întocmit cu întârziere, respectiv martie 2003.  Aceste imobile au 
fost achizi�ionate prin contractul de vânzare-cump�rare 
nr…………/13.06.2002 �i au fost în permanen�� în folosin�a 
societ��ii, sediul social fiind înregistrat la acea adres�. 

 
B.3. Referitor la suma de …………… lei, aferent� unor achizi�ii 

de bunuri pentru care organul de inspec�ie a stabilit c� nu au 
fost efectuate în folosul societ��ii, întrucât cifra de afaceri 
este 0(zero), societatea afirm� c� a înregistrat venituri conform 
contractelor în delurare. În plus, prin emiterea facturilor 
nr…………/04.12.2006 �i ……………/04.12.2006 s-a colectat TVA în sum� de 
………… lei, astfel nu se justific� respingerea dreptului de 
deducere. 

 
 

B.4. Cu privire la TVA dedus� din facturile emise de S.C. 
E…………… BUCURE�TI SA, reprezentând chirie teren �i stabilit� de 
organele de inspec�ie fiscal� ca fiind taxare eronat� pentru 
opera�iunile scutite, petenta sus�ine c� prevederile art.145 din 
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Codul fiscal nu oblig� chiria�ul de a face dovada op�iunii de 
taxare exprimate de proprietar.  

Dealtfel, S.C. E…………… BUCURE�TI SA, Sucursala E……………… 
Constan�a a închiriat terenul în spe�� din data de 31.01.2001.  În 
aceste condi�ii, în conformitate cu prevederile punctului 3, 
alin.4 din H.G. nr.348/2003 pentru modificarea unor metodologii 
fiscale, societatea respectiv� a optat tacit pentru taxarea 
opera�iunilor nefiind necesar� notificarea op�iunii de taxare. 

 
În contextul celor prezentate, prin cererea formulat�, 

societatea solicit� admiterea contesta�iei, anularea Deciziei de 
impunere nr…………/18.06.2007 având în vedere �i solu�ia de admitere 
a contesta�iei formulate împotriva Raportului de inspec�ie fiscal� 
din data de 06.03.2007 �i a Deciziei de impunere nr…………/2007, 
pronun�at� de DGFP Constan�a prin Decizia nr.37/04.06.2007.  

 
II. Prin Raportul de inspec�ie fiscal� încheiat la data de 

14.06.2007, organele fiscale din cadrul SAF - AIF Constan�a au 
efectuat reverificarea societ��ii dispuse de DGFP Constan�a prin 
Decizia de solu�ionare nr.37/04.06.2007, constatând urm�toarele: 
 

• În perioada mai-septembrie 2006, societatea a dedus TVA 
aferent� unor bonuri fiscale reprezentând combustibili auto, în 
sum� de ………… lei. 

La data reverific�rii, societatea a prezentat organelor de 
inspec�ie, Contractul de comodat încheiat la 01.06.2006 între 
dl.IONESCU ION ca proprietarul autoturismului marca Renault Clio 
cu nr.de înmatriculare …………… �i S.C. CONSTANTA SRL, contract 
încheiat pe o perioad� de un an de zile, începând cu data de 
01.06.2006. 

Luînd în considerare acest document, în timpul inspec�iei a 
fost întocmit� Situa�ia privind achizi�iile de combustibil pentru 
care s-a stabilit c� societatea îndepline�te condi�iile de 
deducere pentru suma de …………… lei, reprezentând TVA aferent� 
perioadei iunie-septembrie 2006. Pentru diferen�a de ………… lei, 
reprezentând TVA aferent� achizi�iilor de combustibil în luna mai 
2006, nu sunt îndeplinite condi�iile de deducere, drept pentru 
care, r�mâne respins� la rambursare.   

 
În aceast� situa�ie, s-a ref�cut calculul acesoriilor, 

rezultând dobânzi de întârziere în sum� de …………… lei �i penalit��i 
de întârzire în sum� de …………… lei. 

 
  În aceste condi�ii situa�ia privind modul de solu�ionare a 
deciziei nr.37/04.06.2007, pentru suma desfiin�at�, se prezint� 
astfel: 
 -TVA de plat�:  ………… lei; 
 -accesorii:     ………… lei.   
 

La terminarea inspec�iei s-a stabilit c� societatea 
înregistreaz� urm�torele obliga�ii fiscale: 

-TVA respins� la rambursare:       …………… lei; 
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-accesorii:                    …………… lei, 
pentru care s-a emis Decizia de impunere nr…………/18.06.2007, 
contestat� de societate. 
  

III.  Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, 
având în vedere  sus�inerile p�r�ilor �i prevederile actelor 
normative în vigoare, se re�in urm�toarele: 

 
În fapt, urmare Deciziei nr.37/04.06.2007 emise de DGFP 

Constan�a, prin care a fost desfiin�at� par�ial Decizia de 
impunere nr…………/12.03.2007, pentru suma total� de …………… lei, 
organele de inspec�ie fiscal� din cadrul SAF - AIF, au efectuat 
reverificarea condi�iilor de deducere a TVA aferent� achizi�iilor 
de combustibili în perioada mai-septembrie 2006, stabilind 
urm�toarele:  

   
• În perioada mai-septembrie 2006, petenta a dedus TVA în sum� 

de ………… lei, aferent� unor bonuri fiscale reprezentând 
combustibili auto.  

Petenta a prezentat contractul de comodat încheiat la data de 
01.06.2006 prin care persoana fizic� POPESCU ION cedeaz� cu titlu 
gratuit dreptul de folosin�� a autoturismului Renault Clio, cu 
nr.de înmatriculare ……………. 

În aceast� situa�ie, a rezultat c� pentru perioada iunie-
septembrie 2006, petenta are dreptul de deducere a taxei pe 
valoarea ad�ugat� aferent� bonurilor fiscale pentru combustibili 
auto, în sum� de ………… lei, iar suma de ………… lei reprezentând TVA  
aferent� achizi�iilor de combustibil în luna mai, s-a respins la 
rambursare deoarece pentru aceast� perioad�, societatea nu de�inea 
mijloace de transport auto în proprietate sau închiriate/comodat. 

• În baza situa�iei privind achizi�iile de combustibil pentru 
care sunt îndeplinite condi�iile de deducere a tva aferente, a 
fost ref�cut �i calculul accesoriilor.   
 

În sintez�, la încheierea inspec�iei, prin raportul de 
inspec�ie din data de 14.06.2007, s-au stabilit urm�toarele 
obliga�ii fiscale: 

-TVA de plat�:     …………… lei; 
-dobânzi/major�ri de întârziere: …………… lei; 
-Penalit��i de întârziere:  …………… lei. 
 
Prin Decizia de impunere nr…………/18.06.2007, SAF - AIF 

Constan�a a stabilit urm�torele obliga�ii fiscale suplimentare: 
-TVA stabilit� suplimentar:  …………… lei; 
-accesorii:     …………… lei.    

  
Prin cererea formulat�, societatea solicit� admiterea 

contesta�iei, anularea Deciziei de impunere nr…………/18.06.2007 �i a 
Raportului de inspec�ie fiscal� din data de 14.06.2007. 
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Fa�� de contesta�ia petentei, cauza supus� solu�ion�rii o 
reprezint� legalitatea m�surii privind neacordarea dreptului de 
rambursare pentru TVA în sum� de ...... lei. 

 
     În drept, referitor la regimul deducerilor, la art.145 alin.3 
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, se prevede: 
 

“dac� bunurile �i serviciile achizi�ionate sunt destinate 
utiliz�rii în folosul opera�iunilor sale taxabile, orice persoan� 
impozabil� înregistrat� ca pl�titor de TVA are dreptul s� deduc�: 

a)taxa pe valoarea ad�ugat� datorat� sau achitat�, aferent� 
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaz� s�i fie livrate, �i 
pentru prest�rile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaz� 
s� îi fie prestate de o alt� persoan� impozabil�;” 

 
Fa�� de prevederile legale citate mai sus, rezult� c�, o 

societate beneficiaz� de deducerea taxei pe valoarea ad�ugat� 
pentru bunurile sau serviciile achizi�ionate dac� sunt utilizate 
în folosul opera�iunilor sale taxabile; 

 
În spe��, analizând constat�rile din raportul de inspec�ie, 

organul de solu�ionare a contesta�iei re�ine urm�toarele: 
 
1).În temeiul art.213(4) din din Ordonan�a Guvernului 

nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat� în 
31.07.2007, prin reverificarea efectuat�, organul de inspec�ie 
fiscal� s-a pronun�at  cu privire la îndeplinirea condi�iilor de 
deducere a TVA aferent� achizi�iilor de combustibil, pentru 
perioada iunie-septembrie 2006, perioad� pentru care societatea a 
prezentat un contract de comodat, reprezentând “prob� nou�” fa�� 
de controlul anterior.   

În aceast� situa�ie se re�ine c� organele de inspec�ie 
fiscal� au procedat corect la stabilirea taxei pe valoarea 
ad�ugat� f�r� drept de deducere, în sum� de ………… lei, aferent� 
achizi�iilor de combustibil în perioada mai 2006, respectând 
astfel, prevederile art.145 alin.(3)din Legea 571/2003 privind 
Codul fiscal. 

Urmare a debitului nou stabilit, precum �i a solu�iei de 
desfiin�are a sumei totale de …………… lei, dispuse prin decizia 
nr.37/04.06.2007, prin raportul de inspec�ie din data de 
14.06.2007, au fost recalculate dobânzi de întârziere în sum� de 
………… lei �i penalit��ii de întârziere în sum� de ………… lei datorate 
de societate în urma reverific�rii. 

Cu privire la suma total� de ………… lei (………… lei + ………… lei + 
………… lei), se re�ine c�, în cuprinsul contesta�iei petenta nu 
prezint� argumente de fapt �i de drept în sus�inerea acestui cap�t 
de cerere, situa�ie în care, ac�iunea  sa se va respinge ca 
nemotivat� în temeiul prevederilor art.206 alin.(1), lit.c) �i d) 
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat� în 31.07.2007, coroborate cu pct.12.1, lit.b) din 
Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea instruc�iunilor pentru 
aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003, care precizeaz�: 
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„12.1.Contesta�ia poate fi respins� ca: 
a)... 
b)nemotivat�, în situa�ia în care contestatorul nu prezint� 

argumente de fapt �i de drept în sus�inerea contesta�iei sau 
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solu�ion�rii”. 

 
2). Cu privire la suma total� de ....... lei, preluat� în 

Decizia de impunere ...../18.06.2007, având urm�toarea componen��: 
• ...... lei, TVA respins� la rambursare; 
• ...... lei, major�ri de întârzire; 
• ...... lei, penalit��i de întârziere, 
 

se re�ine c� prin Decizia nr.37/04.06.2007, Serviciul de 
Solu�ionare Contesta�ii din cadrul DGFP Constan�a s-a decis 
respingerea contesta�iei formulate  împotriva Deciziei de impunere 
nr...../12.03.2007 �i nu admitere cum eronat a în�eles petenta, 
(motivând astfel reluarea în contesta�ie a argumentelor prezentate 
în contesta�ia  anterioar�). Prin Raportul de inspec�ie din data 
de 14.06.2007, organele de inspec�ie au respectat strict obiectul 
inspec�iei, respectiv solu�ia de desfiin�are a sumei de ...... lei 
pronun�at� prin decizia men�ionat�, dar în Decizia de impunere 
nr...../18.06.2007 a înscris �i debitul total în sum� de ...... 
lei. 

În aceast� situa�ie, se re�ine: 
• Având în vedere c� prin Decizia nr.37/04.06.2007, 

organul de solu�ionare s-a pronun�at cu privire la acest cap�t de 
cerere, se ia act de acest� solu�ie asupra c�reia, potrivit 
pct.6.3 din Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea Instruc�iunilor 
pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de 
procedur� fiscal�, republicat�, organul de solu�ionare nu mai 
poate reveni, decizia men�ionat� fiind definitiv� în sistemul 
c�ilor administrative de atac. 

• Totodat�, potrivit pct.9.4 din acela�i ordin, 
„excep�iile de fond în procedura de solu�ionare a contesta�iilor 
pot fi urm�toarele:[….], autoritatea de lucru judecat”. 

• Pct.12.3 din ordin, cu privire la instruc�iunile pentru 
aplicarea art.185, solu�ii asupra contesta�iei, precizeaz�: 

„Contesta�ia poate fi admis� �i actul administrativ fiscal 
atacat anulat �i în situa�ii cum sunt:constatarea existen�ei unei 
excep�ii de fond sau de procedur�,…]” 
 Fa�� de cele men�ionate, precum �i din coroborarea textelor 
de lege men�ionate, rezult� c� în spe��, organul de solu�ionare nu 
se poate pronun�a pe fond pentru suma de ...... lei, asupra c�reia 
s-a pronun�at prin Decizia nr.37/04.06.2007, constatând existen�a 
excep�iei de procedur�, respectiv „autoritatea de lucru judecat”, 
motiv pentru care urmeaz� s� se pronun�e cu solu�ia de admitere  
cu anularea actului atacat pentru acest cap�t de cerere.   

Pentru considerentele ar�tate �i în temeiul art.209 �i 216 
alin.(1),(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�, republicat� în data de 31.07.2007, se     
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DECIDE: 
 

1. Admiterea în parte a contesta�iei �i anularea Deciziei de 
impunere nr....../18.06.2007, pentru suma de ...... lei, 
reprezentând: 

• ...... lei, TVA respins� la rambursare; 
• ...... lei, major�ri de întârzire; 
• ...... lei, penalit��i de întârziere. 
 
2. Respingerea ca nemotivat� a contesta�iei formulate de S.C. 

CONSTANTA SRL împotriva deciziei de impunere nr...../18.06.2007 �i 
a Raportului de inspec�ie din data de 14.06.2007, pentru suma de 
...... lei reprezentând: 

• ..... lei, TVA respins� la rambursare; 
• ..... lei, major�ri de întârziere; 
• ..... lei, penalit��i de întârziere. 

 
 
Definitiv� în sistemul c�ilor administrative de atac, în 

conformitate cu prevederile art.218 alin.2 din O.G. 
nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedur� fiscal� republicat� în 
31.07.2007 �i ale art.11 (1) din Legea nr.554/02.12.2004 a 
contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacat� în 
termen de 6 luni de la data primirii, la instan�a de contencios 
administrativ competent� din cadrul Tribunalului Constan�a. 

  
 
 
 
 

DIRECTOR EXECUTIV, 
   VASILICA MIHAI 

 
�EF SERVICIU 

SOLU�IONARE CONTESTA�II 
EMILIA CRÂNGU� 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
P.F./5Ex. 
08.08.2007 


