Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Timig
— Biroul Solutionare Contestatii cu adresa nr. xxxxx04.2011, inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. Xxxxxx.
04.2011 asupra contestatiei formulate de

XOXXXXXX XXX XXX
cu sediul Tn XXOXXXXXXX

inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Timig sub
nr. xxxxxx.04.2011 si a procedat la analizarea dosarului cauzei,
constatand urmatoarele:

xxxxxxxxx Arad formuleaza contestatie impotriva Deciziei de
impunere nr. xxxxxx.02.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala gi impotriva Raportului de inspectie
fiscala nr. xxxxx din xxxxx02.2011 incheiate de Activitatea de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Timis
si solicita anularea acestora pentru suma totala de xxxxxxx lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziere aferente.

Referitor la capatul de cerere din contestatia formulata de
xxxxxxxxxx Arad impotriva Raportului de inspectie fiscala nr.
xxxxxxx.02.2011 incheiat de catre organe de control ale Activitatii de
Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Timig, s-au retinut urmatoarele:

In drept, Codul de Procedura Fiscal&, republicat prevede:
“ART. 85
Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat
(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:(...)
b) prin decizie emisé de organul fiscal, in celelalte cazuri.
ART. 86
Decizia de impunere
(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent.
Organul fiscal emite decizie de impunere ori de cate ori acesta modifica
baza de impunere.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Finantelor Publice prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului
finantelor publice se pot stabili si alte competente pentru emiterea
deciziilor de impunere ca urmare a inspectiei fiscale.



(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, i in cazul in
care nu s-a emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 87.]...]

ART. 87

Forma si continutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indeplineascéa conditiile prevazute la
art. 43.[...]"
coroborat cu art. 106 din Hotararea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

‘ART. 106

Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constatérile inspectiei, din punct de vedere faptic si
legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modificd baza de impunere,
raportul intocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere. In cazul in
care baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi comunicat in scris
contribuabilului.

[

Norme metodologice:

106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi
consemnat intr-un raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor anexa,
ori de cate ori este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt
procesele-verbale incheiate inclusiv cu ocazia controalelor inopinate si/sau
incrucigate gsi orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscald se semneaza de catre organele
de inspectie fiscala, se verificd si se avizeaza de seful de serviciu. Dupéa
aprobarea raportului de cétre conducéatorul organului de inspectie fiscala,
se va emite decizia de impunere de catre organul fiscal competent
teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiei
fiscale se aproba prin ordin al pregedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, este limitata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.



(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestatia se poate depune de orice persoana care
participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare
la baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”.

Avand in vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il
contesta este raportul in care au fost prezentate constatarile inspectiei, din
punct de vedere faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziei de
impunere, conform dispozitiilor legale mai sus citate in temeiul Titlului IX
din Codul de procedura fiscala, republicat, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad se va pronunta asupra deciziei de impunere,
decizie ce a fost emisa in baza raportului de inspectie fiscala, in situatia in
care, in Ordinul nr. 972/2006 privind aprobarea formularului "Decizia de
impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala" se precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia
de impunere, astfel:

«La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Raportul de
inspectie fiscald care, impreund cu anexele, contine .... pagini. In
conformitate cu art. 205 si art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, impotriva sumelor de plata
si/sau aprobate la rambursare se poate face contestatie, care se depune,
in termen de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emitent, sub
sanctiunea decéderii. Prezenta reprezinté titlu de creanta. »

in conditile n care Decizia de impunere este titlu de creantd care
devine executoriu, aceasta fiind opozabila petentei si aceasta fiind cea
care produce efecte fata de petenta si nu raportul de inspectie fiscala in
care doar sunt consemnate constatarile inspectiei fiscale, pentru capatul
de cerere privind contestatia formulata de xxxxx Arad impotriva Raportului
de inspectie fiscala nr. xxxxx.02.2011, contestatia urmeaza a fi respinsa ca
inadmisibila.

Referitor la contestatia formulata de xxxxx Arad impotriva
Deciziei de impunere nr. xxxxx.02.2011 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directie Generale a
Finantelor Publice a judetului Timig, s-au retinut urmatoarele:

xxxxxx Arad formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere
nr.  xxxxxxxx.02.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala si solicita anularea acesteia in ceea ce
priveste suma totala de xxxx lei reprezentadnd xxxxx lei taxa pe valoarea
adaugata si xxxxx lei majorari de intarziere aferente.



Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost formulata de reprezentantii legali ai petentei si
poarta stampila acesteia, asa dupa cum prevede art. 206 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei:

l. Petenta formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere nr.
xxxxxxx.02.2011 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Directie Generale a Finantelor Publice a judetului Timig, invocand in
sustinerea acesteia urmatoarele motive:

- la obligatia principala — taxa pe valoarea adaugatd — lunar,
inspectorii fiscali nu au tinut cont de prevederile art. 126 alin. 1 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
ale art. 128 alin. 1 respectiv pct. 2 alin. 2 din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004
precum gi de prevederile adresei 280772 din 30.04.2008 transmisa de
Ministerul Economiei si Finantelor Directia de Legislatie in Domeniul TVA.

- petenta invoca prevederile adresei nr. 281241/281338 din
30.09.2008 a Ministerului Economiei si Finantelor — Directia de legislatie in
domeniul TVA si sustine ca proiectul ,Perfectionarea tehnologiilor de
crestere si exploatare a tineretului si a vacilor de lapte de mare
productivitate, corelate cu normele Uniunii Europene" nr. 350 din
08.12.2006 este ,, (...) un contract ferm incheiat inainte de 31.12.2006 si la
capitolul VII art. 14 alin. 1 prevede valoarea ferma a contractului de xxxxxx
lei proiect derulat in perioada 01.12.2006 — 20.12.2007, suma decontata
final fiind de xxxxxx lei fara TVA, deci din punct de vedere al Codului fiscal
statiunea are drept de deducere a TVA-ului platit din surse proprii.”;

- 1n ceea ce privesgte proiectul ,Posibilitati de determinare precoce a
produsilor cu gene favorabile in directia productiei de lapte si carne pentru
rentabilizarea fermelor private" statiunea sustine ca are drept de deducere
a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitilor efectuate pentru
realizarea acestuia in conformitate cu prevederile Codului fiscal deoarece
manualul operational pentru schema competitiva de granturi derulata cu
sprijinul proiectului Modernizarea Sistemului de Informare si Cunoastere in
Agricultura finantat conform prevederilor Acordului de imprumut nr. 4758-
Ro ratificat prin Legea nr. 170/2005, asa cum este prevazut la art. 4.5.2.
,Pentru entitatile platitoare de TVA ( adica entitati care platesc TVA
Statului Roman), prin SCG se va finanta numai valoarea neta fara TVA; de
asemenea prin SCG vor fi finantate numai impozitele pe salarii si alte taxe/
cheltuieli care nu pot fi recuperate de la Stat (taxe vamale si accize, taxe
juridice si onorarii, etc.)" si art. 9.7 , Toate conturile, inregistrarile si



contabilitatea pentru operatiunile financiare in cadrul proiectelor finantate
prin SCG, precum si toate documentele aferente implementarii proiectelor
SCG, vor fi tinute separat. Fondurile financiare din imprumut de la Banca
Mondiala vor fi utilizate exclusiv pentru plata valorii nete a facturilor i
contractelor, iar fondurile financiare din contributia Guvernului, vor fi
utilizate exclusiv pentru plata TVA, salariilor, taxelor si impozitelor.
Utilizarea fondurilor din imprumutul de la Banca Mondiala pentru plata
oricaror taxe si/sau impozite este strict interzisa. Daca beneficiarul plateste
taxe/impozite din fondurile financiare provenite din imprumutul de la Banca
Mondiala, toate fondurile proiectului se vor returna catre UTSCG si
respectivul proiect va fi inchis.";

- referitor la anexele 5 si 6 din actul de control prin care diferite
achizitii efectuate de statiune nu au fost luate in considerare, petenta arata
ca au fost efectuate in folosul actiunilor sale taxabile si ca ele nu pot fi
separate unele de altele, agsa cum gresit au interpretat controlorii fiscali.
Apa minerala si mesele servite in timpul campaniilor intra in sfera
deducerilor de TVA deoarece concura la buna desfasurare a intregii
activitati din sectorul vegetal, mesele servite in campaniile agricole in
perioada 2005 — 2009 s-au acordat in conformitate cu prevederile
contractelor colective de munca, aprobate de Consiliul de administratie iar
persoanele care au beneficiat de mesele servite sunt cuprinse in tabele
nominale cu semnaturile aferente;

- accesoriile inscrise in facturile emise de S.C. xxxxx S.R.L. sunt
cuprinse in sfera operatiunilor taxabile privitor la TVA deoarece au fost
utilizate la diferite lucrari de reparatii in ferma zootehnica, iar marea
majoritate in perioada constructiei salii de muls;

- in legatura cu pachetele de sarbatori, 8 martie, Craciun, TVA-ul
aferent acestora se afla in sfera deductibilitatii deoarece valoarea acestora
nu depaseste 2% din fondul brut de salarii anual;

- referitor la achizitile constand in cafea, dulciuri, protocol si alte
produse, petenta afirma ca acestea au fost achizitionate atunci cand a
participat la expozitii, simpozioane, seminarii si Workschop-uri, toate
aceste activitati avand legatura cu activitatea de baza a statiunii si au fost
efectuate in conformitate cu art. 20 (a), (d) si a art. 47(2) din Statutul
Academiei de S$tiinte Agricole si Silvice ,Gheorghe lonescu Sisesti”
respectand prevederile art. 128 alin. (8) din Legea nr. 571/2003.

Pentru aceste motive petenta solicita anularea Deciziei de impunere
atacata si admiterea contestatiei.

Il. xxxxx Arad, a facut obiectul unui control efectuat de catre
inspectori din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Timig finalizat cu
intocmirea Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxxx02.2011 respectiv cu
Decizia de impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. xxxxx din xxxx.02.2011.



Verificarea a cuprins activitatea desfasurata in perioada 01.01.2005 -
31.12.2009, petenta fiind platitoare de taxa pe valoarea adaugata prin
optiune incepand cu data de 01.07.1993.

Urmare verificarii efectuate s-au constatat urmatoarele:

1. Statiunea de Cercetare - Dezvoltare pentru Cresterea Bovinelor
Arad, a beneficiat de doua finantari de proiecte aferente activitatii de
cercetare - dezvoltare, astfel:

A. Finantarea de Ila Ministerul Agriculturii pentru realizarea
proiectului ,Perfectionarea tehnologiilor de crestere si exploatare a
tineretului si a vacilor de lapte de mare productivitate, corelate cu normele
Uniunii Europene" conform Contractului de finantare nr. xxxx.12.2006

B. ,Posibilitati de determinare precoce a produsilor cu gene
favorabile in directia productiei de lapte si carne pentru rentabilizarea
fermelor private" — proiect finantat de Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii
Rurale in baza Acordului de Grant nr. xxxxx.04.2008.

Pentru realizarea obiectivelor de investitii la cele doua proiecte,
petenta a efectuat achizitii de utilaje, materiale, piese si subansamble
specifice activitatii, carburanti si diverse utilitati ( telefonie, energie electrica
si apa) si a dedus taxa pe valoarea adaugata aferenta acestora, dupa
cum urmeaza :

1. La realizarea proiectului ,Perfectionarea tehnologiilor de crestere
si exploatare a tineretului si a vacilor de lapte de mare productivitate,
corelate cu normele Uniunii Europene" (sala de muls) au fost efectuate
achizitii constand in documentatie proiect, caiet de sarcini, alimentare cu
energie, instalatii tehnologice, mobilier si diverse utilaje, pentru care s-a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totala de xxxxxx lei, aferenta
achizitiilor din perioada 15.12.2006 -19.09.2007

2. La realizarea proiectului ,Posibilitati de determinare precoce a
produgilor cu gene favorabile in directia productiei de lapte gi carne pentru
rentabilizarea fermelor private" ( laborator) au fost efectuate achizitii
constand in materiale de uz veterinar, consumabile de laborator si birou,
tamplarie PVC, echipamente electronice si de laborator, un autoturism,
cheltuieli cu combustibili si diverse utilitati ( telefonie, energie electrica si
apa), pentru care s-a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totala de
xxxxx lei, aferenta achizitiilor din perioada 26.06.2008 - 07.08.2009.

Pornind de la situatia de fapt existenta, in baza prevederilor art. 126
alin. 1), art. 128 alin. 1), art. 141 alin. 2) lit. a din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu
precizarile inscrise in adresa nr. 281241/281338/30.09.2008 a Directiei de
legislatie in domeniul TVA din cadrul Ministerului Economiei si Finantelor,
organele de inspectie fiscala au constatat ca, in cazul ambelor proiecte,
rezultatele activitatii Statiunii de Cercetare - Dezvoltare pentru Cregterea
Bovinelor Arad, desfasurate in cadrul programelor sectoriale de cercetare-
dezvoltare nu au fost transferate de la petenta in calitate de executant la
finantator, astfel ca reprezinta o actiune indirecta si nu se cuprind in sfera



de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, in concluzie pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma totala de xxxxx lei aferenta achizitiilor
efectuate pentru obiectivele de investitii, constadnd in echipamente,
aparatura, instalatii care sunt destinate realizarii proiectelor de cercetare-
dezvoltare petenta nu are drept de deducere conform art. 145, al. 2), din
Legea nr.571/2003, privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare.

2. In perioada septembrie 2005 — martie 2008, petenta a dedus taxa
pe valoarea adaugata de pe documente care reprezinta achizitii de bunuri
pentru care nu a putut face dovada ca au legatura cu activitatea statiunii si
ca sunt utilizate in folosul operatiunilor sale taxabile. Documentele in
cauza au fost emise de S.C. xxxxx S.R.L. si au avut inscris la denumirea
produsului , accesorii”’, iar bonurile fiscale atasate au in unele cazuri
inscrisa aceeasi explicatie, iar altele sunt nelizibile.

In luna septembrie 2005 statiunea a dedus taxa pe valoarea
adaugata in suma de xxxxx lei din factura interna xxxxxx.09.2005 prin care
autofactureaza , materiale igienizare” fara nici o alta specificatie.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca pentru suma totala de
XXXxxX lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor
pentru care nu se poate face dovada ca au legatura cu activitatea petentei,
statiunea nu beneficiaza de drept de deducere.

3. Din verificarile efectuate a rezultat ca xxxxxxxArad, a dedus taxa
pe valoarea adaugata de pe documente care reprezinta achizitii de bunuri
si servicii pentru care nu se poate face dovada ca au legatura cu
activitatea Statiunii (cultura cerealelor, producerea si comercializarea de
seminte, animale de rasa si alte activitati specifice profilului, dezvoltarea
tehnologica si inovarea, etc.) iar acestea nu au fost utilizate in folosul
operatiunilor sale taxabile. Astfel, s-a dedus taxa pe valoarea adaugata
pentru servicii hoteliere inscrise in documente in care nu sunt specificate
persoane angajate din cadrul statiunii, achizitii de alimente si cadouri
acordate cu ocazia unor sarbatori legale.

Totodata petenta a dedus taxa pe valoarea adaugata
pentru achizitia de produse alcoolice, cafea si tutun, conform celor
prezentate detaliat in situatia anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscala.

Constatand ca au fost incalcate prevederile art. 145 alin. (2) si alin.
(5) din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare
organele de inspectie fiscala au stabilit ca pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de xxxxxx lei petenta nu are drept de deducere.

Avand in vedere cele prezentate mai sus a rezultat ca in perioada
01.01.2005 — 31.12.2009 statiunea datoreaza un debit suplimentar in
suma totala de xxxxxx lei pentru care organele de inspectie fiscala au
procedat la calculul de majorari de intarziere in suma totala de xxxxxx lei.

lll. Sxxxxxx cu sediul in xxxx, are cod unic de inregistrare xxx si
are ca obiect principal de activitate ,, Agricultura si servicii auxiliare”.



IV. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea
cauzei, motivele invocate de petenta si prevederile actelor normative in
vigoare in perioada verificata, se retine ca Ministerul Finantelor Publice
prin Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad este investit a
se pronunta daca in mod corect si legal, reprezentantii Activitatii de
Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Timis au stabilit ca petenta datoreaza suma totala de xxxxx lei
reprezentand xxxxx lei taxa pe valoarea adaugata si xxxxx lei majorari de
intarziere aferente.

1) Referitor la capatul de cerere privind taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de xxxxx lei aferenta achizitiilor efectuate
pentru realizarea obiectivelor de investitii la cele doua proiecte
aferente activitatii de cercetare-dezvoltare, s-au retinut urmatoarele:

in fapt, xxxxxx, a beneficiat de doua finantari de proiecte aferente
activitatii de cercetare - dezvoltare, astfel:

A. ,Perfectionarea tehnologiilor de crestere si exploatare a tineretului
si a vacilor de lapte de mare productivitate, corelate cu normele Uniunii
Europene”, proiect finantat de catre Ministerul Agriculturii in baza
Contractului de finantare nr. xxxxx.12.2006;

B. ,Posibilitati de determinare precoce a produsilor cu gene
favorabile in directia productiei de lapte si carne pentru rentabilizarea
fermelor private" proiect finantat de Ministerul Agriculturii i Dezvoltarii
Rurale in baza Acordului de Grant nr. xxxxxxx.04.2008.

Pentru realizarea obiectivelor de investitii la cele doua proiecte,
petenta a efectuat achizitii de utilaje, materiale, piese si subansamble
specifice activitatii, carburanti si diverse utilitati ( telefonie, energie electrica
si apa) si a dedus taxa pe valoarea adaugata aferenta acestora, dupa
cum urmeaza :

1. La realizarea proiectului ,Perfectionarea tehnologiilor de crestere
si exploatare a tineretului si a vacilor de lapte de mare productivitate,
corelate cu normele Uniunii Europene" (sala de muls) au fost efectuate
achizitii constand in documentatie proiect, caiet de sarcini, alimentare cu
energie, instalatii tehnologice, mobilier si diverse utilaje, pentru care s-a
dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totala de xxxxxx lei, aferenta
achizitiilor din perioada 15.12.2006 -19.09.2007

2. La realizarea proiectului ,Posibilitati de determinare precoce a
produsgilor cu gene favorabile in directia productiei de lapte si carne pentru
rentabilizarea fermelor private" ( laborator) au fost efectuate achizitii
constand in materiale de uz veterinar, consumabile de laborator si birou,
tamplarie PVC, echipamente electronice si de laborator, un autoturism,
cheltuieli cu combustibili si diverse utilitati ( telefonie, energie electrica si



apa), pentru care s-a dedus taxa pe valoarea adaugata in suma totala de
Xxxxxxx lei, aferenta achizitiilor din perioada 26.06.2008 - 07.08.2009.

in drept, in cauza sunt aplicabile prevederile art. 126, art.128 alin.
(1), art. 141 alin. (2) lit. a, art. 145 si art. 161 din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal, unde se arata:

“ART. 126

(1) In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprind
operatiunile care indeplinesc cumulativ urmatoarele condlitii:

a) constituie o livrare de bunuri sau o prestare de servicii efectuate cu
plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este
considerat a fi in Romania;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatéa de o
persoanéa impozabilé, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1);

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2).

(2) In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprinde si
importul de bunuri.

(3) Operatiunile care se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe
valoarea adaugata sunt denumite in continuare operatiuni impozabile.

(4) Operatiunile impozabile pot fi:
(...)

c) operatiuni scutite fara drept de deducere, pentru care nu se
datoreaza taxa pe valoarea adaugata si nu este permisa deducerea taxei
pe valoarea adaugata datorate sau plétite pentru bunurile sau serviciile
achizitionate. In prezentul titlu, aceste operatiuni sunt prevédzute la art.
141,(...)

Livrarea de bunuri
ART. 128

(1) Prin livrare de bunuri se intelege orice transfer al dreptului de
proprietate asupra bunurilor de la proprietar céatre o alta persoana, direct
sau prin persoane care actioneazéa in numele acestuia.(...)

Art. 141
(...)
(2) Alte operatiuni scutite de taxa pe valoarea adaugata:

a) activitatile de cercetare-dezvoltare gi inovare pentru realizarea
programelor, subprogramelor si proiectelor, precum gi a actiunilor cuprinse
in Planul national de cercetare-dezvoltare gi inovare, in programele-nucleu
si in planurile sectoriale, prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintificd i dezvoltarea tehnologica, aprobatéd cu
modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificérile ulterioare,
precum si activitétile de cercetare-dezvoltare si inovare finantate in
parteneriat international, regional si bilateral;”



Prevederile art. 141 alin. 2) lit. a din Legea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare citate mai sus care
se refera la scutirea de taxa pe valoarea adaugata pentru activitatea de
cercetare dezvoltare si inovare au fost in vigoare pana la 31.12.2006 iar
incepand cu 01.01.2007 prin intrarea in vigoare a Legii nr. 343/2006
privind modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 a fost eliminata
scutirea de taxa pe valoarea adaugata pentru aceste activitati.

, Art. 145

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urméatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile; (...)

Art. 161

(19) in cazul contractelor ferme, incheiate pénd la data de 31
decembrie 2006 inclusiv, se aplica prevederile legale in vigoare la data
intrarii in vigoare a contractelor, pentru urmatoarele operatiuni:

a) activitatile de cercetare-dezvoltare i inovare pentru realizarea
programelor, subprogramelor gi proiectelor, precum gi a actiunilor cuprinse
in Planul national de cercetare-dezvoltare gi inovare, in programele-nucleu
si in planurile sectoriale prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintificad gi dezvoltarea tehnologicd, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificérile ulterioare,
precum gi activitdtile de cercetare-dezvoltare gi inovare finantate in
parteneriat international, regional si bilateral;”

in raport de aceste prevederi legale, in cauza dedusa judecatii s-au
retinut urmatoarele:

Potrivit prevederilor art. 141 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile ulterioare aplicabile operatiunilor
realizate pana la data de 31 decembrie 2006, este scutita de taxa pe
valoarea adaugata activitatea de cercetare-dezvoltare si inovare pentru
realizarea programelor, subprogramelor si proiectelor, precum si a
actiunilor cuprinse in Planul national de cercetare-dezvoltare gi inovare, in
programele-nucleu si in planurile sectoriale, prevazute de Ordonanta
Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea
tehnologica, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 324/2003,
cu modificarile ulterioare, precum si activitatile de cercetare-dezvoltare si
inovare finantate in parteneriat international, regional si bilateral.

De la data de 1 ianuarie 2007, prin intrarea in vigoare a Legii nr.
343/2006 privind modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, scutirea de taxa pe valoarea adaugata pentru activitatea de
cercetare-dezvoltare si inovare a fost eliminata.

Potrivit prevederilor tranzitorii inscrise la art. 161 alin. (19) lit. a) din
Codul fiscal, in_cazul contractelor ferme, incheiate pdna la data de 31
decembrie 2006 inclusiv, se aplica prevederile legale in vigoare la data




intrarii in vigoare a contractelor, pentru activitatile de cercetare-dezvoltare
si inovare pentru realizarea programelor, subprogramelor si proiectelor,
precum si a actiunilor cuprinse in Planul national de cercetare-dezvoltare
si inovare, in programele-nucleu si in planurile sectoriale prevazute de
Ordonanta Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea gtiintifica i
dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 324/2003, cu modificarile ulterioare, precum si activitatile de cercetare-
dezvoltare si inovare finantate in parteneriat international, regional si
bilateral.

In ceea ce priveste actele aditionale la contractele de cercetare-
dezvoltare si inovare, incheiate dupa data de 1 ianuarie 2007 inclusiv,
carora le sunt aplicabile prevederile legale in vigoare dupa data aderarii,
conform prevederilor alin. (20) al art. 161 din Codul fiscal, acestea sunt
numai cele care modifica valoarea proiectelor de cercetare desfasurate
conform contractelor in derulare la data aderarii. in acest caz, potrivit
legislatiei in vigoare dupa data aderarii, aceste operatiuni nu mai sunt
scutite de la plata taxei.

Prin urmare, pentru actele aditionale incheiate dupa 1 ianuarie 2007
cu privire la contractele de cercetare in derulare la data aderarii, care nu
modifica valoarea totala alocata proiectelor de cercetare, se aplica
legislatia in domeniul taxei pe valoarea adaugata in vigoare inainte de
data aderarii, fiind scutite de taxa pe valoarea adaugata.

Astfel, in cazul petentei, in ceea ce priveste proiectul
,Perfectionarea tehnologiilor de crestere si exploatare a tineretului si a
vacilor de lapte de mare productivitate, corelate cu normele Uniunii
Europene”, finantat de catre Ministerul Agriculturii in baza Contractului de
finantare nr. 350/08.12.2006 si pentru a carui derulare petenta a efectuat
achizitii in perioada 15.12.2006 — 19.09.2007, se retine ca, contractul de
finantare a fost incheiat in data de 08.12.2006 anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 343/2006 prin care scutirea de taxa pe valoarea adaugata pentru
activitatea de cercetare — dezvoltare si inovare prevazuta la art. 141 alin. 2
lit. @) din Codul fiscal, in vigoare pana la data de 31 decembrie 2006, a fost
eliminata.

Din documentele existente la dosarul cauzei si din afirmatiile petentei
din contestatie s-a retinut ca acest contract ,(...) este un contract ferm
incheiat Tnainte de 31.12.2006 si la capitolul VII art. 14 alin. 1 prevede
valoarea ferma a contractului de xxxxxx lei, proiect derulat in perioada
01.12.2006 — 20.12.2007, suma decontata final fiind de xxxxxx lei, fara
TVA, (...)".

in cazul acestui contract sunt aplicabile prevederile tranzitorii din
Codul fiscal aplicabil incepand cu 1 ianuarie 2007 respectiv art. 161 alin.
(19) lit. a) din Codul fiscal, potrivit carora in cazul contractelor ferme,
incheiate pana la data de 31 decembrie 2006 inclusiv, se aplica
prevederile legale in vigoare la data intrarii in vigoare a contractelor pentru



activitatile de cercetare-dezvoltare si inovare, prevederi legale conform
carora activitatile de cercetare-dezvoltare si inovare pentru realizarea
programelor, subprogramelor si proiectelor, precum si a actiunilor cuprinse
in Planul national de cercetare-dezvoltare gi inovare, in programele-nucleu
si in planurile sectoriale, prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile ulterioare,
precum si activitatile de cercetare-dezvoltare gi inovare finantate in
parteneriat international, regional si bilateral reprezinta activitati scutite
de taxa pe valoarea adaugata, conform prevederilor art. 141 din Codul
fiscal.

In conformitate cu prevederile art. 126 alin. (4) lit. c) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare :

»(4) Operatiunile impozabile pot fi:
(...)

c) operatiuni scutite farad drept de deducere, pentru care nu se
datoreazé taxa pe valoarea addugata si nu este permisa deducerea taxei
pe valoarea addugata datorate sau platite pentru bunurile sau serviciile
achizitionate. in prezentul titlu, aceste operatiuni sunt prevazute la art.
141"
iar la art. 147 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se precizeaza:

, Deducerea taxei pentru persoanele impozabile cu regim mixt
ART. 147

(1) Orice persoana impozabila, inregistratd ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata, care realizeazd sau urmeaza sa realizeze atat
operatiuni care dau drept de deducere, céat si operatiuni care nu dau drept
de deducere, este denumita in continuare platitor de taxa pe valoarea
adaugata cu regim mixt.

(2) Dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente
bunurilor gi serviciilor achizitionate de orice platitor de taxa pe valoarea
adaugata cu regim mixt se determina conform prezentului articol.

(3) Achizitiile de bunuri si servicii destinate exclusiv realizérii de
operatiuni care dau drept de deducere, inclusiv de investitii destinate
realizarii de astfel de operatiuni, se inscriu intr-un jurnal pentru cumparari,
care se intocmegte separat pentru aceste operatiuni, si taxa pe valoarea
adaugata aferenta acestora se deduce integral.

(4) Achizitile de bunuri gi servicii destinate exclusiv realizarii de
operatiuni care nu dau drept de deducere, precum gi de investitii care sunt
destinate realizérii de astfel de operatiuni se inscriu in jurnalul pentru
cumparéari, care se intocmegte separat pentru aceste operatiuni, iar taxa
pe valoarea adaugata aferenta acestora nu se deduce.”

In raport de aceste prevederi legale se retine ca in cazul petentei
pentru operatiunile efectuate in cadrul proiectului finantat de catre
Ministerul Agriculturii in baza Contractului de finantare nr. 350/08.12.2006




si pentru a carui derulare petenta a efectuat achizitii in perioada
15.12.2006 — 19.09.2007 pentru care taxa pe valoarea adaugata aferenta
a fost in suma de xxxxxx lei ( achizitii inscrise in anexa nr. 1 la raportul de
inspectie fiscala), in mod corect si legal organele de inspectie fiscala nu au
acordat drept de deducere, pentru aceste achizitii nefiind indeplinita
conditia inscrisa la art. 145 alin. 2 din Legea nr. 5§71/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare gi anume achizitiile nu au
fost efectuate in scopul operatiunilor taxabile ale petentei.

Pentru operatiunile derulate dupa data de 1 ianuarie 2007 pentru
care nu se aplica regimul tranzitoriu de la art. 161 alin. (19) lit. a) si alin.
(20) din Codul fiscal, se impune necesitatea stabilirii cu claritate a unor
precizari privind regimul taxei pe valoarea adaugata aplicabil activitatii de
cercetare-dezvoltare si inovare, precizari ce decurg din specificul utilizarii
rezultatelor acestei activitati, astfel cum a fost prevazut in Ordonanta
Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea
tehnologica, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, potrivit art. 75 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, cu modificarile gi
completarile ulterioare, rezultatele cercetarilor obtinute pe baza derularii
unui contract finantat din fonduri publice apartin persoanelor juridice
executante si ordonatorului principal de credite, in egala masura, daca prin
contract nu s-a prevazut altfel.

Din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata, in conformitate
cu prevederile art. 126 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
astfel cum a fost modificata si completata prin Legea nr. 343/2006, sunt
considerate operatiuni impozabile in Roménia operatiunile care, in
conditiile legii, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata, si pentru care locul
este considerat a fi iIn Romania, realizate de o persoana impozabila. De
asemenea, livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor trebuie sa rezulte din
una din activitatile economice prevazute de lege.

Potrivit pct. 2 alin. (2) din normele metodologice de aplicare a Titlului
VI din Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004,
modificate si completate prin Hotararea Guvernului nr. 1861/2006, o livrare
de bunuri sau o prestare de servicii trebuie sa se efectueze cu plata.
Conditia referitoare la “plata” implica existenta unei legaturi directe intre
operatiune si contrapartida obtinuta. Operatiunea este impozabila in
conditiile Tn care aceasta operatiune aduce un avantaj clientului, iar
contrapartida obtinuta este aferenta avantajului primit, dupa cum urmeaza:

a) conditia referitoare la existenta unui avantaj pentru un client este
indeplinita in cazul in care furnizorul de bunuri sau prestatorul de servicii
se angajeaza sa furnizeze bunuri si/sau servicii determinabile persoanei ce
efectueaza plata, sau in absenta platii, cand operatiunea a fost realizata
pentru a permite stabilirea unui astfel de angajament. Aceasta conditie




este compatibila cu faptul ca servicile au fost colective, nu au fost
masurabile cu exactitate sau au facut parte dintr-o obligatie legala;

b) conditia existentei unei legaturi intre operatiune si contrapartida
obtinuta este indeplinita chiar daca pretul nu reflecta valoarea normala a
operatiunii, respectiv ia forma unor cotizatii, bunuri sau servicii, reduceri de
pret, sau nu este platit direct de beneficiar ci de un tert.

in functie de modalitatea de utilizare a rezultatelor activitatii de
cercetare-dezvoltare, distingem urmatoarele situatii:

- 0 actiune indirecta, situatie in care rezultatele activitatii de
cercetare - dezvoltare apartin executantilor (contractorilor, respectiv
unitatile care realizeaza aceste activitati);

In acest caz, in masura in care exista contracte intre finantator si
contractor (executant) in care se specifica expres ca rezultatele sau
consecintele activitatii de cercetare — dezvoltare apartin executantilor gi
aceste rezultate nu sunt transferate catre finantator, se retine ca nu se
intrunesc conditiile pentru ca activitatea de cercetare-dezvoltare sa fie
considerata o prestare de servicii cu plata si, in consecinta, aceste
operatiuni nu se cuprind in sfera taxei pe valoarea adaugata.

Taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor efectuate de unitatile
care realizeaza activitati de cercetare — dezvoltare, utilizate in scopul
realizarii proiectelor de cercetare — dezvoltare care nu se cuprind in sfera
de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, nu este deductibila, in
conformitate cu prevederile art. 145 alin. (2) din Codul fiscal.

- 0 actiune directa, situatie in care rezultatele sau consecintele
activitatii de cercetare-dezvoltare apartin finantatorului.

In acest caz, se retine ca se realizeaza o operatiune in sfera taxei
pe valoarea adaugata, intrucat este evident ca are loc un transfer al
rezultatelor de la executant catre finantator, fiind indeplinitd conditia
referitoare la plata.

Contractorul, respectiv unitatea care realizeaza activitatea de
cercetare — dezvoltare, are dreptul de a-si deduce taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitiilor de bunuri sau servicii, utilizate in vederea
realizarii acestor proiecte de cercetare — dezvoltare care reprezinta actiuni
directe, conform art. 145 alin. (2) din Codul fiscal, dar in acelasi timp
trebuie sa colecteze taxa pe valoarea adaugata pentru contravaloarea
activitatii de cercetare-dezvoltare, care va fi platita de finantator.

Prin urmare, atat operatiunile care tranzitoriu sunt scutite conform
art. 161 alin. (19) lit. a) din Codul fiscal, cat si actiunile indirecte care nu
sunt in sfera de aplicare a taxei, sunt operatiuni fara drept de deducere.
Unitatile de cercetare-dezvoltare vor fi considerate in continuare persoane
impozabile cu regim mixt si vor exercita dreptul de deducere in conditiile
prevazute la art. 147 din Codul fiscal.

In raport de aceste prevederi legale, se retine ca in functie de
constatarea specificului utilizarii rezultatelor stiintifice ale proiectului in



discutie se decide tratamentul din punct de vedere al taxei pe valoarea
adaugata aplicabil.

In ceea ce priveste proiectul ,Posibilitati de determinare precoce a
produsgilor cu gene favorabile in directia productiei de lapte si carne pentru
rentabilizarea fermelor private" finantat de Ministerul Agriculturii i
Dezvoltarii Rurale in baza Acordului de Grant nr. xxxxxx.04.2008 s-a
retinut ca n cazul petentei rezultatele activitatii nu sunt transferate de la
executant la finantator, motiv pentru care rezulta ca ne aflam in prezenta
unei actiuni indirecte, iar operatiunile desfagurate de petentda nu se
cuprind in sfera taxei pe valoarea adaugata.

Mai mult, se retine si faptul ca, in situatia in care se realizeaza
operatiuni care se cuprind in sfera taxei pe valoarea adaugata, iar
rezultatele sau consecintele actiunii de cercetare-dezvoltare si inovare
apartin finantatorului, executantul are dreptul sa deduca taxa pe valoarea
adaugata aferenta achizitilor efectuate pentru realizarea proiectelor de
cercetare insa in acelasi timp trebuie sa colecteze taxa pe valoarea
adaugata la contravaloarea activitatii de cercetare — dezvoltare, care va fi
platita de finantator.

In cazul petentei, desi aceasta a dedus taxa pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor efectuate pentru activitatea de cercetare — dezvoltare
si inovare, se retine ca pentru contravaloarea activitatii de cercetare-
dezvoltare nu a colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta, pe cale de
consecinta operatiunile desfagurate in cadrul proiectului ,Posibilitati de
determinare precoce a produsilor cu gene favorabile in directia productiei
de lapte si carne pentru rentabilizarea fermelor private" finantat de
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale in baza Acordului de Grant nr.
xxxxx.04.2008 nu se cuprind in sfera taxei pe valoarea adaugata iar taxa
pe valoarea adaugata aferenta achizitilor efectuate in scopul realizarii
proiectului respectiv nu este deductibila, in conformitate cu prevederile art.
145 alin. (2) din Codul fiscal.

Invederam ca aceasta concluzie are la baza si punctul de vedere al
directiei de specialitate din Minister, emis la solicitarea Directiei Generale
a Finantelor Publice a judetului Arad — Biroul Solutionare Contestatii
cuprinsa in adresa nr. xxxxx.05.2011.

Cu adresa nr. xxxxxx.10.2011, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. xxxxx.10.2011, Ministerul
Finantelor Publice — Directia de legislatie in domeniul TVA a comunicat
raspunsul in sensul ca:

, (...) tratamentul TVA aplicabil in speta descrisa in adresa dvs. are
la baza expunerea cadrului legal si a tratamentului aplicabil din punct de
vedere al TVA unitatilor si institutiilor ce desfagoara activitati de cercetare
— dezvoltare, transmis de directia noastra tuturor directiilor generale ale
finantelor publice din tara, prin circulara nr. xxxxxxx.09.2007, pe care o
puteti consulta si pe site —ul Ministerului Finantelor Publice (...).”



In ceea ce priveste invocarea de catre xxxxx Arad n cuprinsul
contestatiei a adreselor Ministerului Economiei si Finantelor — Directia de
Legislatie in domeniul TVA nr. xxxxx din xxxx.04.2008 transmisa catre
Academia de Stiinte Agricole si Silvice , Gheorghe lonescu - Sigesti” si nr.
xxxxxxx din xxxx09.2008 transmisa catre Ministerul Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, in raspunsul nr. xxxxx.10.2011, inregistrat la D.G.F.P a
jud. Arad sub nr. xxxxx.10.2011, formulat de Directia de specialitate din
Ministerul Finantelor Publice la solicitarea D.G.F.P a jud. Arad in temeiul
art. 213 alin. 2 din Codul de procedura fiscala, aceasta a aratat ca ,cele
doua adrese (...) au fost transmise in anul 2008 de catre Directia de
legislatie in domeniul TVA altor petenti, (...), in contexte diferite. Prin
urmare, nu intelegem de ce (...) invocati aceste adrese care nu au nici o
legatura cu xxxxxx Arad.”

Pe cale de consecinta, avand in vedere cele prezentate mai sus,
pentru capatul de cerere privind taxa pe valoarea adaugata in suma totala
de 301.037 lei aferenta achizitiilor efectuate pentru realizarea obiectivelor
de investitii la cele doua proiecte aferente activitati de cercetare-
dezvoltare se retine ca in mod corect si legal organele de inspectie fiscala
nu au acordat drept de deducere, motiv pentru care pentru acest capat de
cerere se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de petenta.

2). in legatura cu capatul de cerere privind taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de xxxxx lei aferenta unor achizitii pentru
care documentele justificative contin informatii incomplete
comparativ cu cele reglementate de legea fiscala, s-au retinut
urmatoarele:

in fapt, in perioada septembrie 2005 — martie 2008, petenta a dedus
taxa pe valoarea adaugata in suma totala de xxxxxx lei de pe documente
emise de S.C. xxxx S.R.L. care in rubrica denumirea produsului aveau
inscrise denumirea , accesorii’.

Pe bonurile fiscale atasate acestor documente in unele cazuri era
inscrisa aceeasi explicatie iar alte bonuri nu erau lizibile.

De asemenea, in luna septembrie 2005 statiunea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de xxxxx lei din factura interna nr. xxxxx.
09.2005 prin care autofactureaza , materiale igienizare” fara nici o alta
specificatie.

In drept, la art.145 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare este reglementat dreptul de deducere
respectiv, in functie de perioada incidenta, sfera de aplicare a dreptului de
deducere.

Astfel, potrivit prevederilor alin.(3) al acestui articol din legea fiscala,
in forma aplicabila pana la data de 31.12.2006:



“(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoanad impozabild inregistrata
ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adéaugata datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de
o alta persoana impozabila; ”

Incepand cu 01.01.2007, potrivit art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare:

“(2) Orice persoanéa impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urméatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Totodata, pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata, legiuitorul vine cu impunerea justificarii acestui drept,
in functie de felul operatiunii.

Astfel, potrivit art.145 alin.(8) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pana la data de
31.12.2006:

“(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata, orice persoand impozabila trebuie sa justifice dreptul de
deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din urméatoarele
documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeazéa sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate
de o alta persoana impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde
informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisd pe numele
persoanei de cétre o persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata. Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1)
lit. b) si art. 151 alin. (1) lit. b), care sunt inregistrati ca pléatitori de taxa pe
valoarea adaugata, justificd taxa dedusa, cu factura fiscala, intocmita
potrivit art. 155 alin. (4),”
iar la art. 1565 alin. (8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata:

, (8) Factura fiscala trebuie sa cuprinda obligatoriu urmétoarele
informatii:

(...)

e) denumirea $i cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate; (...)”

incepand cu data de 01.01.2007, prevederile referitoare la
exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata sunt
stipulate la art.146 din Codul fiscal. Potrivit alin.(1):

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabilé trebuie sé indeplineascéa urméatoarele conditii:



a) pentru taxa datoratd sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza
sé ii fie prestate in beneficiul sédu, sa detind o facturé care sé& cuprinda
informatiile prevéazute la art. 155 alin. (5),”
iar la art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se arata:

» () Factura cuprinde in mod obligatoriu urmétoarele informatii:

(...)

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 125" alin. (3) in
definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;”

Asadar, sintetizand prevederile legale citate mai sus, se retine ca
orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata/inregistrata in scopuri de TVA pentru a beneficia de dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata datorata sau achitata, trebuie sa
justifice ca bunurile si/sau serviciile care i-au fost livrate si/sau prestate
sau urmeaza sa-i fie livrate si/sau prestate de o alta persoana impozabila,
de asemenea inregistrata in scopuri de TVA, sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile si totodata trebuie sa detina
documentele care sa cuprinda in mod obligatoriu informatiile prevazute de
legiuitor la articolele din legea fiscala.

Invederam ca in Decizia nr. 5 din 15 ianuarie 2007 emisa de inalta
Curte de Casatie si Justitie prin care s-a admis recursul in interesul legii
declarat de procurorul general al Parchetului de pe 1anga inalta Curte de
Casatie si Justitie , in aplicarea dispozitiilor art. 21 alin. (4) lit. f) si ale art.
145 alin. (8) lit. a) si b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
precum si ale art. 6 alin. (2) din Legea contabilitati nr. 82/1991,
republicata, s-a decis ca :

, laxa pe valoarea adaugatad nu poate fi dedusa si nici nu se poate
diminua baza impozabilé la stabilirea impozitului pe profit in situatia in
care documentele justificative prezentate nu contin sau nu furnizeaza
toate informatiile prevazute de dispozitile legale in vigoare la data
efectudrii operatiunii pentru care se solicitd deducerea TVA."

in raport de cele aratate mai sus se retine ca, pentru achizitiile
efectuate de la S.C. xxxxx S.R.L. din Arad respectiv xxxxxx. xxxx din Arad
( inscrise in Anexa nr. 5 la raportul de inspectie fiscala) documentele pe
baza carora petenta a dedus taxa pe valoarea adaugata nu au cuprins
informatiile obligatorii prevazute de lege, astfel pentru documentele emise
de S.Cxxxxx S.R.L. pe bonurile fiscale era inscrisa denumirea “accesorii” ,
un bon era nelizibil iar pe document era inscris “ materiale conform bonului
fiscal” iar pentru documentul nr. xxxxx.09.2005 emis de xxxxx Arad s-au
autofacturat materiale igienizare.

in contestatia depusa, petenta precizeaza ca: , (...) accesoriile
achizitionate de statiune au fost utilizate la diferite lucrari de reparatii in




ferma zootehnica, iar marea majoritate in perioada constructiei salii de
muls ( anexam xerocopii facturi, situatii de lucrari, coduri CPV).”

in legatura cu aceste sustineri, organul de solutionare a contestatiei
a retinut faptul ca intre documentele inscrise de organele de inspectie
fiscala in Anexa nr. 5 la raportul de inspectie fiscala si documentele
depuse de petenta la dosarul cauzei (situatiile de lucrari si lista cu codurile
CPV) nu s-a putut stabili nici o legatura de cauzalitate, astfel incat petenta
nu a probat afirmatiile din contestatie, incalcand astfel prevederile art. 65
din Codul de procedura, republicat, unde se arata:

. ART. 65

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
Stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate, respectiv faptul ca
in evidenta contabila a petentei au fost inregistrate cheltuieli in baza unor
documente incomplete, neavand astfel calitatea de document justificativ,
rezulta ca organul de inspectie fiscala in mod legal a stabilit ca eronat
exercitarea dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata aferenta
acestor achizitii de bunuri pentru care documentele nu contin toate
informatiile cerute de legea fiscala, motiv pentru care, pentru capatul de
cerere privind suma totala de xxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, contestatia se va respinge ca neintemeiata.

3). In legaturd cu capatul de cerere privind taxa pe valoarea
adaugata in suma totala de xxxxxx lei aferenta unor achizitii
efectuate de petenta si pentru care organele de inspectie fiscala au
constatat ca nu au legatura cu activitatea statiunii, s-au retinut
urmatoarele:

In fapt, in perioada verificatd societatea petentd a inregistrat si dedus
taxa pe valoarea adaugata in suma totala de xxxxxx lei aferenta
urmatoarelor operatiuni:

- actiuni de protocol (achizitii constand in cafea, dulciuri, sucuri, alcool,
diverse cadouri, etc.);

- pachete oferite cu ocazia sarbatorilor legale;

- servicii hoteliere inscrise in documente emise pe numele unor
persoane care nu sunt angajate ale statiunii;

- mese $i apa minerala servite personalului statiunii in perioada
campaniilor agricole ( pentru anii fiscali 2008 si 2009).

Aceste achizitii au fost inscrise de catre organele de inspectie fiscala
in mod detaliat in Anexa nr. 6 la raportul de inspectie fiscala, separat pentru
fiecare an fiscal respectiv 2005, 2006, 2007, 2008 si 2009.

In drept, in aceste cauze sunt incidente urmatoarele prevederi legale:



a). pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor in
legatura cu actiunile de protocol

Potrivit art.145 alin.(3) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila in perioada
2005 - 2006:

»(3) Dacéa bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoand impozabild inregistrata ca
pléatitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de
servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o alta
persoana impozabila;”

Totodata, art.145 alin.(2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, in forma aplicabila incepand
cu data de 01.01.2007, precizeaza:

»,(2) Orice persoand impozabild are dreptul s& deduca taxa aferenta
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Din aceste prevederi legale rezulta ca, pentru a beneficia de dreptul
de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitilor de bunuri
si/sau servicii, orice persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata trebuie sa faca dovada ca acestea sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Totodata, in cadrul aceluiagi articol legiuitorul reglementeaza
exceptiile de la regimul dreptului de deducere. Astfel, potrivit alin.(7) al art.
145 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, in forma aplicabila in perioada 2005 - 2006:

»(7) Nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata pentru:

[]

b) bauturi alcoolice si produse din tutun destinate actiunilor de
protocol.”

Potrivit acestor prevederi legale rezulta ca taxa pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor de bauturi alcoolice, respectiv produse din tutun nu
poate fi dedusa in situatia in care acestea sunt destinate actiunilor de
protocol, in timp ce, incepand cu data de 01.01.2007, sunt aplicabile
prevederile alin.(5) lit.b) ale art.145 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, care modifica si in acelasi timp completeaza prevederile anterioare,
potrivit carora:

»(8) Nu sunt deductibile:

[-]

b) taxa datoratéd sau achitata pentru achizitiile de bauturi alcoolice si
produse din tutun, cu exceptia cazurilor in care aceste bunuri sunt destinate
revanzarii sau pentru a fi utilizate pentru prestari de servicii.”



Astfel, conform noilor prevederi legale, taxa pe valoarea adaugata
datorata sau achitata pentru achizitile de bauturi alcoolice si produse din
tutun nu este deductibila, exceptie facand cele care sunt destinate
revanzarii sau prestarii de servicii.

Din documentele existente la dosarul cauzei s-a retinut ca achizitiile
efectuate de petenta constand in bauturi si tigari au fost destinate actiunilor
de protocol respectiv cand “ (...) statiunea a participat la expozitii,
simpozioane, seminarii si Workschop-uri’, nefiind astfel cazul revanzarii
acestor produse sau utilizarii pentru prestarea de servicii.

Fata de aspectele prezentate mai sus, rezulta ca bunurile
achizitionate de petenta au fost destinate actiunilor de protocol, situatie in
care taxa pe valoarea adaugata aferenta nu poate fi dedusa, in conformitate
cu prevederile legale prezentate mai sus, contestatia urménd a fi respinsa
ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

b). pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor
reprezentand cadouri cumparate de petenta cu ocazia sarbatorilor
legale

- in perioada 2005 - 2006, art.145 alin.3 lit. a din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede:

»(3) Dacéa bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoané impozabila inregistrata ca
pléatitor de taxa pe valoarea addugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugatd datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, $i pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de
o alta persoana impozabila;,”

Incepand cu anul 2007, spetei 1i sunt incidente prevederile art.145 alin.
2 lit. a care stipuleaza:

,Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deducéa taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizérii in folosul urmétoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Avand in vedere prevederile legale citate, se retine ca, orice persoana
impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul
sa deduca taxa pe valoarea adaugata doar in situatia in care bunurile sau
serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
taxabile.

Din analiza raportului de inspectie fiscala, s-a retinut ca organele de
control au constatat ca petenta a dedus taxa pe valoarea adaugata
aferenta unor achizitii constand in , diverse cadouri’, , instalatii lumini,
agende, felicitari” respectiv , pachete sarbatori” fara a face dovada ca



aceste achizitii au fost destinate angajatilor si distribuite acestora ( cum
sustine in contestatie) sau ca respectivele achizitii au fost utilizate in folosul
operatiunilor taxabile ale statiunii.
in conditiile In care petenta nu a probat cu inscrisuri de natura
mijloacelor de proba reglementate de Codul de Procedura Fiscala afirmatiile
din contestatie, incalcand astfel prevederile art. 65 din Codul de procedura
fiscala, republicat, unde se arata:
. ART. 65
Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat
la baza declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal.”,
contestatia formulata de petenta referitoare la taxa pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor reprezentand cadouri cumparate de aceasta cu ocazia
sarbatorilor legale, se va respinge ca neintemeiata.

c). pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta serviciilor de
cazare achitate de petenta pentru persoanele care nu au calitatea de
angajati ai sai

- in perioada 2005 - 2006, art.145 alin.3 lit. a din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede:

»(3) Dacéa bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoané impozabilé inregistrata ca
pléatitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugatd datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, $i pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de
o alta persoana impozabila,”

De asemenea, la alin.8 al aceluiasi articol se prevede:

»(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata, orice persoand impozabila trebuie sa justifice dreptul de
deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din urméatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, $i pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de
o altd persoanéd impozabila, cu facturd fiscala, care cuprinde informatiile
prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de cétre o
persoana impozabiléa inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.
Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alin. (1)
lit. b), care sunt inregistrati ca plétitori de taxa pe valoarea adédugata,
justifica taxa dedusa, cu factura fiscala, intocmita potrivit art. 155 alin. (4);
[..]°

Incepand cu anul 2007, spetei ii sunt incidente prevederile art.145 alin.
2 lit. a care stipuleaza:



.Sfera de aplicare a dreptului de deducere
(2) Orice persoana impozabild are dreptul s& deducéa taxa aferentéa
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca persoanele
impozabile isi pot exercita dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta bunurilor si serviciilor achizitionate daca acestea sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, iar justificarea acestui
drept se realizeaza cu facturi care trebuie sa cuprinda informatiile prevazute
de lege.

Din analiza raportului de inspectie fiscala, se retine ca organele de
inspectie fiscala au constatat ca petenta a dedus taxa pe valoarea
adaugata aferenta unor operatiuni reprezentand contravaloare servicii de
cazare fara a justifica faptul ca aceste servicii de cazare au fost achitate in
favoarea unor persoane care au calitatea de salariati ai petentei respectiv
ca au fost prestate in folosul operatiunilor sale taxabile.

S-a retinut ca petenta nu a prezentat nici organelor de inspectie
fiscala si nici organelor de solutionare a contestatiei, ordine de deplasare
sau alte documente justificative din care sa rezulte ca persoanele pentru
care au fost efectuate aceste cheltuieli si dedusa taxa pe valoarea adaugata
sunt angajati ai statiunii aflati in deplasare in interes de serviciu.

Avand in vedere cele de mai sus, contestatia formulata de petenta
referitoare la taxa pe valoarea adaugata aferenta cheltuielilor de cazare
efectuate in favoarea unor persoane care nu au calitatea de salariati ai
petentei se va respinge ca neintemeiata.

d). pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta contravalorii
meselor servite ( perioada 2008 - 2009)

Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare prevede:

“TITLUL Il - Impozitul pe venit

Definirea veniturilor din salarii

ART. 55

(1) Sunt considerate venituri din salarii toate veniturile in bani si/sau in
natura obtinute de o persoana fizica ce desfasoara o activitate in baza unui
contract individual de munca sau a unui statut special prevazut de lege,
indiferent de perioada la care se refera, de denumirea veniturilor ori de
forma sub care ele se acorda, inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate
temporara de munca.

(2) In vederea impunerii, sunt asimilate salatriilor: (...)

k) orice alte sume sau avantaje de natura salariala ori asimilate
salariilor.



(3) Avantajele, cu exceptia celor prevazute la alin. (4), primite in
legéatura cu o activitate dependenta includ, insa nu sunt limitate la: (...)

b) cazare, hrana, imbracaminte, personal pentru munci casnice,
precum si alte bunuri sau servicii oferite gratuit sau la un pret mai mic decét
pretul pietei; (...)

TITLUL VI - Taxa pe valoarea adaugata

Livrarea de bunuri

ART. 128

(1) Este considerata livrare de bunuri transferul dreptului de a dispune
de bunuri ca si un proprietar.(...)

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urméatoarele
operatiuni: (...);

b) preluarea de céatre o persoana impozabild a bunurilor mobile
achizitionate sau produse de cétre aceasta pentru a fi puse la dispozitie
altor persoane in mod gratuit, daca taxa aferenta bunurilor respective sau
pértilor lor componente a fost dedusé total sau partial; (...)

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

ART.145

(...)

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizérii in folosul urmétoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;(...).”

Fata de cele prezentate mai sus, s-au retinut urmatoarele:

- acordarea mesei calde salariatilor reprezinta un avantaj de natura
salariala acordat de angajator, deci un venit salarial, baza legala fiind data
de prevederile art.55, alin(1), alin.(2), lit.k) si alin.(3), lit.b) din Codul fiscal,
mai sus citate, respectiv sunt asimilate salariilor” orice alte sume sau
avantaje de natura salariala ori asimilate salariilor” si avantajele cuprind,
printre altele “ hrana” , avantaj precizat expres de legiuitor;

- referitor la taxa pe valoarea adaugata de plata, stabilita suplimentar
pentru perioada 2008 -2009, precizam ca, in conditiile in care petenta a
dedus taxa pe valoarea adaugata pentru achizitile reprezentand
contravaloare masa servita, aceasta suma este datorata bugetului de stat,
intrucdt mesele au fost acordate salariatilor gratuit, petenta nefacand
dovada ca a recuperat contravaloarea acestora de la angajatii beneficiari;

in ceea ce priveste pretentile petentei de exercitare a dreptului de
deducere al taxei pe valoarea adaugata aferente contravalorii meselor
servite personalului, se constata ca aceasta invoca listele cuprinzand
persoanele care au beneficiat de mese servite si apa minerala in perioada
2008 — 2009, care nu pot fi primite ca fiind producatoare de efecte juridice-
fiscale in sensul acordarii pentru petenta a dreptului de deducere al taxei
pe valoarea adaugata aferenta meselor servite, pentru motivele expuse in
cele ce preced si in conditiile Tn care reprezentantul legal al petentei, d-nul



xxxxxx in calitate de contabil sef ( Anexa 10 la raportul de inspectie fiscala)a
declarat la incheierea inspectiei fiscale ca , (...) in vederea solutionarii
controlului fiscal, am pus la dispozitia organelor de control toate
documentele justificative, contabile si fiscale originale, care atesta realitatea
si legalitatea operatiunilor contabile inregistrate ce privesc obiectul
controlului”.

Pe cale de consecinta, in mod corect s-a stabilit ca achizitiile cu
mesele servite nu sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile
ale petentei , ci in folosul angajatilor, drept pentru care petenta nu are
drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata aferentda conform
prevederilor art.145, alin.(2), lit.a) din Codul fiscal, drept pentru care se va
respinge ca neintemeiata contestatia si pentru acest capat de cerere.

Referitor la majorarile de intarziere in suma de xxxxx lei aferente
taxei pe valoarea adaugata, calculate in sarcina petentei prin Decizia de
impunere nr. xxxxxx.02.2011, se retine ca stabilirea de majorari de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata reprezinta masura accesorie
in raport cu debitul. Deoarece pentru datoria fiscala contestata in suma
totala de xxxxxx lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata contestatia va
fi respinsa, rezultd ca si pentru capatul de cerere privind majorarile de
intarziere aferente in suma totala de xxxxx lei reprezentand masura
accesorie, conform principiului de drept accesorium sequitur principalem,
contestatia va fi respinsa.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu
prevederile art. 55, art. 126, art.128 alin.(1), art. 141 alin. (2) lit. a, art. 145
alin. (2) lit. a, art. 147, art. 155 si art. 161 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
prevederile art. 65, art. 85, art. 86, art. 87, art. 205 si art. 216 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulate de xxxxxxx cu sediul in
Xxxxxxx fmpotriva Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxx.02.2011
incheiat de catre organe de control ale Activitatii de Inspectie Fiscala din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Timis, ca
inadmisibila.

2. Respingerea contestatiei formulate de xxxxxx cu sediul Tn XXxXxxx
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. xxxxxx.02.2011 privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala incheiat de catre



organe de control ale Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Timis pentru suma totala de
xxxxx lei reprezentand xxxxxx lei taxa pe valoarea adaugata si xxxxx lei
majorari de intarziere aferente, ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel xxxxx, in termen
de 6 luni de la data comunicarii.



