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Directia Generala de Solutionare a Sector 5, Bucuresti

- Tel : + 021 319 97 54 interior 2043
Contestatiilor Fax : + 021 336 85 48

DECIZIA NR. 53 /2011
privind solutionarea contestatiilor formulate de
S.C. .X. SRL din .X,, jud..X.,
inregistrate la Agentia Nationala de Administrare Fiscala
sub nr.907675/11.05.2010 si sub nr.908219/12.07.2010,

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Judeteana
pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X. — Serviciul de inspectie fiscala si
control ulterior si Directia generala a finantelor publice a judetului .X. cu
privire la contestatiile formulate de S.C. .X. SRL cu domiciliul fiscal in .X.,
Str.X, jud..X., CUl x, finregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub
nr.J/02/X/2001,  inregistrate = sub nr.907675/11.05.2010 Si sub
nr.908219/12.07.2010, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/25.02.2010,
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Judetene pentru
Accize si Operatiuni Vamale .X. — Serviciul de inspectie fiscala si control
ulterior, precum si impotriva Deciziilor nr.X/06.05.2010, nr.X/12.05.2010 si
nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale, emise de organele fiscale din cadrul Administratiei Financiare pentru
Contribuabili Mijlocii .X..

S.C. .X. SRL contesta suma de .X. lei, reprezentand :
- X. lei - accize;
-X. lei - majorari de intarziere aferente accizelor;
- .X. lei - accesorii aferente accizelor.

Contestatiile au fost depuse in termenul prevazut de art.207 alin.(1)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, privind Codul de procedura fiscala,



republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in raport de data
comunicarii actelor administrative fiscale, respectiv:

- la Directia generala de solutionare a contestatiilor, la data de
15.03.2010, conform gstampilei aplicatd de Registratura Directiei Judetene
pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X., fata de data comunicarii Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.1/CIF/25.02.2010, conform mentiunii inscrisa pe aceasta “Am primit un
exemplar 7 file —.X. Marinela - 25.02.2010°, cu semnatura si stampila
societatii;

- la Directia generala de solutionare a contestatiilor, la data de
14.06.2010, conform gtampilei aplicata pe plicul postal, fatd de data emiterii
Deciziei nr.5 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
ficale, respectiv 09.06.2010;

- la Directia generala de solutionare a contestatiilor, la data de
14.06.2010, conform gtampilei aplicata pe plicul postal, fatd de data emiterii
Deciziilor nr.X/06.05.2010 si nr X/12.05.2010 referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor ficale, respectiv 12.05.2010, conform mentiunii
inscrisa pe aceasta “Am primit 1 ex. in original azi 12.05.2010°, cu
semnatura si stampila societatii;

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de
art.205, art.206, art. 207 alin.1 si art. 209 alin.1 lit.c) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si avand in vedere prevederile pct.9.5
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, aprobate prin
O.P.A.N.A.F. nr.519/2005, potrivit cdruia “In situatiile in care organele

competente au de solutionat doué sau mai multe contestati,
formulate de aceeasi persoana fizica sau juridica impotriva unor titluri de
creanta fiscald, sau alte acte administrative fiscale incheiate de aceleagi
organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi categorie de obligatii
fiscale sau tipuri diferite, dar care sub aspectul cuantumului se influenteaza
reciproc, se va proceda la conexarea dosarelor, daca prin aceasta se
asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor in rezolvarea
cauzei, Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala este investita sa solutioneze contestatiile
formulate de SC .X. SRL.

Cu adresa nr..X./01.03.2010, Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale .X. — Serviciul de inspectie fiscala si control ulterior a
transmis Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie- Serviciul Teritorial .X. - Parchetul National
Anticoruptie — Serviciul Anticoruptie .X., Sesizare penala impotriva numitului
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X. .X.-.X., administrator la SC .X. SRL in perioada 01.01.2006 — 31.12.2008,
cu privire la constatarile din Raportul de inspectie fiscala nr..X./25.02.2010
ce a stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010, in
vederea cercetarii daca faptele intrunesc conditiile de incepere a urmaririi i
cercetarii penale, organele de inspectie fiscald constituindu-se parte civila
pentru debitul stabilit prin decizia de impunere.

Prin Rezolutia din data de 28.04.2010, emisa in dosarul
nr..X./P/2009, Parchetul de pe langa Judecatoria .X.-x, s-a dispus scoatere
de sub urmarire penald a invinuitului .X. .X. .X. pentru comiterea infractiunii
prevazuta de art.296”1 alin.1 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, iar prin Rezolutia din data de
08.09.2010, emisa in dosar nr..X./l1l/2/2010 de Parchetul de pe langa
Tribunalul .X. a fost respinsa ca neintemeiata plangerea Directiei Regionale
pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X..

Prin Ordonanta din data de 10.07.2010, emisa de Parchetul de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie-
Serviciul Teritorial .X., in dosarul nr.x/P/2010, s-a dispus:

1. Neinceperea urmaririi penale fata de .X. .X. .X., sub aspectul
savargirii infractiunii prevazuta de art.9 alin.1 lit.c) si alin.3 din Legea
nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

2. Disjungerea si declinarea competentei de solutionare a cauzei in
favoarea Parchetului de pe langa Judecatoria .X., in vederea efectuarii
cercetarilor necesare pentru a se stabili daca fata de .X. .X. .X. sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunilor prevazute de art.296 alin.1 lit.f si k
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, si art.290 si 291 din Codul penal.

Totodata, prin Ordonanta din data de 22.10.2010, emisa de
Parchetul de pe langé inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia National&
Anticoruptie- Sectia de combatere a coruptiei in dosarul nr.X/l1-2/2010 s-a
dispus respingerea ca neintemeiata a plangerii formulate de Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale .X. impotriva solutiei adoptate
prin Ordonanta emisa la data de 20.07.2010, in dosarul nr.27/P/2010 al
Directiei Nationale Anticoruptie - Serviciul Teritorial .X..

Prin Sentinta Penala nr.X/11.01.2011 emisa de Judecatoria .X.-Cris,

in dosarul nr..X./210/2010, ramasa definitiva in sistemul cailor de atac, s-a

hotarét respingerea plangerii formulata de Directia Regionala pentru Accize si

Operatiuni Vamale .X. impotriva solutiei de neincepere a urmaririi penale fata

de .X. .X. .X. pentru savéarsirea infractiunii prevazuta de art.9 alin.1 lit.c)
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raportat la art.3 din Legea nr.241/2005 dispusa prin Ordonanta din data de
20.07.2010 a Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Directia Nationala Anticoruptie-Serviciul Teritorial .X., emisa in dosarul
nr.x/P/2010, si mentinuta prin Ordonanta din data de 22.10.2010, emisa de
Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala
Anticoruptie- Sectia de combatere a coruptiei, ca nefondata.

I. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr.1/x/25.02.2010 emisa de organele de inspectie fiscala din
cadrul Directiei Judetene pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X.-
Serviciul inspectie fiscala si control ulterior, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr..X./25.02.2010, societatea sustine urmatoarele:

Aspecte procedurale

Contestatoarea sustine ca au fost incalcate prevederile art.104 din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, in sensul ca nu a fost respectata durata verificarii
de 3 luni, avand in vedere ca societatea nu este mare contribuabil.

Astfel, sustine ca verificarea a inceput la data de 13.02.2009 si s-a
incheiat la data de 25.02.2010. Cu adresa nr..X./X/22.07.2009 organele de
inspectie fiscala au comunicat societatii ca se suspenda verificarea si a fost
reluata la data de 12.02.2010 conform adresei nr..X./11.02.2010, dar in
aceasta perioada au fost incheiate procesele verbale nr..X./30.09.2009 si
nr..X./30.09.2009, precum si procesul verbal de sigilare a instalatiilor
n..X./05.10.2009 ca urmare a verificarilor incrucisate, a verificarilor
evidentelor contabile si solicitarilor de informatii de la terti. Contestatoarea
sustine ca acestea demonstreaza ca suspendarea a fost de fapt o continuare
a controlului.

Totodata, contestatoarea sustine ca au fost incalcate prevederile
art.9 alin.1 si art.107 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, fiind ignorat dreptul
societatii de a-si exprima punctul de vedere cu privire la constatari.

De asemenea, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala
au respins cererea de efectuare a unei expertize tehnice, conform
prevederilor art.49 alin.1 lit.b), art.55 si art.65 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, intemeiata pe evidentierea erorilor de calcul si incadrare privind
stocurile de materii prime si produse finite, consumurile de productie, nivelul
accizei si al accesoriilor.



Referitor la accizele stabilite suplimentar aferente livrarilor de
produse finite accizabile, contestatoarea sustine ca se datoreaza unor erori
de adunare/scadere/transcriere, parte din acestea fiind prezentate in anexa
29 la contestatie.

De asemenea, arata ca nu se face distinctie intre intrarile efective
de materii prime achizitionate de la furnizorii comercianti si intrarile de materii
prime in gestiuni analitice ca urmare a transferurilor intre gestiunile societatii,
dispersate teritorial, dubland fara temei anumite cantitati si denaturand
situatia reala, astfel:

in ceea ce priveste neluarea in calcul a consumului de materii
prime, contestatoarea sustine:

Conform fiselor tehnologice pentru realizarea produsului finit
materiile prime trebuie aduse la temperatura de 50-60° celsius pentru a
realiza omogenizarea acestora, operatiune ce se realizeaza cu trei centrale
termice.

Pentru consumuri, societatea a intocmit bonuri de consum conform
prevederilor OMFP nr.1850/2005 si a efectuat articolele contabile :

302 "materiale consumabile” = 301”materii prime”
602 "cheltuieli cu materialeconsumabile” = 302 "materiale consumabile”,
reflectate valoric in debitul contului 345 "produse finite, conform pevederilor
art.55 alin.2 din OMFP nr.1752/2005 pentru aprobarea reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene.

Materiile prime directe consumate se regasesc in produsul finit,
acestea fiind transferate pe baza bonurilor de transfer, iar consumurile se
regasesc in rapoartele de productie.

Astfel, constatarea organelor de inspectie fiscala conform careia nu
se regasesc cantitatile de materii prime consumate in cantitatile de produs
finit nu este reala intrucat cantitatea de materie prima nu poate face obiectul
stabilirii accizei ci contribuie direct la fabricarea produsului finit, iar potrivit
prevederilor art.165 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, nu sunt indeplinite niciuna din conditiile
exigibilitatii taxei speciale de consum, acestea nu reprezinta o eliberare
pentru consum si nici pierderi sau lipsuri, diferentele fiind justificate de
procesul de productie.

Referitor la accizele stabilite in sarcina societatii in calitate de
comerciant, contestatoarea sustine ca organele de inspectie fiscala si-au
intemeiat constatarea pe faptul ca societatea nu facut dovada platii accizelor
de catre furnizori (unii nu au raspuns adreselor organelor de inspectie fiscala,
altii au intrat in procedura de reorganizare sau a falimentului) si intrucat din
avizele cu care s-a livrat marfa rezulta ca au fost livrate la sediul secundar
X., autorizat si ca antrepozit fiscal, avizele de insotire a marfii sunt cele care
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au relevanta in estimarea bazei de impunere, iar acciza de plata cade in
sarcina SC .X. SRL.

Societatea sustine ca avizele de insotire nu au relevanta deoarece :

Atat timp cat antrepozitarii au intocmit factura cu acciza mentionata
expres in aceasta, iar furnizorii comercianti au intocmit facturi in conditii de
acciza platita, respectiv un pret in care acciza este inclusa, in calitate de
cumparator nu avea obligatia sa solicite acestora dovada platii, aceasta fiind
atributia organelor de inspectie fiscala.

Avizele de insotire cu care s-au revandut marfurile au mentionat si
punctul de lucru .X. intrucat sunt documente pretiparite si societatea a
considerat util sa inscrie si aceasta mentiune.

Faptul ca din anul 2004 societatea are punct de lucru declarat la
Oficiul Registrului Comertului la .X., iar din anul 2006 are si antrepozit fiscal
nu inseamna ca toate operatiunile desfasurate in acel loc sunt echivalente cu
operatiunile desfagurate prin antrepozitul fiscal. Avand in vedere ca
antrepozitul fiscal este un loc strict delimitat, activitatea acestuia trebuie sa fie
independenta de alte activitati desfagurate.

Societatea sustine ca organele de inspectie fiscala au aplicat eronat
prevederile art.178 alin.4 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru produse pe care le-a
achizitionat, in calitate de comerciant, de la terti comercianti si le-a revandut
catre persoane juridice bine determinate ca denumire si adresa sediului,
circuitul economic nefiind intrerupt.

in ceea ce priveste constatarea organelor de inspectie fiscala privind
faptul ca activitatile de comerciant nu erau evidentiate separat, reiterand
faptul ca in avizele de insotire a marfurilor era inscris ca livrarea s-a efectuat
din antrepozitul fiscal .X., societatea sustine ca aceasta constatare nu este
reald, iar din continutul raportului de inspectie fiscala rezultda contradictii,
respectiv la pag.76 se constata ca evidentele nu erau tinue separat, la pag.75
din acelasi act administrativ se constata ca produsele energetice au fost
inregistrate ca si marfa in gestiuni separate.

in ceea ce priveste situatia reala a consumurilor de materii
prime si livrarilor de produse finite, contestatoarea arata ca:

Pe luna mai 2006, au fost intocmite bonuri de consum pentru
cantitatea de x kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de x kg (x kg x kg.)

Pe luna iunie 2006,

Calcule eronate in ce priveste iesirile

Contestatoarea sustine ca la pag.15 din raportul de inspectie fiscala
este inscrisa eronat cantitatea de x kg ca diferenta intre facturile emise
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pentru cantitatea de x kg si facturile stornate pentru cantitatea de x kg. Astfel,
suma cantitatilor facturate este de x kg din care se scade suma cantitatilor
stornate de x kg, rezultdnd diferenta de X kg si nu X kg cét a luat in calcul
organul de inspectie fiscala.

De asemenea, contestatoarea sustine ca organele de inspectie
fiscala au omis luarea in calcul a facturilor fiscale nr.X/05.06.2006,
nr.X/05.06.2006, nr.X/21.06.2006 si nr.X/30.06.2006 ce au inscrisa cantitatea
de X kg.

Totodata, societatea sustine ca facturile fiscale nr.X/21.06.2006 si
nr.X/30.06.2006 se regasesc luate in calculul accizei atat la vanzari de
produs finit, cat si la vanzari de marfa.

Ca urmare, situatia reala a iesirilor pe luna iunie 2006, este:

Facturi raport de inspectie fiscala X kg
Facturi stornate X kg
Facturi emise neevidentiate de organul de insp. X kg
Facturi marfa evidentiate eronat la produs finit X kg
TOTAL livrari produs finit X kg

Calcule eronate cu privire la consumuri

Contestatoarea sustine ca potrivit NIR nr.X/01.06.2006 si
nr.X/02.06.2006 au fost receptionate materii prime achizitionate de la SC .X.
SA cu factura nr..X./01.06.2006 cantitatea de X litri si cu factura
nr..X./31.05.2006 cantitatea de X litri.

Desi, in balanta materialelor este specificata unitatea de masura
litrul, organele de inspectie fiscala au considerat cantitatea ca fiind echivalent
in kg, fara a tine seama de prevederile art.37 alin.11 din HG nr.44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, date in aplicarea
art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care prevad ,cantitatea in litri la + 15°C = cantitatea in
kg: densitatea la +15°C” , altfel spus cantitatea in kg la +15°C = cantitatea in
litri la +15°C X densitatea la + 15°C.

Ca urmare, cantitatea in kg care trebuia sa fie luatad in calcul la
consumul de materii prime este de X kg fata de X litri, receptionata.

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg — X litri + Xkg).

Pe luna iulie 2006, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg.)
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Pe luna august 2006, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg.)

Pe luna septembrie 2006, contestatoarea sustine ca au fost
intocmite bonuri de consum pentru cantitatea de 1X kg utilizatéd in vederea
aducerii la temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare,
cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg
- Xkg.)

Pe luna octombrie 2006,

Calcule eronate in ce priveste iesirile

Contestatoarea sustine ca facturile fiscale nr..X./08.10.2006,
nr..X./08.10.2006, nr..X./11.10.2006 si nr..X./26.10.2006 sunt luate in calculul
accizei atat la vanzari de produs finit cat si la vanzari de marfa.

Ca urmare, situatia reala a iesirilor pe luna octombrie 2006 este:

Facturi raport de inspectie fiscala X. kg
Facturi marfa evidentiate eronat la produs finit X. kg
TOTAL livrari produs finit X. kg

Calcule eronate cu privire la consumuri

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg).

Pe luna noiembrie 2006,

Calcule eronate in ce priveste iesirile

Contestatoarea sustine ca factura nr..X./16.11.2006 se regaseste
luata Tn calculul accizei atat la vanzari de produs finit, cat si la vanzari de
marfa.

Ca urmare, situatia reala a iesirilor pe luna noiembrie 2006, este:

Facturi raport de inspectie fiscala X kg
Facturi marfa evidentiate eronat la produs finit X kg
TOTAL livrari produs finit X kg

Calcule eronate cu privire la consumuri

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de Xkg (X kg — X kQ).

Pe luna decembrie 2006,



Calcule eronate in ceea ce priveste iesirile

Contestatoarea sustine ca factura nr..X./19.12.2006 se regaseste
luata Tn calculul accizei atat la vanzari de produs finit, cat si la vanzari de
marfa.

Ca urmare, situatia reala a iesirilor pe luna decembrie 2006, este:

Facturi raport de inspectie fiscala X kg
Facturi marfa evidentiate eronat la produs finit X kg
TOTAL livrari produs finit X kg

Calcule eronate cu privire la consumuri

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de X kg (X kg —X kg).

Din centralizarea celor prezentate societatea sustine ca, pe anul
2006, nu exista livrata o cantitate de produs finit mai mare decat materiile
prime introduse efectiv in procesul de productie cu X kg, cantitatea de
materie prima introdusa in procesul de productie fiind de X kg, iar cantitatea
de produs finit fiind de X kg.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca din lista de inventar a
societatii rezulta un stoc de X kg desi conform anexei 49 fila 213 din vol.2
organul de inspectie fiscala a totalizat cele doua pozitii si a inscris cantitatea
de X kg ce corespunde realitatii. Cantitatea de X kg reprezinta combustibil S2
fabricat in vederea testarii parametrilor care, ulterior a fost reprocesat in
combustibil S1.

Contestatoarea sustine ca a livrat produs finit de X tone, a calculat
acciza de de X lei si a virat suma de X, deci nu exista acea diferenta de plata
de Xlei.

De asemene, sustine ca nu datoreaza acciza in suma de X lei si nici
accesoriile aferente.

Pe luna ianuarie 2007, contestatoarea sustine ca la calculul
consumurilor de materii prime organele de inspectie fiscala au constatat ca
fiind introdusa cantitatea de X kg ce a fost inregistrata ca iesita din gestiune
dar nu pentru productie ci restituita. Aceasta cantitate de materie prima a fost
imprumutata, pana la reaprovizionare, conform contractelor nr.X/09.01.2007
si nr.2/10.01.2007 urmand ca ulterior sa fie restituita. Astfel, cantitatea a intrat
in gestiune conform avizelor nr.X/09.01.2007 si nr..X./10.01.2007 si a fost
restituita cu avizele nr.X/15.01.2007 si nr.X/17.01.2007 fiind utilizata o
singura data in procesul de productie. Cu toate ca organele de inspectie
fiscala mentioneaza in raportul de inspectie fiscala despre operatiunea de

9



imprumut si de restituire in situatia intocmita dubleaza cantitatile ca intrari —
achizitii — si iesiri — consumuri in productie.

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala de materii prime
inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg -X kg restituire).

Pe luna februarie 2007, contestatoarea sustine ca la calculul
consumurilor de materii prime, organele de inspectie fiscala au constatat ca
fiind introdusa cantitatea de X kg ce a fost inregistrata ca iesita din gestiune,
dar nu pentru productie ci restituita. Aceasta cantitate de materie prima a fost
imprumutata, pana la reaprovizionare, conform contractului nr.X/24.01.2007.
Astfel cantitatea a intrat in gestiune conform avizului nr..X./24.01.2007 si a
fost restituita cu avizele nr..X./02.02.2007 si nr..X./12.02.2007 fiind utilizata o
singura data in procesul de productie. Cu toate ca organele de inspectie
fiscala mentioneaza in raportul de inspectie fiscala despre operatiunea de
imprumut i de restituire in situatia intocmita dubleaza cantitatile ca intrari —
achizitii — si iesiri — consumuri in productie.

Contestatoarea sustine ca au fost intocmite bonuri de consum
pentru cantitatea de 1.505 kg utilizata in vederea aducerii la temperatura de
omogenizare a materiilor prime.

De asemenea, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala
au constatat eronat ca fiind dare in consum de materii prime cantitatea de
2.161 kg ce reprezinta combustibil tip S2, aceasta cantitate reprezentand
iesire de produse finite in vederea reprelucrarii si transformarii in produsul
finit combustibil tip S1. Contestatoarea aratad ca la pag.40 din raportul de
inspectie fiscala se mentioneazd ca societatea a chizitionat produsul
energetic combustibil tip S2 fara factura, fara DAI, cantitate pe care a
introdus-o in productie pe baza bonului de transfer nr.X/01.02.2007 or, daca
documentul ce sta la baza operatiunii este bonul de transfer intre gestiuni, nu
poate reprezenta achizitie efectuata de catre SC .X. SRL de la SC .X. SRL si
consum de materii prime care nu se regaseste in produsul finit.

Ca urmare, cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul
finit este de X kg (X kg — X kg -X kg restituire — X kg reprocesata).

Pe luna martie 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime.

Conform situatiei consumurilor de materiale accizabile de la pag.38
din raportul de inspectie fiscala rezulta cantitatile consumate:

Motorina X kg
Benzina X kg
Light pacura X kg

Total X kg
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in timp ce la pag.46 din raportul de inspectie fiscald este inscrisa
cantitatea de X kg in loc de X kg, rezultand diferenta de X kg.

Ca urmare, cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul
finit este de X kg (X kg — X kg — X kg - eroare de transcriere).

Pe luna aprilie 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de Xkg (X kg — X kg).

Pe luna mai 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kQ).

Pe luna iunie 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kQ).

Pe luna iulie 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kg).

Pe luna august 2007, contestatoarea sustine ca au fost intocmite
bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea aducerii la
temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare, cantitatea reala
de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg — X kQ).

Pe luna septembrie 2007, contestatoarea sustine ca potrivit
balantei analitice din anexa la raportul de inspectie fiscala rezulta cantitatile
de motorina consumate de X kg si de produse neaccizabile de X kg in timp
ce la pag.39 din raportul de inspectie fiscala este inscrisa cantitatea de X kg
motorinad, corect fiind X kg, iar la pag.58 este inscris consumul de produse
neaccizabile de X kg, cantitatea corecta fiind de X kg.

Dupa scaderea bonurilor de consum pentru cantitatea de X kg
utilizata in vederea aducerii la temperatura de omogenizare a materiilor prime
rezulta cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul finit de X kg (X
kg — X kg).

Contestatoarea sustine ca factura nr.X/17.09.2007 se regaseste
luata Tn calculul accizei atat la vanzari de produs finit cat si la vanzari de
marfa.

Ca urmare, situatia reala a iesirilor pe luna septembrie 2007, este:

Facturi raport de inspectie fiscala X kg

Facturi marfa evidentiate eronat la produs finit X kg

TOTAL livrari produs finit X kg.
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Pe luna octombrie 2007, contestatoarea sustine ca au fost
intocmite bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea
aducerii la temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare,
cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg
— X kg).

Pe luna noiembrie 2007, contestatoarea sustine ca au fost
intocmite bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizatd in vederea
aducerii la temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare,
cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg
— X kg).

Pe luna decembrie 2007, contestatoarea sustine cad au fost
intocmite bonuri de consum pentru cantitatea de X kg utilizata in vederea
aducerii la temperatura de omogenizare a materiilor prime. Ca urmare,
cantitatea reala de materii prime inglobata in produsul finit este de X kg (X kg
— X kg).

Contestatoarea arata ca in mod eronat organele de isnpectie fiscala
au luat in calculul iesirilor de produs finit cantitatea de X kg in conditiile n
care cantitatea inscrisa in factura fiscala nr.X/21.12.2007 este de X kg.

Ca urmare, iesirile reale de produse finite sunt de X kg si nu de Xkg.

Din centralizarea celor prezentate societatea sustine ca, pe anul
2007, cantitatea de produs finit livrat este de X tone, iar acciza datorata este
de X lei, care este achitata.

Referitor la cantitatea de X kg reziduuri petroliere, societatea
sustine ca a achizitionat aceasta cantitate la data de 11.06.2007 in baza unui
contract incheiat cu antrepozitarul SC X SA — in lichidare- facand obiectul
secundar al contractului. Reziduurile petroliere au ramas depozitate la
furnizor urmand ca pe masura cantaririi si a posibilitatilor de depozitare
proprii acestea sa fie transportate si depozitate prin transfer intre gestiunile
antrepozitelor .X. — .X..

Transportul a fost efectuat in perioada noiembrie 2007 — decembrie
2007.

Astfel, societatea sustine ca au fost achizitionate de la antrepozitul
fiscal, care la data incheierii contractului detinea autorizatia valabila, aceasta
fiind revocata ulterior la data de 21.09.2007, si nu necesita intocmirea DAI
iar documentele de transport nu necesitau viza conform art.6 alin.2 din HG
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, de aplicare a art.239 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, intrucat nu
proveneau din alte locatii decét antrepozitul fiscal de productie.

Ca urmare, societatea sustine ca aceasta cantitate face parte din
cantitatea de X kg intrata efectiv in gestiune si consumata .
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Contestatoarea sustine ca a consumat materii prime in cantitate de
X kg si a livrat produs finit de X kg .

Sustine ca nu exista diferenta de stoc de X kg, iar produsul finit este
certificat pentru conformitate, astfel ca neexistand diferente de stoc nu
datoreaza acciza pentru motorina de X lei si nici accesoriile aferente.

in ceea ce priveste acciza pentru livarile de produs finit aceasta este
de X lei fiind integral achitata astfel ca nu exista acea diferenta de plata de X
lei si nici accesoriile aferente.

Totodata, considera ca nu datoreaza suma de X lei reprezetand
acciza suplimentara pentru vanzari de marfuri si nici accesoriile aferente.

Pentru cele X kg reziduuri petroliere societatea sustine ca nu
datoreaza acciza de X lei si nici accesoriile aferente, nefiind incidente
prevederile art.175 alin.4 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pe anul 2008, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala au
adunat in mod eronat la cantitatea de bunuri neaccizabile intrate si soldul lunii
precedente, denaturand astfel cantitatile lunare gi anuale efectiv intrate.

Referitor la factura nr.X/21.04.2008 ce are inscrisa cantitatea de X
kg emisa de SC X SA pentru reziduuri petroliere, societatea sustine ca face
parte din contractul incheiat in anul 2007 si a fost transferata in perioada
ianuarie 2008 — aprilie 2008 intre gestiunile celor doua antrepozite fiscale.

Pe luna aprilie 2008, contestatoarea sustine ca in mod eronat
organele de inspectie fiscala au omis sa inscrie la pag.82 din raportul de
inspectie fiscala, la intrari ale produsului neaccizabil ,uleiuri”, facturile
nr.X/01.04.2008 — X kg si nr.X/11.04.2008 — X kg.

De asemenea, au omis sa inregistreze la consumuri cantitatea de X
kg , astfel consumurile sunt:

Ulei 120 X kg

Ulei 140 X kg

Ulei h 32 X kg

Total consum X kg

Cf. SIFCU numai X kg.

Pe luna octombrie 2008, societatea sustine ca organele de
inspectie fiscala constata eronat ca fiind intrare de motorina cantitatea de X
kg cu factura nr.X/10.10.2008, aceeasi cantitate reprezentand intrare de
combustibil tip M, mentionata in raportul de inspectie fiscala la pag.92.

Intrarea cantitati de X kg cu avizul nr.X/24.10.2008 exista.
Documentul reprezentand NIR este intocmit in baza avizului nr.X/24.10.2008
si se refera la insotirea marfurilor transportate vagonabil pe calea ferata ,
pentru care exista DAI X.

Se evidentiaza eronat intrarea cantitati de X kg cu avizul
nr.X/24.10.2008 cantitatea corecta fiind de X kg.
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Se omite constatatrea intrarii produsului ,light fuel oil 1% pacura” din
facturile nr.X/20.10.2008 — X kg, si nr.X/20.10.2008 — X kg.

Se considera eronat ca fiind intrata integral cantitatea de X kg cu
DAI X si facturata de furnizor cu factura nr.X/20.10.2008. Cantitatea reala
,light fuel oil 1% pacura” intrata este de X kg conform avizelor de insotire.

Cantitatea constatata ca intrari de catre organele de inspectie fiscala
cuprinde Tnsumat si soldul din luna precedenta de X kg.

Ca urmare, cantitatea reala reprezentand ,light fuel oil 1% pacura”
intrata este de:

Cantitate eronata in SIFCU Xkg
Stoc luna precedenta X kg
NIR considerat eronat ca intrare X kg
Aviz 917 eronat ca si cantitate X

Cantitate eronata din f.X X kg
Intrare efectiva f.X X kg
Intrari omise X kg
Intrari reale X kg

Pe luna noiembrie 2008, societatea sustine:

La avizul de insosgire nr..X./24.11.210058 este mentionata eronat
cantitatea de X kg , cantitatea corecta fiind X kg.

Total intrari de pacura este de X kg, adunarea este gresita.

Adunand corect cantitatile inscrise suma este de X kg.

Pe luna decembrie 2008, societatea sustine:

Cantitatea de X kg constatata ca intrari cuprinde si soldul lunii
precedente de X kg.

Ca urmare, intrarile corecte sunt:

Cantitate eronata SIFCU X kg
Stoc luna precedenta X kg
Intrari reale X Kkg.

Din centralizarea celor prezentate societatea sustine ca, pe anul
2008, cantitatea de produs finit livrat cu acciza este de X kg pentru care
datoreaza acciza de X lei ce a fost achitata, si cantitatea livrata catre
utilizatori finali, cu DAI, este de X kg , organul de inspectie fiscala calculand
totusi acciza la cantitatea de Xkg.

Contestatoarea sustine ca a consumat materii prime in cantitate de
X kg din care inglobata in produsul finit X kg .
Cantitatea de produs finit livrata este de X kg.
Nu exista diferente de stoc si astfel acciza in suma de X lei nu este
datorata si nici accesoriile aferente.
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Nu exista diferenta de acciza neachitata de X lei si nu datoreaza nici
accesoriile aferente.

in ceea ce priveste majorarile de intarziere societatea sustine ca nu
datoreaza suma de X lei si nici suma de .X. lei calculate eronat ca accesorii
ale debitelor.

2. Societatea sustine ca patrimoniul existent la punctul de lucru .X.,
este format din instalatii sau echipamente detinute atat in proprietate, cat si
inchiriate sau leasing.

3. Contestatoarea arata ca a avut incheiat contract de custodie cu
SC X SA X de X si un contract de inchiriere cu SC .X.L SA .X., pentru locuri
de depozitare cu caracter temporar astfel ca nu avea obligatia inregistrarii
acestora la ORC.

4. Cantitatea de reziduuri petroliere a fost achizitionatd de la
antrepozitari, respectiv SC .X. SA reprezentata de lichidator judiciar .X.
IPURL, iar slam-urile petroliere au fost achizitionate de la SC .X. SA .X. si SC
X. SRL .X., care detin autorizatii de antrepozite fiscale, astfel ca, nu era
necesara viza organelor teritoriale de la locul expedierii si de la destinatie,
fiind respectate prevederile art.239 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

5. In ceea ce priveste combustibilul tip S1 societatea sustine ca are
autorizatie de producere a acestui combustibil, este certificat de .X. .X.,
laborator acreditat RENAR, Comisia de autorizare din Ministerul Finantelor
Publice a emis autorizatia pentru care produsul este incadrat ca produs
accizabil la nivelul de accizei pentru produsul energetic E 4.7- Pacura, in
prezent E 470 — Pacura, detine avizul MEC privind incadrarea tarifara NC .X.
astfel ca, organul de inspectie fiscala a stabilit eronat acciza la nivelul
prevazut pentru motorina in suma de .X. lei nefiind incidente prevederile pct.5
alin.4 din Norme care prevad aceasta incadrare in cazul nerespectarii
obligatiilor prevazute la alin.2 gi 3 ale pct.5.

Societatea sustine ca acest produs este destinat pentru incalzire la
beneficiari consumatori industriali si nu putea avea destinatia de combustibil
pentru motor echivalent astfel ca, prevederile Legii nr.608/2001 nu sunt
incidente, produsul nu se incadreaza in grupele mentionate ca domenii
reglementate.

Ca urmare, societatea sustine ca pentru livrarea produsului nu sunt
necesare ca documente de insotire, buletine analiza ci numai declaratiile de
conformitate ce atrag raspunderea societatii.
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Totodata contestatoarea solicita suspendarea executarii avand in
vedere prejudiciul iminent care s-ar crea prin executarea deciziei de impunere
si care ar determina falimentul societatii.

Prin contestatia formulata impotriva Deciziilor nr.X/06.05.2010,
nr..X./12.05.2010 si nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor ficale aferente debitelor stabilite prin Decizia
de impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr.X/CIF/X.02.2010 societatea sustine ca nu datoreaza
accesoriile intrucat organul fiscal a gresit emitand aceste decizii care sunt
titluri de creanta separate desi obligatiile principale nu sunt certe si exigibile.
in sustinere prezinta Sentinta civila nr.X/02.06.2010 prin care Curtea de Apel
X. a suspendat executarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/X.02.2010.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.1/CIF/25.02.2010
emisa de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Judetene
pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X. — Serviciul de inspectie fiscala gi
control ulterior, au fost stabilite obligatii fiscale in sarcina societatii ca
urmare a constatarilor cuprinse in Raportul de inspectie fiscala
nr..X./25.02.2010, astfel:

Perioada verificata: 01.01.2006 — 31.12.2008.

A. Din documentele verificate de organele de inspectie
fiscala a rezultat ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal, nu a
avut achizitii si livrari de produse energetice accizabile pe lunile
lanuarie, februarie si martie 2006.

Din data de 01.04.2006 societatea comerciala a avut achizitii si
consumuri de produse energetice accizabile conform fiselor de magazie si
balantelor analitice, dar nu au rezultat diferente de stoc la materii prime
accizabile achizitionate si introduse in productie.

Pe anul 2006 S.C. .X. S.R.L. a avut urmatoarele achizitii de -
"Combustibil tip S1 pentru focare industriale”, de la:

- S.C. X S.RL. X.- in cantitate de X litri, X kg., conform facturii
nr..X./21.06.200, produsul fiind receptionat conform notei de receptie nr.
X/21.06.06 in gestiunea 3 - Marfuri, in care sunt achizitionate produsele in
calitate de comerciant;

- S.C. . X. X S.R.L. - in cantitate de X kg., conform facturii nr..X./21.06.2006
produsul fiind receptionat conform notei de receptie nr.X/21.06.06 in
gestiunea 3 - Marfuri, in care sunt achizitionate produsele in calitate de
comerciant ;
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Pentru achizitia de "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" de
la S.C. X S.R.L. .X. organele de inspectie fiscala au solicitat D.J.A.O.V. .X,,
prin adresa nr..X./07.05.2009, efectuarea unui control incrucisat privind
provenienta produsului energetic in baza prevederilor art.239 din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si a
pct. 6 din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
Fiscal .

La aceasta solicitare D.J.A.O.V. .X., prin adresa nr.X/01.06.09, a
comunicat faptul ca S.C. X S.R.L. nu dat curs invitatiilor transmise si ca
urmare acest contribuabil a fost propus pentru includerea in lista
contribuabilior declarati inactivi prin referatul nr..X./08.07.2009. Lipsa
documentelor de provenienta si dovada platii accizei datorale inseamna in
termenii Titlului VIl din Codul fiscal "detinere in afara regimului suspensiv a
produselor accizabile care nu au fost introduse in sistemul de accizare". De
asemenea, in conformitate cu prevederile art.178 alin.(4) din Codul fiscal si a
pct.7(4) din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a
Codului Fiscal, in cazul in care prin circuitul economic nu se poate face
dovada ca produsele accizabile detinute in scopuri comerciale provin de la un
antrepozit fiscal, acciza se datoreaza de catre persoana la care se intrerupe
acest circuit.

Pentru achizitia de "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" de
la S.C. .X. X S.R.L. organele de inspectie fiscala au solicitat societatii
respective, prin adresa nr.X/08.05.2009, date privind provenienta produsului
energetic in baza prevederilor art.239 din Codul Fiscal. Societatea comerciala
mai sus mentionata a comunicat, prin adresa nr. X/20.05.2009, ca produsul
energetic provine din achizitia de la S.C. .X. S.R.L., cu avizul .X./21.06.2006,
factura fiscala nr..X./21.06.2006 - cantitatea de X kg, care a fost platita pana
la data de 12.10.2006 cu Ordinele de plata mentionate in adresa.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.178 alin.(4) din
Codul fiscal si a pct.7(4) din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de
aplicare a Codului Fiscal in cazul in care prin circuitul economic nu se poate
face dovada ca produsele accizabile detinute in scopuri comerciale provin de
la un antrepozit fiscal, acciza se datoreaza de catre persoana la care se
intrerupe acest circuit. Organele de inspectie fiscala au constatat ca nu exista
dovada platii accizelor la bugetul de stat, ci numai dovada platii contravalorii
marfii.

in luna august 2006, cantitatea de X kg reziduuri petroliere
achizitionate si intrate in procesul de productie, conform facturii
nr..X./07.08.2006, de la SC X SRL X, nu este inregistrata in balanta analitica
a materialelor nici ca intrare si nici ca iesire ci numai in "Listele de verificare a
intrarilor si iesirilor", fiind achizitionata si consumata in totalitate. Factura
fiscala a fost emisa in data de 07.08.2006, iar marfa a fost receptionata
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conform avizului de insotire a marfii nr. X/04.08.2006 si notei de receptie
nr.X/04.08.2006.

Totalul cantitatii de materii prime achizitionate si consumate in procesul
de productie este de X kg.

Totalul cantitatii de materii prime introduse si consumate in procesul de
productie conform Rapoartelor de productie este de X kg.

Totalul cantitatii de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" livrat la clienti conform documentelor contabile (facturi, situatiile
de vanzare ale fiecarei luni) este de X kg.

Din situatiile privind consumurile materiilor prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs
conform rapoartelor de productie mai putin produs finit cu X kg. (X-X)
decat materiile prime achizitionate si introduse in procesul de
productie, cantitate care trebuia sa se regaseasca in stocul de produs
finit la 31.12.2006. Stocul de produs finit conform listei de inventar a
societatii la 31.12.2006 este de X kg.

De asemenea, a fost livrata o cantitate de produs finit mai mare
decat materiile prime introduse in procesul de productie cu X kg., (X-X).
Diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de Inventar a
societatii (X kg.) si stocul de produs finit conform situatiei SIFCU (X kg.)
este de X kg. (X-X).

Organele de inspectie fiscala au constatat din evidentele contabile
ale societatii comerciale ca in_unele cazuri _din_anul 2006 cantitatile din
tichetele de cantarire nu corespund cu cantitatile facturate.

Din evidentele contabile ale societatii comerciale, organele de
inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

-in data de 04.05.2006 exista factura nr..X./04.05.2006 (X kg). (produs finit -
"Combustibil tip S1 pentru focare industriale"), fara aviz, catre SC X S.R.L.
- exista avizul de Tnsotire a marfii nr..X./03.05.2006 (X kg), conform tichetului
de cantarire nr.X/08.05.2006 - nu exista factura, catre S.C. X S.R.L, nu se
regaseste Situatia vanzarilor pe luna aprilie 2006;
- in data de 01.04.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X litri, cu factura nr.X/01.04.2006, fara aviz, catre S.C. X S.R.L., fara calculul
accizei. Aceasta livrare nu se regaseste in Lista de inventar a materiilor
prime la data de 01.01.2006, nici ca achizitie in situatia intrarilor de materiale
pe perioada 01.01.2006-31.03.2006 si nici in situatia stocurilor la data de
31.03.2006;
- in data de 01.04.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X litri si benzina Tn cantitate de X litri, cu factura nr.X/01.04.2006, fara aviz,
catre S.C. .X S.R.L., fara calculul accizei. Aceste livrari nu se regasesc in
Lista de inventar a materiilor prime la data de 01.01.2006, nici ca achizitie in
Situatia intrarilor de materiale pe perioada 01.01.2006-31.03.2006 si nici in
situatia stocurilor la data de 31.03.2006;
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- in data de 01.04.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
20.000 litri, cu factura nr.X/01.04.2006, fara aviz, catre S.C. X X S.R.L., fara
calculul accizei. Aceasta livrare nu se regaseste in lista de inventar a
materiilor prime la data de 01.01.2006, nici ca achizitie in Situatia intrarilor de
materiale pe perioada 01.01.2006-31.03.2006 si nici in situatia stocurilor la
data de 31.03.2006;
- in data de 13.04.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X kg, cu factura nr.X/13.04.2006, fara aviz, catre S.C. X .X. SA, fara calculul
accizei. Aceasta livrare nu se regaseste in Lista de inventar a materiilor prime
la data de 01.01.2006, nici ca achizitie in Situatia intrarilor de materiale pe
perioada 01.01.2006-31.03.2006 si nici in Situatia stocurilor la data de
31.03.2006;
- in data de 19.06.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X kg, cu factura nr..X./19.06.2006, catre S.C. X .X. SA, fara calculul accizei,
Cu aviz ;
- in data de 21.06.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1
pentru focare industriale” in cantitate de X kg, cu factura nr.X/21.06.2006,
catre S.C. X S.R.L, fara calculul accizei si fara aviz.
- in data de 30.06.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1" in
cantitate de X kg, cu factura nr.X/30.06.2006 catre S.C. .X. S.R.L., fara
calculul accizei si fara aviz;
-in data de 25.07.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
Xlitri - X kg (densitate=0,842), cu factura nr.X/25.07.2006, catre S.C. X SA,
fara calculul accizei, cu aviz;
- in data de 10.08.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
Xkg, cu factura nr.X/10.08.2006, catre S.C. X. SA, fara calculul accizei,cu
aviz ;
- in data de 25.09.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X kg cu factura nrX/25.09.06, catre S.C. X .X. SA, fara calculul accizei, cu
aviz;
- in data de 08.10.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1
pentru focare industriale" in cantitate de X kg. cu factura nr..X./08.10.2006 si
cantitatea de Xkg cu factura nr..X./08.10.2006, catre SC X SRL, fara calculul
accizei, fara aviz;
- in data de 11.10.2006 societatea comerciala a livrat cantitatea de 29.074
kg, cu factura nr..X./11.10.2006, catre S.C. X S.R.L., fara calculul accizei si
fara aviz, ;
- in data de 26.10.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1
pentru focare industriale" in cantitate de X kg, cu factura nr..X./26.10.2006,
catre S.C. X S.R.L., fara calculul accizei si fara aviz ;
- in data de 10.11.2006 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
3Xkg, cu factura nr.X/10.11.2006, catre S.C. X. SA, fara calculul accizei, fara
aviz ;
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- in data de 16.11.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip 1
pentru focare industriale" in cantitate de X kg cu factura nr..X./16.11.2006,
catre S.C. X SA, fara calculul accizei, cu aviz ;

- in data de 30.11.2006 societatea comerciala a livrat "Pacura sub 1% sulf" in
cantitate de X kg, cu factura nr..X./30.11.2006, catre S.C. X, fara calculul
accizei, fara aviz;

- in data de 03.12.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil lichid
pentru focare industriale tip 11" in cantitate de kg, cu avizul de insotire a marfii
nr..X./03.12.2006, in cantitate de X kg, cu avizul de insotire a marfii
nr..X./03.12.2006, catre SC X SRL, fara calculul accizei, fara aviz;

- in data de 08.12.2006 societatea comerciala a livrat "Pacura sub 1% sulf" in
cantitate de X kg, cu factura nr..X./08.12.2006, catre S.C. X S.R.L, fara
calculul accizei, fara aviz;

- in data de 11.12.2006 societatea comerciala a livrat "Pacura sub 1% sulf" in
cantitate de X kg cu factura nr..X./11.12.2006, catre S.C. X S.R.L, fara
calculul accizei, fara aviz;

- in data de 18.12.2006 societatea comerciala a livrat "Pacura sub 1% sulf" in
cantitate de X kg cu factura nr.X/18.12.2006, catre S.C. X S.R.L, fara calculul
accizei, fara aviz,

- in data de 19.12.2006 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1
pentru focare industriale" in cantitate de X kg, cu factura nr..X./19.12.2006,
catre S.C. X S.R.L., fara calculul accizei si fara aviz .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in unele cazuri
S.C. .X. S.R.L. a achizitionat in regim suspensiv, ca antrepozit fiscal,
(fara plata accizei), produse energetice, in baza Documentelor
administrative de insotire pe care ulterior le-a vandut la comercianti fara
plata accizei, sustragandu-se astfel de la plata accizei.

De asemenea, s-a constatat ca livrarile de motorina, benzina,
combustibil lichid pentru focare tip Il, pacura sub 1% sulf, au fost
neautorizate, deoarece autorizatia de antrepozit fiscal de productie
detinuta de societatea comerciala permite ca, in regim suspensiv de la
plata accizelor, sa primeasca, sa produca, sa transforme, sa detina si sa
expedieze, dupa caz, produsele accizabile.

Plecand de la aceste constatari si avand in vedere respectarea
prevederilor pct.19 alin.(1)Codul fiscal si pct.7(4) din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal (la Titlul VIl art.195), aprobate prin HG nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art.155 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.239 din Codul fiscal, pct.6, alin.(1) din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal (la Titlul VIl art.239, art.178 alin.(4) (5) din Codul Fiscal, pct.
7.(4) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal (la Titlul VII
art.178) s-au solicitat administratorului S.C. .X. S.R.L. documente privind
provenienta produselor enegetice livrate. Ulterior, au fost prezentate
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documentele care erau inregistrate in evidentele contabile, aferente
activitatii de comerciant, conform actului constitutiv, in gestiunile
2"Combustibil", 3"Marfuri" si 20"Marfa En Gros". Din circuitul acestora nu
corespund cantitatile cu acciza platita si cele cu acciza neplatita.
Astfel, S.C. .X. S.R.L. a livrat produse energetice la clienti fara a
face dovada ca acciza a fost platita:
Total Motorina - X kg si X litri (acciza: 01.01.2006-31.12.2006:
X euro/1.000 kg), (acciza: X euro/1.000 litri) :
ACCIZE: Aprilie - X litri x X euro x X lei = X lei
ACCIZE: Aprilie - X to x X euro x X lei = X lei
ACCIZE : lunie - X to x X euro x X lei =X lei
ACCIZE :lulie-septembrie - X to x X euro x X lei = X lei
ACCIZE : Noiembrie - X to x X euro x Xlei = x lei
Total Benzina - X litri (acciza: X euro/1.000 litri):
ACCIZE: Aprilie - X litri x X euro x Xlei = X lei
Total "Combustibil lichid pentru focare tip 11" - X kg
Decembrie — X to x X euro x X lei = X lei (accize
prin asimilare cu cele de la pacura)
Total "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" - X kg
(01.01.2006-30.06.2006=X euro/1.000 kg;
01.07.2006-31.12.2006=X euro/1.000 kg):
ACCIZE: lunie - 9,25 to x 6,81 euro x X lei = X lei
ACCIZE: Octombrie-decembrie - X to x X euro x X lei = X lei
Total "Pacura sub 1% sulf" - X kg (01.01.2006-30.06.2006=X
euro/1.000 kg; 01.07.2006-31.12.2006 = X euro/1.000kg) :
ACCIZE : Octombrie-decembrie - X to x X euro x X lei =
Xlei
Totalul cantitatilor de produse energetice livrate fara calculul accizei
mentionate mai sus ("Combustibil lichid pentru focare industriale”,

"combustibil tip S1 pentru focare industriale", "pacura sub 1% sulf') este de X
kg.

Totalul cantitatilor de benzina livrate fara calculul accizei mentionate
mai sus este de X litri.

Totalul cantitatiior de motorina livrate fara calculul accizei
mentionate mai sus este de X litri.

Total calcul acciza, anul 2006, pentru produsele energetice
mentionate mai sus, care sunt livrate si nu au avut calculata acciza
(Motorina, Benzina, Combustibil lichid pentru focare tip, Combustibil tip 1
pentru focare industriale, Pacura sub 1% sulf) este de X lei.

Din Nota Explicativa a administratorului rezulta ca produsele
energetice livrate fara calculul accizei ("Combustibil lichid pentru focare
industriale”, "Combustibil tip S1 pentru focare industriale", "Pacura sub 1%
sulf"), au fost achizitionate si inregistrate in contabilitate ca si marfa in
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gestiuni separate (gestiunea 3 Marfa, gestiunea 20 Marfa EN-GROS) si nu au
avut nicio legatura cu antrepozitul fiscal. In contradictie cu cele specificate,
din avizele de insotire a produselor energetice accizabile pentru motorina,
benzina, Combustibil lichid pentru focare tip I, Combustibil tip S1 pentru
focare industriale, Pacura sub 1% sulf, livrate la comercianti fara calculul
accizei, reiese faptul ca acestea au fost livrate de la sediul secundar (punct
de lucru) autorizat ca antrepozit fiscal - .X., acestea fiind cele care au
relevanta in estimarea bazei de impunere.

in urma verificarii documentelor prezentate din evidentele contabile
ale societatii pe anul 2006, organele de inspectie fiscala au constatat ca
livrarile de motorina si benzina din luna aprilie nu provin din stocurile de
produse energetice din lunile ianuarie, februarie si martie 2006.

Calculul accizei rezulta din faptul ca societatea comerciala
desfasoara doua activitati:
1 - Activitatea de Comerciant - Domeniul principal de activitate conform
statutului societatii comerciale cu raspundere limitata nr. X/09.07.2001
constituie "Comertul cu ridicata al produselor intermediare, neagricole si
deseuri" (Cod C.A.E.N. 515), iar activitatea principala este "Comert cu
ridicata al combustibililor solizi, lichizi si gazosi si al produselor derivate" (Cod
CAE.N. 5151).
Prin actul aditional la statutul societatii comerciale nr.X/07.06.2007 se
completeaza domeniul principal de activitate cu "Fabricarea produselor
obtinute din fabricarea uleiului” (Cod CAE.N. 232) si "Activitati de
intermediere In comertului cu ridicata" (Cod CAE.N. 511), iar activitatea
principala cu "Fabricarea produselor obtinute din prelucrarea uleiului” (Cod
C.A.E.N. 2320) si "Intermedieri in comertul cu combustibil, minerale si
produse chimice pentru industrie” (Cod C.A.E.N. 5112):
2 - Activitatea de Antrepozit Fiscal conform Certificatului Constatator emis
la data de 22.04.2005 si eliberat la data de 09.05.2005 de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul .X. se completeaza activitatea principala
cu "Fabricarea produselor obtinute din prelucrarea uleiului "(Cod C.A.E.N.
2320) la sediul secundar .X. FN, jud .X., detindnd in acest sens Autorizatia
de Antrepozit Fiscal nr. X/17.03.2006 cu valabilitate de la data de 01.04.2006
inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006, emisa la data de
19.12.2006, cu valabilitate de la data de 01.01.2007;
3. -Conform declaratiei pe proprie raspundere administratorului societatii in
evidenta contabila S.C. .X. S.R.L. se regasesc de gestiuni folosite pentru
produse energetice atat in activitatea de comercian cat si in activitatea
de antrepozit fiscal; in activitatea de comerciant exista urmatoarele gestiuni:
2"Combustibil"; 3"Marfuri”, 8"Combustibil", 10"Comb.En.-Det", 20"En -Gros";
In activitatea de antrepozit fiscal exista urmatoarele gestiuni: 1"Materie
Prima", 12"Mat. Prime", 13 "Productie Raport Gestiune", 14"Produs finit",
18"Comb. S1 pentru Focare industriale-Produs finit", 22"Reziduri X-Mat.
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Prima", 23"SX .X.-Mat. Prima", 24"BX .X.-Mat.Prima", 25"Gara X<Depozit
Produs finit".

Din punct de vedere al evidentelor contabile aceste activitati nu
erau evidentiate separat, astfel ca, in ceea ce priveste faptul ca societatea
comerciala este autorizata ca antrepozit fiscal organele de inspectie fiscala
au constatat ca nu au fost respectate prevederile art.183 alin.(1) lit. c) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
urmatoare, din avizele de insotire a produselor energetice accizabile
(motorina, benzina, pacura) livrate la comercianti fara calculul accizei,
rezultdnd ca acestea au fost livrate de la sediul secundar (punct de lucru) -
autorizat ca antrepozit fiscal - .X.; avizele de insotire a marfii fiind cele care
au relevanta in estimarea bazei de impunere.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat uleiuri minerale fara prezentarea de catre cumparator,
persoana juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea la
bugetul de stat a accizelor aferente cantitatii ce urmeaza a fi facturate,
organele de inspectie fiscala au constatat ca pot fi intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prevazuta de art.296”1 alin.(1) lit.f) din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Totalul cantitatii de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" livrat la clienti este de X kg, conform Situatiei livrarilor in perioada
01.01.2006 - 31.12.2006.

Totalul cantitatii de produs finit "Combustibil Tip S1 pentru focare
Industriale" livrat la clienti este de X kg, conform documentelor contabile
(facturi, situatiile de vanzare aferente fiecarei luni) in perioada 01.01.2006 -
31.12.2006.

Diferenta privind livrarile la clienti, intre total livrat conform
documentelor contabile (facturi) in perioada 01.01.2006 - 31.12.2006 si total
livrat conform Situatiei livrarilor in perioada 01.01.2006 - 31.12.2006 este de
X kg ( X kg - X kg).

Total calcul acciza, pe anul 2006, pentru produsul finit livrat
Combustibil tip S1 pentru focare industriale" (conform facturilor - X kg.):
ACCIZA: Aprilie-lunie - X to x X euro x X lei = X lei
ACCIZA: lulie-Septembrie — 2Xto x Xeuro x X lei = X lei
ACCIZA: Octombrie-Decembrie — X to x X euro x X lei = X lei
TOTAL ACCIZA -X Lei

Declaratile "100" privind obligatile de plata la bugetul general
consolidat au fost depuse lunar conform prevederilor art.194 din Codul fiscal,
iar accizele privind produsul finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale"
mentionata in Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006 cu valabilitate
de la data de 01.04.2006, inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit Fiscal
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nr.X/17.03.2006, emisa la data de 19.12.2006, cu valabililate de la data de
01.01.2007, au fost platite la bugetul de stat lunar si nu la livrare,
obligatie impusa de art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal.

Organele de inspectie fiscala au constatat din verificarile evidentelor
contabile ale societatii ca total valoare accize achitate conform ordinelor
de plata a societatii comerciale din anul 2006 pentru produsul finit
"Combustibil tip S1 pentru focare industriale"” livrat este de X lei. Din
calculele efectuate de organele de inspectie fiscala rezulta o diferenta
de acciza de platit de X lei (X lei - X lei).

Situatiile privind obligatiile de plata la bugetul general consolidat se
regasesc in fisa sintetica totala din care reiese ca societatea comerciala a
platit accizele pentru produsul finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" la bugetul de stat, au fost platite lunar si nu la livrare, obligatie
impusa de art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Diferenta dintre materiile prime neaccizabile intrate si cele
consumate in procesul de productie: X kg - X kg = X kg

Diferenta dintre materiile prime accizabile intrate si cele consumate
in procesul de productie: X kg - X kg = X kg

Diferenta dintre materiile prime accizabile si neaccizabile intrate si
cele consumate in procesul de productie: X kg - X kg = X kg (fara stocuri).

Diferenta materii prime accizabile si neaccizabile intrate in procesul
de productie si livrarile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale"

- X kg - X kg (conform facturilor) = + X kg
- X kg - X kg (conform situatiei livrarilor) = + X kg

Diferenta materii prime accizabile si neaccizabile consumate in
procesul de productie si livrarile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru
focare industriale™:

- X kg — X kg (conform facturilor) = -X kg
- X kg - X kg (conform situatiei livrilrilor)
= X kg

Acciza de platit pe anul 2006 este de X lei (X lei + X lei - total
calcul acciza pentru produsele energetice livrate si nu au avut calculata
acciza (Motorina, Benzina, Combustibil lichid pentru focare tip I,
Combustibil tip S1 pentru focare industriale, Pacura sub 1% sulf).

Avand in vedere ca plata accizelor datorate bugetului de stat, pentru
cantitatea de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" livrate
intr-o luna, au fost efectuate pana la data de 25 a lunii urmatoare, conform
prevederilor art.193 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, nefiind indeplinite conditiile prevazute la
art.221 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile gi
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completarile ulterioare, au fost calculate majorari de intarziere la plata
accizelor, de la data livrarii produsului finit pana la data platii accizei.

Avand in vedere ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat uleiuri minerale fara prezentarea de catre cumparator,
persoana juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea la bugetul
de stat a valorii accizelor aferente cantitati ce urmeaza a fi facturate,
organele de inspectie fiscala considera ca pot fi intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 296”1 alin.(1) lit.f) din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pe anul 2007

Din documentele verificate de organele de inspectie fiscala rezulta
ca societatea comerciala a efectuat achiziti $i consumuri de produse
energetice neaccizabile gi accizabile conform figelor de magazie si balantelor
analitice, dar nu au rezultat diferente de stoc la materiile prime accizabile
achizitionate si introduse in procesul de productie.

Din evidentele contabile ale societatii comerciale, organele de
inspectie fiscala au constatat urmatoarele cu privire la achizitiile de
reziduuri petroliere:

- in luna octombrie societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X kg
conform facturii nr.X/14.06.2007, notei de receptie nr.X/31.10.2007, lipsa aviz
de insotire a marfii, de la S.C. .X. SA, inregistrata in balanta analitica a
materialelor, ca intrare, dar in “Listele de verificare a intrarilor si a iesirilor" nu
este inscrisa, neefiind consumata in procesul de productie.

- in luna noiembrie societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X kg
conform avizelor de insotire a marfii de la S.C. .X. S.R.L. (Din custodie
S.C. .X. SA, Gestiunea 1"Materii Prime"-Reziduri .X.), care este inregistrata in
balanta analitica a materialelor, ca intrare si consumate in procesul de
productie in "Listele de verificare a intrarilor si a iesirilor".

- in luna decembrie societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X kg
conform avizului de insotire a marfli nr.X /04.12.2007, cu seria mecanica nr.
X/04.12.2007, nota de receptie nr. X/04.12.2007 de la S.C. .X. S.R.L. (din
custodie de la S.C. .X. SA), inregistrata in balanta analitica a materialelor, ca
intrare si consumata in procesul de productie, in "Listele de verificare a
intrarilor si a iesirilor".

Din evidentele contabile ale societatii comerciale, organele de

inspectie fiscala au constatat urmatoarele:
- In data de 09.01.2007 societatea comerciala a efectuat o achizitie de
motorina de la firma S.C. .X S.R.L., in baza contractului de Tmprumut
nr.X/09.01.2007 (termen 10 zile:09.01.2007-19.01.2007), in cantitate de X kg,
(Xlitri), nota de receptie nr.2109.01.2007 (Gestiunea 1 "Materii prime");
aceasta cantitate a fost returnata cu avizul de insotire a marfii nr.
X/17.01.2007 (X litri, X kg la densitatea de X);
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- in data de 10.01.2007 societatea comerciala a efectuat o achizitie de
motorina de la S.C. .X. X S.R.L,, in baza contractului de imprumut nr.
X/10.01.2007 (termen 10 zile:10.01.2007-20.01.2007), in cantitate de X kg (X
litri), nota de receptie nr.X/10.01.2007 (Gestiunea 1 "Materii prime"); aceasta
cantitate a fost returnata cu avizul de insotire a marfii nr. .X./15.01.2007 (X
litri,Xkg la densitatea de X);
- in data de 10.01.2007 societatea comerciala, a achizitionat produsul
energetic "pacura sub 1% sulf", fara DAI, in cantitate de X kg, conform
facturii nr.X/10.01.2007 de la X S.R.L., fara calcul acciza, cu avizele de
insotire a marfii nr.X/10.01.2007 si .X./10.01.2007, nota de receptie
nr.X/02.02.2007 (Gestiunea 1 "Materii prime"); In acest sens au fost efectuate
demersuri privind provenienta marfii prin realizarea de verificari incrucigate
Ide catre D.JAO.V. llfov cu adresa D.JAO.V. .X. nr..X./06.05.2008. S-a primit
raspunsul cu adresa nr..X./16.06.2009, prin care se comunica faptul ca
produsul energetic pacura sub 1% sulf" provine din antrepozitul fiscal S.C. .X.
SA, acciza fiind platita de catre S.C. .X. SA;
- in data de 24.01.2007 societatea comerciala a efectuat o achizitie de
motorina de la S.C. X. X S.R.L., in baza contractului de Tmprumut
nr.X/10.01.2007 (termen 10 zile: 24.01.2007-08.02.2007), in cantitate de X
kg.(3Xlitri), nota de receptie nr.X/02.02.2007 (Gestiunea 1 "Materii prime");
aceasta cantitate a fost returnata cu avizele de Insotire a martii
nr..X./02.02.2007, (10.000 litri, X kg la densitatea de X), nr..X./08.02.2007 (X
litri, X kg la densitatea de X), nr.X/14.02.2007 (X litri, X kg la densitatea de
X);
- in data de 01.02.2007 societatea comerciala S.C. .X. S.R.L., a achizitionat
produsul energetic "Combustibil tip S2 pentru focare industriale” in
cantitate de 2.161 kg, fara factura, fara DAI, nota de receptie nr.X/01.02.2007
(Gestiunea 1 "Materii prime) de la S.C. .X. S.R.L.,fara calcul acciza, cantitate
pe care a introdus-o in procesul de productie in baza BT nr. 1/01.02.2007;
- in data de 06.02.2007 societatea comerciala, a achizitionat produsul
energetic "pacura sub 1% sulf', in cantitate de X kg, fara DAI, conform
facturii nr..X./06.02.2007 de la X S.R.L., fara calcul acciza, cu aviz; X S.R.L. a
achizitionat produsul energetic de la .X. SA, SUCURSALA X, cu avize de
insotire a marfii nr..X./06.02.2007 si nr..X./06.02.2007; in acest sens au fost
efectuate demersuri privind provenienta marfii prin realizarea de verificari
incrucisate la D.J.A.O.V. .X. cu adresa D.JAO.V. .X. nr..X./06.05.2008. S-a
primit raspunsul cu adresa nr..X./16.06.2009, prin care se comunica faptul ca
produsul energetic "pacura sub 1% sulf" provine din antrepozitul fiscal S.C.
X. SA, acciza fiind platita de catre S.C. .X. SA;
- in data de 09.02.2007 societatea comerciala, a achizitionat produsul
energetic "pacura sub 1% sulf', in cantitate de X kg, evidentiata in
contabilitate in "Lista de verificare a intrarilor pe luna februarie 2007" si in
"Situatia intrarii materialelor pe anul 2007, fara factura, fara NIR, (lipsa din
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dosar NIR nr.X/09.02.2007), fara DAI, cantitate pe care a introdus-o in
productie conform BTnr.X/09.02.2007, fara calcul acciza; in acest sens au
fost efctuate demersuri privind provenienta marfii prin realizarea de verificari
incrucigate la D.J.A.O.V. .X. cu adresa D.J.A.O.V. .X. nr. .X./06.05.008. S-a
primit raspunsul cu adresa nr..X./16.06.2009, prin care se comunica faptul ca
produsul energetic "pacura sub 1% sulf" a fost achizitionat de la .X. S.R.L. si
provine din antrepozitul fiscal S.C. .X. SA, acciza fiind platita de catre S.C. .X.
SA;

- in data de 20.02.2007 societatea comerciala, a achizitionat produsul
energetic "pacura sub 1% sulf', fara DAI, cantitate de .X. kg., conform
facturii nr..X./20.02.2007 de la .X. S.R.L., fara calcul acciza, cu aviz; .X.
S.R.L. a achizitionat produsul energetic de la .X. SA, SUCURSALA .X., cu
avize de insotire a marfii nr..X./20.02.2007 si nr..X./20.02.2007. In acest
sens au fost efectuate demersuri privind provenienta marfii prin realizarea de
verificari incrucisate la D.JAO.V. X. cu adresa D.JAO.V. X
nr..X./06.05.2008. S-a primit raspunsul cu adresa nr..X./16.06.2009, prin care
se comunica faptul ca produsul energetic "pacura sub 1%. sulf" provine din
antrepozitul fiscal S.C. .X. SA, acciza fiind platita de catre S.C. .X. SA.

Totalul cantitati de materii prime achizitionate si consumate in
procesul de productie este de .X. kg.

Totalul cantitatii de materii prime introduse si consumate in procesul
de produtie conform Rapoartelor de productie este de .X. kg.

Totalul cantitatii de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" livrat la clienti conform documentelor contabile (facturi, situatiile
de vanzare aferente fiecarei luni) este de .X. kg.

Din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs
conform rapoartelor de productie mai putin produs finit cu .X. kg (.X.-.X.)
decat materiile prime achizitionate gi introduse in procesul de productie,
cantitate care trebuia sa se regaseasca in stocul de produs finit la
31.12.2007. Stocul de produs finit conform listei de inventar a societatii la
31.12.2007 este de .X. kg. Stocul de produs finit conform situatiei SIFCU la
31.12.2007 este de .X. kg. De asemenea, a fost livrata o cantitate de produs
finit mai mica decat materiile prime introduse in procesul de productie cu .X.
kg (.X.-.X.). Pentru diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista
de inventar a societatii (.X. kg) si stocul de produs finit conform situatiei
SIFCU (.X. kg) de .X. kg (.X. - .X.) organele de inspectie fiscala considera a
fi calculata acciza la nivel de motorina in conformitate cu prevederile art.175
alin.4) din Codul Fiscal coroborat cu pct. 5(2) si 5(4) din H.G. 44/2004 privind
Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal, respectiv .X. to x .X. euro
x .X. lei =.X. lei acciza de platit pe anul 2007 la nivel de motorina pentru
cantitatea aferenta produsului nelivrat care nu se regaseste ca stoc de
produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" la 31.12.2007.
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Din evidentele contabile ale societatii comerciale, organele de inspectie
fiscala au constatat urmatoarele:
- in data de 16.01.2007 societatea comerciala a livrat "pacura sub 1% sulf"
in cantitate de .X. kg, cu factura nr..X./16.01.2007, fara aviz, catre S.C. .X.
SA, fara calculul accizei;
- in data de 23.01.2007 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate
de 25.105 litri (20.963 kg) cu factura nr..X./23.01.2007, fara aviz, catre S.C.
X. SA, fara calculul accizei ;
-in data de 14.02.2007 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X. kg cu factura nr..X.(ARVFY .X./14.02.2007, fara aviz, catre S.C. X .X. SA,
fara calculul accizei ;
- in data de 28.02.2007 societatea comerciala a livrat "combustibil tip III" in
cantitate de 30.100 kg, cu factura nr.X(ARVFY .X.)128.02.2007, avizul de
insotire a marfii nr AR VAM .X./28.02.2007, catre X" SA SUC. X X .X., fara
calculul accizei ;
- in data de 01.03.2007 societatea comerciala a livrat "combustibil tip 1" Tn
cantitate de 30.040 kg cu factura nr.X(X)/01.03.2007, avizul de insotire a
marfii nr.X X/01.03.2007, catre X. X .X., fara calculul accizei ;
- in data de 06.03.2007 societatea comerciala a livrat motorina cantitatea de
X kg cu factura nr.X(X)/06.03.2007, fara aviz, catre S.C. X SA SA, fara
calculul accizei ;
- in data de 18.03.2007 societatea comerciala a livrat "combustibil tip IlII" in
cantitate de X kg cu factura nr..X.(ARVFY X)/18.03.2007, avizul de insotire a
marfii nr. AR VAM X/18.03.2007, catre X FERATE .X., fara calculul accizei ;
- in data de 18.03.2007 societatea comerciala a livrat "combustibil tip IlI" in
cantitate de X kg cu factura nr.XARVFY X)/18.03.2007, avizul de insotire a
marfii nr. AR VAM X/18.03.2007, catre CNCF "X .X., fara calculul accizei;
- in data de 03.04.007 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate de
X Kkg., cu factura nr.X(ARVFY X)/03.04.2007, avizul de insotire a marfii
nr.X(ARVAM X)/03.04.2007, catre S.C. X. SA SA, fara calculul accizei;
- in data de 24.05.2007 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate
de X kg, cu factura nr.X/24.05.2007, avizele de insotire a marfii nr. X
(ARVAM X), X(X 24.05.2007, catre S.C. .X. SA SA, fara calculul accizei;
- in data de 01.08.2007 societatea comerciala a livrat motorina in cantitate
de X kg cu factura nr.X(ARVFY X)/01.08.2007, avizul de insotire a marfii nr.
X(ARVAM X)/01.08.2007, catre S.C. X .X. SA, fara calculul accizei;
- In data de 29.11.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip Calor
Extra 1" in cantitate de X kg, cu factura ARWCH X0/29.11.2007, fara aviz de
insotire a marfii, catre CNCF "X .X., fara calculul accizei ;
- in data de 11.12.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip Calor
Extra 1" in cantitate de X kg, cu factura ARWCH X/11.12.2007, avizul de
insotire a marfii nr.XX/02.12.2007, catre X "X. X .X., fara calculul accizei ;
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- in data de 13.12.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip S1
pentru focare industriale" in cantitate de 29.620 kg, fara factura, cu avizul
de insotire a marfii nr. X/13.12.2007, catre S.C. X S.R.L., fara calculul accizei

- in data de 17.12.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil CLU tip
III" in cantitate de X litri (X kg), cu factura X/17.12.2007, avizele de insotire a
marfii, catre X, fara calculul accizei;

- In data de 18.12.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil tip Calor
Extra 1" in cantitate de X kg, cu factura X X/18.12.2007, avizul de insotire a
martii nr.X X/18.12.2007, catre X "X" SA SUC. REG.X X, fara calculul accizei
- in data de 19.12.2007 societatea comerciala a livrat "Combustibil CLU tip
II" in cantitate de X litri (X kg), cu factura X/19.12.2007, avizul de insotire a
marfii nr. AR VAM X/19.12.2007, catre X, fara calculul accizei;

in ceea ce priveste livrarile de motorina, "pacura sub 1% sulf",
"combustibil tip llI", "combustibil tip Calor Extra 1", "combustibil CLU
tip 1ll, organele de inspectie fiscala considera ca au fost neautorizate,
deoarece autorizatia de antrepozit fiscal de productie detinuta de societatea
comerciala permite ca, in regim suspensiv de la plata accizelor, sa
primeasca, sa produca, sa transforme, sa detina si sa expedieze, dupa caz,
produsele accizabile: "E4.7-Pacura”.

Avand in vedere prevederile pct.19 alin.(1) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal (la Titlul VII art.195), aprobate prin
HG nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art.239 din Codul
fiscal, pct.6 alin.(1) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal (la
Titlul VIII art.239), art.178 alin.(4) alin.5 din Codul Fiscal, pct.7(4) din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal (la Tillul VIl art.178) s-a solicitat
administratorului S.C. .X. S.R.L. documente privind provenienta produselor
energetice livrate mentionate mai sus. Ulterior au fost prezentate
documentele solicitate, care erau inregistrate in evidentele contabile ale
societatii aferente activitati de comerciant, conform actului constitutiv, in
gestiunile 2"Combustibil", 3"Marfuri" si 20"Marfa En Gros". Din acest circuit
economic nu corespund cantitatile cu acciza platita si cele cu acciza neplatita.
S.C. .X. S.R.L. a livrat produse energetice la clienti fara a face dovada ca
acciza a fost platita.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat produse energetice fara prezentarea de catre
cumparator, persoana juridica, a documentului de plata care atesta
virarea la bugetul de stat a valorii accizelor aferente cantitatii ce
urmeaza a fi facturate organele de inspectie fiscala au constatat ca sunt
intrunite elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.296*1
alin.(1) lit.f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.
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Total Motorina - X kg. (acciza: X-31.12.07=Xeuro/1.000 kg), (acciza: X
euro/1.000 litri) :

ACCIZE: lanuarie-lunie - X to x X euro x X lei = X lei

ACCIZE: lulie-Decembrie -X to x X euro x X lei = X lei

Total "Combustibil tip IlI" - X kg (acciza prin asimilare cu pacura:01.01.07-
31.12.2007 = Xeuro/1.000 kg - utilizata in scop comercial)

ACCIZE: lanuarie - lunie - X to x Xeuro x X lei = X lei

Total "Combustibil CLU tip IlI" - X kg (acciza prin asimilare cu pacura:
01.01.07-31.12.2007 = X euro/1.000 kg - utilizata in scop comercial)

ACCIZE: lulie - Decembrie - X to x 13euro x X lei = X lei

Total "Combustibil tip Calor Extra 1" - X kg (acciza prin asimilare cu
pacura: 01.01.07-31.12.2007 = 1X euro/1.000 kg - utilizata in scop comercial)
ACCIZE: lulie - Decembrie - X to x Xeuro x X lei = X Lei

Total "Combustibil tip S1 pentru focare industriale™ (acciza prin asimilare
cu pacura: 01.01.07-31.12.2007 = X euro/1.000 kg - utilizata in scop
comercial) - X kg;

ACCIZE: lulie - Decembrie - X to x X euro x X lei = X lei

Total Pacura sub 1% sulf 2007 - .X. kg (acciza la pacura: 01.01.07-
31.12.2007 = X euro/1.000 kg - utilizata in scop comercial)

ACCIZE : lanuarie - lunie -100,500 to x X euro x X lei = X lei

Totalul cantitatilor de produse energetice livrate fara calculul accizei,
pe anul 2007, mentionate mai sus ("combustibil tip S1 pentru focare
industriale", "combustibil tip 111", combustibil CLU tip IlI", "combustibil tip Calor
Extra 1", "pacura sub 1% sulf") este de X kg.

Totalul cantitalilor de motorina livrate fara calculul accizei
mentionate mai sus este de X kg.

Total calcul acciza pe anul 2007 pentru produsele energetice
mentionate mai sus, care sunt livrate si nu au avut calcul acciza
(motorina, "combustibil tip S1 pentru focare industriale”, combustibil
CLU tip lll, "combustibil tip Calor Extra 1", "pacura sub 1% sulf") este
de X Lei.

Accizele pentru cele X kg. reziduuri petroliere care nu se mai
regasesc in lista de inventar a societatii la data de 31.12.2007 au fost
calculate conform prevederilor art.175 alin.(4) din Codul Fiscal, coroborat cu
pct. 5 din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
Fiscal (acciza: 01.01.2007-31.12.2007=X euro/1.000 Kkg), (acciza: X
euro/1.000 litri) astfel:300 to x 307,59 euro x X lei = X lei.

Total calcul acciza, anul 2007, pentru produsul finit livrat
"Combustibil tip S1 pentru focare industriale” (conform facturilor - .X. kg):
ACCIZA: lanuarie-iunie - X to x 13 euro x X lei = X lei
ACCIZA: lulie-decembrie - X to x X euro x X lei = X lei
TOTAL ACCIZA - X lei
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Din verificarile evidentelor contabile, organele de inspectie fiscala au
constatat ca produsele energetice livrate fara calculul accizei mentionate mai
sus ("combustibil tip S1 pentru focare industriale", combustibil tip 1",
"combustibil tip Calor Extra 1", "pacura sub 1% sulf"), au fost inregistrate in
contabilitate ca si marfa in gestiuni separate (gestiunea 3 Marfa, gestiunea 20
Marfa EN-GROS) si nu au avut nici o legatura cu antrepozitul fiscal.

Din avizele de insotire a produselor energetice accizabile pentru
'motorina, "combustibil tip S1 pentru focare industriale", "combustibil tip 111",
combustibil CLU tip 11I", "combustibil tip Calor Extra 1", "pacura sub 1% sulf"
livrate la comercianti fara calculul accizei, reiese faptul ca acestea au fost
livrate de la sediul secundar (punct de lucru) — autorizat ca antrepozit fiscal -
X., acestea fiind cele care au relevanta in estimarea bazei de impunere.

Calculul accizelor rezulta din constatarile organelor de inspectie
fiscala si anume, faptul ca societatea comerciala desfasoara doua activitati:

1 - Activitatea de Comerciant - Domeniul principal de activitate conform
statutului societatii comerciale cu raspundere limitata nr. X/09.07.2001
constituie "Comertul cu ridicata al produselor intermediare, neagricole si
deseuri " (Cod C.A.E.N. 515), iar activitatea principala este "Comert cu
ridicata al combustibililor solizi, lichizi si gazosi si al produselor derivate" (Cod
C.A.E.N. 5151).

2 - Activitatea de Antrepozit Fiscal - conform Certificatului Constatator emis la
data de 22.04.2005 si eliberat la data de 09.05.2005 de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul .X. se completeaza activitatea principala
cu "Fabricarea produselor obtinute din prelucrarea titeiului" (Cod C.A.E.N.
2320) la sediul secundar (punct de lucru) din localitatea .X., nr. FN, jud. .X,,
detinand in acest sens Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006 cu
valabilitate de la data de 01.04.2006 inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit
Fiscal nr.X/17.03.2006, emisa la data de 19.12.2006, cu valabilitate de la
data de 01.01.2007;

Din punct de vedere al evidentelor contabile, aceste activitati nu
erau evidentiate separat, astfel ca organele de inspectie fiscala au constatat
ca nu au fost respectate prevederile art.183 alin.(1) lit. c) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioarea si
precizeaza ca din avizele de insotire a produselor energetice accizabile
(motorina, benzina, pacura) livrate la comercianti fara calculul accizei, rezulta
ca acestea au fost livrate de la sediul secundar (punct de lucru) - autorizat ca
antrepozit fiscal — .X., avizele de insotire a marfii fiind cele care au relevanta
in estimarea bazei de impunere.

Totalul cantitatii de produs finit livrat la clienti "Combustibil tip S1
pentru focare industriale" este de X kg, conform Situatiei livrarilor in perioada
01.01.2007 -31.12.2007.

Totalul cantitatii de produs finit livrat la clienti "Combustibil Tip S1
Pentru X Industriale" este de .X. kg, conform documentelor contabile ( facturi,
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situatile de vanzare aferente fiecarei luni) in perioada 01.01.2007 -
31.12.2007.

Diferenta privind livrarile la clienti, intre total livrat conform
documentelor contabile (facturi) in perioada 01.01.2007 - 31.12.2007 si total
livrat conform situatiei livrarilor.

Declaraliile "100" privind obligatile de plata la bugetul general
consolidat au fost depuse lunar conform prevederilor art.194 din Codul fiscal,
iar accizele privind produsul finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale” mentionata in Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006
cu valabilitate de la data de 01.04.2006, inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit
Fiscal nr.X /17.03.2006, emisa la data de 19.12.2006, cu valabilitate de la
data de 01.01.2007, au fost platite la bugetul de stat lunar si nu la livrare,
obligatie impusa de art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au constatat din verificarile evidentelor
contabile ale societatii ca total valoare accize achitate conform ordinelor de
plata a societatii comerciale din anul 2007 pentru produsul finit "Combustibil
tip S1 pentru focare industriale" livrat este de .X. Lei. Din calculele efectuate
de organele de inspectie rezulta diferenta de acciza de platit de .X. lei
(X.lei - .X. lei).

Organele de inspectie fiscala au constatat, din verificarile

evidentelor contabile ale societatii , existenta urmatoarelor diferente :

- dintre materiile prime neaccizabile intrate si cele consumate in procesul de
productie: X kg - X kg = X kg
- dintre materiile prime accizabile intrate si cele consumate in procesul de
productie: X kg - X kg = 0 kg
- dintre materii prime accizabile si neaccizabile intrate si consumate in
procesul de productie si livrarile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru
focare industriale":
X. kg - .X. kg (conform facturilor) = .X. kg
X. kg - X kg (conform situatiei livrarilor) = X kg

in concluzie, pe anul 2007, s-au constatat urmatoarele:
- materii prime achizitionate si consumate in procesul de productie: .X. kg
- materii prime consumate conform Rapoartelor de productie: .X. kg
- produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" livrat la clienti
(conform facturilor): .X. kg
- societatea comerciala a achizitionat reziduuri petroliere fara viza
reprezentantului organului fiscal teritorial aplicata la destinatie pe documentul
de livrare: in luna octombrie de la S.C. .X. SA, in cantitate de X kg., aferente
facturii fiscale nr.X/14.06.2007, notei de receptie nr.X/31.10.2007, fara aviz
de insotire a marfii; in luna noiembrie 2007 de la S.C..X. S.R.L. (din custodie

32



S.C. .X. SA, CUI RO X Gestiunea 1"Materii Prime"-Reziduri .X.), cantitatea
de de X kg, conform avizelor de insotire a marfii ; in luna decembrie 2007 de
la S.C. .X. S.R.L. (din custodie S.C..X. SA, Gestiunea 1"Materii Prime"-
Reziduri X), cantitatea de X kg conform avizului de insotire a marfii
nr.X/04.12.2007, cu seria nr. X/04.12.2007.

Prin faptul ca societatea a achizitionat reziduuri petroliere fara
viza reprezentantului organului fiscal aplicata la destinatie pe
documentul de livrare, organele de inspectie fiscala considera ca pot fi
intrunite elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.296 *1
alin. (1) lit. k) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat uleiuri minerale fara prezentarea de catre cumparator,
persoana juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea la
bugetul de stat a valorii accizelor aferente cantitatii ce urmeaza a fi
facturate, organele de inspectie fiscala considera ca pot fi intrunite
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 29621 alin.(1)
lit.f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs finit si
cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs conform
rapoartelor de productie mai putin produs finit cu .X. kg (.X.-.X.) decat
materiile prime achizitionate si introduse in procesul de productie, cantitate
care trebuia sa se regaseasca in stocul de produs finit la 31.12.2007. Stocul
de produs finit conform listei de inventar a societatii la 31.12.2007 este de .X.
kg. Stocul de produs finit conform situatiei SIFCU la 31.12.2007 este de .X.
kg. De asemenea, a fost livrata o cantitate de produs finit mai mica decat
materiile prime introduse in procesul de productie cu .X. kg (.X.-.X.). Pentru
diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de inventar a
societatii (.X. kg) si stocul de produs finit conform situatiei S1FCU (.X. kg) de
X. kg (.X.-.X.), s-a constatat a fi calculata acciza la nivel de motorina in
conformitate cu prevederile art.175 alin.(4) din Codul fiscal, coroborat cu pct 5
din H.G. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal;
- X to x X euro x X lei = .X. lei (acciza de platit pe anul 2007 la nivel de
motorina) pentru cantitatea aferenta produsului finit nelivrat care nu se
regaseste ca stoc de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" la 31.12.2007;

Calculul accizei de platit : .X. lei (acciza de platit pentru diferenta de
stoc de produs finit) + X lei (acciza de platit pentru produsul finit aferenta
diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor si acciza
platita conform ordinelor de plata) = X lei.

Accizele de platit pe anul 2007 pentru livrarile produselor
energetice fara calculul accizei, pentru diferentele de stoc de produs finit

33



conform situatiei livrarilor de produs finit, cele aferente diferentei intre acciza
de platit pentru produsul finit conform facturilor si acciza platita conform
ordinelor de plata si accizele pentru reziduuri petroliere sunt de .X. lei (.X. lei
-accize pentru produsele energetice livrate si nu au avut calculata acciza
(motorina, "combustibil tip S1 pentru focare industriale", "combustibil tip 111",
combustibil CLU tip 1lI", "combustibil tip Calor Extra 1", "pacura sub 1% sulf"
+ X lei -accize pentru diferentele de stoc de produs finit +.X. lei cele aferente
diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor gi
acciza platita conform ordinelor de plata + X lei -accize pentru reziduri
petroliere calculate conform prevederilor art.175 alin. 4 din Codul Fiscal
coroborat cu pct. 5 din H.G. 44/2004 privind Normele metodologice e aplicare
a Codului Fiscal).

Avand in vedere ca plata accizelor datorate bugetului de stat, pentru
cantitatile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" livrate
intr-o luna, au fost efectuate pana in data de 25 a lunii urmatoare, conform
prevederilor art.193 alin.(1) din Legea nr.571 privind Codul Fiscal, cu
modificarile gi completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au
constatat neideplinirea conditiilor prevazute la art.221 alin.(2) din Legea
nr.571 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si a
pct.37 din H.G. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
Fiscal, au fost calculate majorari de intarziere la plata accizelor, de la data
livrarii produsului finit la data platii accizei.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat uleiuri minerale fara prezentarea de catre cumparator,
persoana juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea la bugetul
de stat a valorii accizelor aferente cantitati ce urmeaza a fi facturate,
organele de inspectie fiscala constatda ca pot fi intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art.296*1 alin.(1) lit.f) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pe anul 2008 s-au constatat urmatoarele:

Organele de inspectie fiscala au solicitat informatii cu privire la
derularea operatiunilor societatii comerciale cu alte societati comerciale din
raza de activitate a altor D.J.A.O.V.-uri, conform prevederilor art.97 alin.(1)
lit.b) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin adresele intocmite de D.J.A.O.V.
X. catre acestea si s-au primit raspunsurile de la D.J.A.O.V. Hunedoara,
D.J.A.O.V. Salaj, D.J.A.O.V. .X,, D.J.A.0.V. X.si D.J.A.O.V. Prahova.

Din documentele verificate de organele de inspectie fiscald din
evidentele contabile a rezultat ca societatea comerciala a efectuat achizitii gi
consumuri de produse energetice neaccizabile si accizabile conform figelor
de magazie si balantelor analitice, iar in unele situatii au rezultat diferente de
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stoc la produsele energetice accizabile achizitionate si introduse in procesul
de productie.

De asemenea, din evidentele contabile ale societatii comerciale,
organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

- in data de 22.01.2008 societatea comerciala a achizitionat reziduuri
petroliere in cantitate de X kg. de la .X. (X); pe avizul de insotire a marfii
nr.X/22.01.2008 este trecut S.C. .X. S.R.L., care apoi este sters si inlocuit .X.
(X) fara viza organului fiscal la destinatie, aceasta fapta constituind
infractiune conform prevederilor art.296 alin. (1) lit. k) din Codul Fiscal ;

- in luna martie 2008, societatea comerciala a achizitionat reziduuri petroliere
in cantitate de X kg de la .X. (X), cu avize de insotire, fara viza organului
fiscal la destinatie, aceasta fapta constituind infractiune conform prevederilor
art.296*1 alin.(1) lit. k) din Codul Fiscal ;

- cantitatea de X kg. reziduuri petroliere, achizitionata de la SC .X. SA, cu
factura nr.X/21.04.08, lipsa aviz, nota de receptie nr.X/21.04.08, nu se
regaseste in Balanta analitica pe luna aprilie 2008 si nici in Lista de verificare
a intrarilor pe luna aprilie in gestiunea 1"Materii prime".

- in data de 22.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X
kg. ".X. din rezervoare" de la .X., cu avizul de insotire a marfii nr.X/22.07.08 si
NIR nr.X/22.07.08, (Gestiunea X X), lipsa facturi, fara viza organului fiscal,
aceasta fapta constituind infractiune conform prevederilor art.296”1 alin. (1)
lit. k) din Codul Fiscal.

In urma solicitarii efectuarii de verificari incrucisate privind
operatiunile mai sus mentionate, pentru S.C. .X. SA .X,, D.J.AO.\V. X a
comunicat ca in prezent S.C. .X. SA nu desfasoara activitate de exploatare
produse petroliere, nu este autorizata ca antrepozit fiscal (autorizatia de
antrepozit fiscal a fost revocata prin Decizia nr.421/21.09.2008), fiind in stare
de insolventd si faliment, in gestiunea acesteia nefiind inregistrate aceste
operatiuni. In acest sens nu au fost respectate prevederile art.239 din Codul
Fiscal si a pct.6.(2) din Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal.

Referitor la transporturile de ".X. petroliere" efectuate in cursul
anului 2008 intre S.C. .X. S.R.L. .X.-X'si S.C. .X. S.R.L. "gestiunea 23 .X. .X."
X., reprezentantii legali ai societatii lichidatoare .X. [.P.U.R.L. (S.C. .X. SA .X.
se afla in procedura de insolventa si faliment, in baza Sentintei Comerciale
nr.X/F/X/20.03.07 emisa de Tribunalul .X.), nu se cunosc detalii despre
aceste transporturi si nici despre eventualele puncte de lucru declarate sau
nedeclarate ale societatii .X. SRL .X.-X, pentru judetul .X. sau despre natura
si calitatea produselor - buletine de analiza, certificate de conformitate.

Cantitatea de X kg. "pacura", achizitionata de la SC .X.L SA (in
faliment), cu factura nr.X/02/23.04.08, lipsa aviz, lipsa X, nu se regaseste in
Balanta analitica pe luna aprilie 2008 si nici in Lista de verificare a intrarilor pe
luna aprilie, in gestiunea 1"Materii prime". In urma verificarilor incrucisate,
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D.J.A.0.V. .X. prin adresa nr. X/24.09.09, a comunicat ca acciza a fost platita
de catre S.C. .X.L SA .X..

in data de 27.05.2008 societatea comerciala a achizitionat, de la SC
X SA, cantitatea de X kg. "pacura" si X kg. "combustibil calorifer", conform
facturii seria BH COM nr.X/27.05.08, NIR X/27.05.08 pentru cantitatea de X
kg. "pacura”, aviz de insotire a marfii seria BH COM nr.X si nr.X/28.05.2008
pentru cantitatea de X kg. "pacura”, avizul de insotire a marfii nr.BH COM
nr.X/28.05.2008, NIR X/28.05.2008. in urma verificarilor incrucigate,
D.J.A.0O.V. .X,, prin adresa nr.X/06.10.09, a comunicat ca acciza a fost platita
pe circuitul economic de catre X SA punct de lucru X X .X. si S.C. XS.R.L..

in luna iunie 2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de
X kg ".X. din rezervoare" de la .X. SA .X., din custodie .X., cu avize de
insotire a marfii, NIR, lipsa facturi. In urma verificarilor incrucisate, D.J.A.O.V.
Prahova, prin adresa nr.X/11.01.2010, a comunicat ca au fost expediate
slamurile petroliere.

in legatura cu produsul energetic "pacura" care a circulat in regim
suspensiv intre cele doua antrepozite fiscale si anume S.C..X. SA .X. .X. si
S.C. X .X. SA .X., organele de inspectie fiscala au constatat:
- in data de 09.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X
kg. "pacura" de la .X. SA .X., factura nr..X./09.07.2008, NIR X/09.07.08, DAI
seria X nr.X/06.07.2008, lipsa aviz de insotire a marfii, Gestiunea 20 Marfa
En Gros", pe care a livrat-o la SC OIL .X. SA .X. .X., fara plata accizei;
- in data de 09.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X
kg. "pacura" de la .X. SA .X., factura nr.C/09.07.2008, NIR nr.X/09.07.2008,
DAl seria X nr.X/06.07.2008, lipsa aviz de insotire a marfii, "Gestiunea 20
Marfa En Gros", pe care a livrat-o la SC X .X. SA .X. .X,, fara plata accizei;
- in data de 17.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X
kg. "pacura" de la .X. SA .X., factura nr.X/17.07.2008, NIR X/17.07.2008, DAI
seria X nr.X/06.07.2008, lipsa aviz de insotire a marfii, "Gestiunea 20 Marfa
En Gros", pe care a livrat-o la SC X .X. SA .X. .X,, fara plata accizei ;
- in data de 23.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de .X.
kg. "pacura" de la .X. SA .X., factura nr..X./23.07.2008, NIR X/23.07.2008,
DAl seria DAMAAAA nrX/22.07.2008, lipsa aviz de insotire a marfii.
"Gestiunea 20 Marfa En Gros", pe care a livrat-o la SC X .X. SA .X. .X,, fara
plata accizei
- in data de 28.07.2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de X
kg. "pacura" de la .X. SA .X., factura nr..X./28.07.2008, NIR nr.X/28.07.2008,
DAl seria DAMAAAA nr..X./25.07.2008, lipsa aviz de insotire a marfii,
Gestiunea 20 Marfa En Gros2, pe care a livrat-o la SC X .X. SA .X. .X,, fara
plata accizei, din cantitatea de X kg. a lipsit X kg. pentru care a emis factura
nr.X/30.07.2008, NIR nr.X/30.07.2008.

In urma verificarilor incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin adresa
nr.X/28.09.09, a comunicat ca produsul energetic "pacura” (cod NC .X.)
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intrata in regim suspensiv, in baza documentelor administrative de
insotire mentionate mai sus, in antrepozitul fiscal S.C. OIL .X. SA X. a
fost scos definitiv din teritoriul comunitar astfel: cu destinatia Gibraltar,
cantitatea de X kg, prin intocmirea documentului administrativ unic
X/02.08.08, exemplarele 2, 3, 4 fiind confirmate de catre biroul vamal .X. Port,
si cu destinatia X, cantitatea de X kg, prin intocmirea DAI-ului intracomunitar.

in luna iulie 2008, societatea comerciala a achizitionat cantitatea de
216.200 kg. ".X. din rezervoare" de la SC .X. SA .X,, cu avize de insotire a
marfii si NIR , "Gestiunea 1 Materii Prime", lipsa facturi, fara viza organului
fiscal, conform art.296 alin. (1) lit. k) din Codul Fiscal. in urma verificarilor
incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin adresa nr.X/24.09.2009 a comunicat ca exista
un contract de inchiriere intre S.C. .X. SA -in faliment si S.C. .X. S.R.L., care
are ca obiect doua rezervoare de 2.000 tone pentru pacura, in care S.C. .X.
S.R.L. a depozitat slam petrolier, dar la S.C. . X.L SA nu sunt documente
justificative cu privire la slamul petrolier in cauza.

In luna iulie 2008, societatea comerciala a achizitionat cantitatea
de X kg. "pacura cu sulf sub 1%" de la SC X X SA, factura X/29.07.2008, NIR
X/30.07.2008, lipsa DAI, lipsa aviz de insotire a marfii, "Gestiunea 1 Materii
Prime", fara plata accizei, in luna august, cantitatea de X kg., cu facturi i
NIR, lipsa DAI, lipsa aviz de insotire a marfii, "Gestiunea 1 Materii Prime",
fara plata accizei; in luna septembrie, cantitatea de X kg., cu facturi, NIR,
lipsa DAI, lipsa aviz de insotire a marfii, "Gestiunea 1 Materii Prime", fara
plata accizei; in luna octombrie, cantitatea de X kg, cu facturi, NIR, lipsa DAI,
lipsa aviz de insotire a marii, "Gestiunea 1 Materii Prime", fara plata accizei.
In urma verificarilor incrucisate, D.J.A.O.V. X, prin adresa nr.X/28.09.2009, a
comunicat ca S.C. X SA a livrat in anul 2008 catre S.C. .X. SRL, produsul
energetic "pacura cu sulf sub 1%", in cantitate de X litri, conform contractului
de vanzare-cumparare nr.X/2008. Aceasta cantitate livrata provine din
cantitatea de produs energetic "pacura cu sulf sub 1%", aprovizionata, de
2005 tone, de la S.C. .X. S.R.L., conform facturilor seria AR WCH
nr..X./11.12.2006 si AR WCH nr.X/18.12.2006. Din evidentele contabile ale
societatii, rezulta ca S.C. .X. S.R.L. a achizitionat in cursul anului 2008,
cantitatea de produs energetic "pacura cu sulf sub 1%", de X kg care a fost
introdusa in procesul de productie, ca antrepozit fiscal de productie, fiind
inregistrata in contabilitate in "Gestiunea 1 Materii Prime".

in luna iulie 2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea de
X kg. "pacura" de la SC .X.L SA, cu avize de insotire a marfii si NIR,
"Gestiunea 1 Materii Prime", lipsa facturi, lipsa DAI. In urma verificarilor
incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin adresa nr.X/24.09.2009, a comunicat ca
pacura a fost adjudecata de catre S.C. .X. S.R.L. conform procesului verbal
de licitatie nr.X/23.04.2008 si a fost intocmita factura fiscala cu taxare inversa
nr..X./23.04.2008 pentru cantitatea de 565 tone pacura, acciza aferenta
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acestei cantitati de pacura a fost achitata cu ordinul de plata nr.X/30.07.08 de
catre S.C. .X.L SA .X..

Tot in luna iulie 2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea
de 198.340 kg. ".X. din rezervoare" de la SC .X. SA .X., (Din custodie .X.), cu
avize de insotire a marfii, NIR, "Gestiunea 24 .X. .X.", lipsa facturi, fara viza
organului fiscal, conform art.296*1alin. (1) lit. k) din Codul Fiscal. in urma
verificarilor incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin adresa nr. .X./24.09.2009, a
comunicat ca exista un contract de inchiriere intre S.C. .X.L SA - in faliment gi
S.C. . X. S,R.L., care are ca obiect doua rezervoare de 2.000 tone pentru
pacura, in care SC .X. SRL a depozitat slam petrolier, dar la S.C. .X.L SA nu
sunt documente justificative cu privire la slamul petrolier in cauza.

In luna august 2008 societatea comerciala a achizitionat cantitatea
de X kg. "pacura" de la SC .X.L SA cu avize de insotire a marfii si NIR
"Gestiunea 1 Materii Prime", lipsa facturi, lipsa DAL In urma verificarilor
incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin adresa nr..X./24.09.2009, a comunicat ca
pacura a fost adjudecata de catre S.C. .X. S.R.L. conform procesului verbal
de licitatie nr.Z/23.04.2008 si a fost intocmita factura fiscala cu taxare inversa
nr..X./23.04.2008 pentru cantitatea de 565 tone pacura. Acciza aferenta
acestei cantitati de pacura a fost achitata cu ordinul de plata nr.X/30.07.2008
de catre S.C. .X.L SA .X..

In data de 14.08.2008 societatea comerciala a achizitionat
cantitatea de X kg "reziduuri petroliere" de la SC X SA, cu factura fiscala
nr.X/14.08.2008 si NIR nr.X/14.08.2008, "Gestiunea 1 Materii Prime", lipsa
aviz de insotire a marfii, fara viza organului fiscal, conform art.296*1 alin.(1)
lit. k) din Codul Fiscal. in urma verificarilor incrucisate, D.J.A.O.V. .X., prin
adresa nr. X/06.10.2009, a comunicat ca societatea S.C. X SA justifica
provenienta acestui combustibil prin obiectul de activitate, fiind autorizata ca
antrepozit fiscal de productie pana in anul 2005, in prezent functionand pe
productie de produse nepoluante, respectiv uleiuri emulsionabile. Societatea
respectiva conduce evidenta operativa de gestiune a stocurilor cu ajutorul
evidentelor pe proiecte de mediu, inregistreaza iesirile in baza livrarilor,
facturilor emise, inregistreaza cronologic facturile emise in Jurnalul de
vanzari.

In luna august 2008 societatea comerciala a achiztionat si introdus
in procesul de productie, .X. din bazine in cantitate de X kg. "Custodie .X.| SA
X.", avizele de insotire a marfii fiind de la S.C. .X. S.R.L. la S.C. .X. S.R.L,,
lipsa facturi, "Gestiunea 24 .X. .X.", fara viza organului fiscal, conform
art.296*1 alin.(1) lit. k) din Codul Fiscal. in urma verificarilor incrucisate,
D.J.A.O.V. X, prin adresa nr..X./24.09.2009, a comunicat ca exista un
contract de inchiriere intre S.C. .X.L SA -in faliment si S.C. .X. S.R.L., care
are ca obiect doua rezervoare de 2.000 tone pentru pacura, in care S.C. .X.
S.R.L. a depozitat slam petrolier, dar la S.C. .X.L SA nu sunt documente
justificative cu privire la slamul petrolier in cauza. Potrivit notelor de receptie
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aceasta marfa a fost depozitata in baza avizelor de insotire nr.5172-5174,
5183, 5184, 5186, 5190, 5191, 5195-5197, 5203, 5204,5207-5211, 5220-
5226, 5228-5234, furnizor fiind SC .X. SA .X., avizele fiind vizate de catre
D.J.A.O.V. X.

Organele de inspectie fiscala au constatat, din evidentele contabile
ale societatii, ca exista factura nr.X/.10.2008 emisa de catre SC X SRL .X.
aferenta cantitatii de X kg - combustibil lichid greu-lipsa, pentru care acciza
nu a fost platita. Factura nu este evidentiata in contabilitate iar marfa nu este
evidentiata in Balanta analitica pe luna octombrie, nici in Lista de verificare a
intrarilor in perioada 01.10-31.10.2008 si nici in Situatia stocurilor de
materiale pe luna octombrie 2008. Din verificarile incrucisate, D.J.A.O.V. .X,,
prin adresa nr. X/02.10.2009, a comunicat ca in conformitate cu pct.14
alin.(4) din H.G. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
Fiscal, S.C. X S.R.L. a depus exemplarul 5 al Documentului Administrativ de
Insotire, privind livrarea in cauza, cu adresa nr. X/03.11.2008.

Totalul cantitatii de materii prime introduse si consumate in procesul
de productie este de X kg.

Totalul cantitatii de materii prime introduce si consumate in procesul
de productie conform Rapoartelor de productie este de X kg.

Totalul cantitatii de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" livrat la clienti conform documentelor contabile (facturi, situatiile
de vanzare aferente fiecarei luni) este de X kg.

Din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs
conform rapoartelor de productie mai putin produs finit cu X kg. (X - X) decat
materiile prime achizitionate si introduse in procesul de productie, cantitate
care trebuia sa se regaseasca in stocul de produs finit la 31.12.2008. Stocul
de produs finit conform listei de inventar a societatii la 31.12.2008 este de X
kg. De asemenea, a fost livrata o cantitate de produs finit mai mica decat
materiile prime introduse gi consumate in procesul de productie cu X kg (X-
X).

Din situatiile SIFCU rezulta ca nu a lost livrata cantitatea de X kg (X-
X),produs finit aferenta materiilor prime consumate in procesul de productie,
cantitate pentru care acciza nu a fost platita la nivel de pacura si care nu se
regaseste in evidentele contabile ale societatii (stocuri conform listei de
inventar al produsului finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale”).

Calculul accizei pentru cantitatea de X to. este:

X to X X euro X X = X lei (accize de platit pe anul 2008 la nivel de motorina)
pentru cantitatea aferenta produsului finit nelivrat care nu se regaseste ca
stoc de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale” la
31.12.2008.
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Totalul cantitatii de produs finit livrat la clienti "Combustibil tip S1
pentru focare industriale” este de X kg, conform situatiei livrarilor in perioada
01.01.2008 - 31.12.2008.

Totalul cantitatii de produs finit livrat la clienti "Combustibil Tip S1
pentru focare industriale" este de X kg., conform documentelor contabile
(facturi, situatiile de vanzare aferente fiecarei luni in perioada 01.01.2008 -
31.12.2008).

Diferenta privind livrarile la clienti, intre total livrat conform
documentelor contabile (facturi) in perioada 01.01.2008 - 31.12.2008 si total
livrat conform situatiei livrarilor in perioada 01.01.2008 - 31.12.2008 este de
X kg. (X kg. - X)

Total calcul acciza 2008 pentru produsul finit livrat
»Combustibil tip S1 pentru focare industriale" (conform facturilor - X kg.)
la nivel de pacura este de:

ACCIZA: lanuarie-decembrie X to x X euro x X lei =X lei.

Declaratiile "100" privind obligatile de plata la bugetul general
consolidat au fost depuse lunar conform prevederilor art.194 din Codul fiscal,
iar accizele privind produsul finit "Combuslibil lip S1 pentru focare industriale"
mentionata in Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006 cu valabilitate
de la data de 01.04.2006, inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit Fiscal
nr.X/17.03.2006, emisa la data de 19.12.2006, cu valabilitate de la data de
01.01.2007, au fost platite la bugetul de stat lunar si nu la livrare, obligatie
impusa de art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscala au constatat din verificarile evidentelor
contabile ale societatii ca total valoare accize achitate conform ordinelor de
plata a societatii comerciale din anul 2008 pentru produsul finit "Combustibil
tip S1 pentru focare industriale" livrat este de X lei. Din calculele efectuate
de organele de inspectie rezulta o diferenta de acciza de platit de X lei
(Xlei - X lei).

Organele de inspectie fiscala au constatat, din verificarile
evidentelor contabile ale societatii, existenta diferentei dintre materii prime
accizabile gi neaccizabile intrate gi consumate in procesul de productie i
livrarile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale":

X kg. - X kg. (conform facturilor) = X kg.
X kg. - X kg. (conform situafieilivrarilor) = X kg.

in concluzie pe anul 2008 s-au constatat urmatoarele:
- materii prime achizitionate si consumate in procesul de productie: X kg.
- materii prime consumate conform Rapoartelor de productie: X kg.
-produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" livrat la clienti
(conform facturilor): X kg.
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- societatea comerciala a achizitionat reziduuri petroliere fara viza
reprezentantului organului fiscal teritorial aplicata la destinatie pe
documentul de livrare: in luna ianuarie, cantitatea de X kg de la societatea
S.C. X. SAA. X. X (Din custodie .X., Gestiunea 1"Materii Prime"-Reziduri
.X.), aviz de insotire a marfii 201/22.01.08; in luna martie cantitatea de X kg,
conform avizelor de insotire a marfii (Gestiunea 1"Materii Prime"- Reziduri
X.); In luna aprilie cantitatea de X kg, cu factura nr..X./21.04.2008, lipsa aviz,
nota de receptie nr.X/21.04.08 (Gestiunea 22 Reziduuri .X.); cantitatea de XX
kg. de .X. petroliere, conform avizelor de insotire a marfii (Gestiunea 1"Materii
Prime"-Reziduri .X.); in luna mai cantitatea de X kg conform avizelor de
insotire a marfii (Gestiunea 23-.X. .X.); in luna iunie cantitatea de X kg de .X.
petroliere, (S.C. .X. S.R.L.-.X.), conform avizelor de insotire a marfii;
cantitatea de X kg., de .X. petroliere (S.C. .X. S.A.-.X.), conform avizelor de
insotire a marfii, Gestiunea 23-.X. .X.); in luna iulie, cantitatea de X kg de
slam din rezervoare, (Gestiunea 1 Materii Prime-.X. .X.), conform avizului de
insotire a marfii; cantitatea de X kg. de slam din rezervoare, (din custodie .X.|
SA X., Gestiunea 1 Materii Prime- .X. .X., Gestiunea 24-.X. .X.), conform
avizelor de insotire a marfii; in luna august, cantitatea de X kg de slam din
rezervoare, (din custodie .X.I SA .X.-Gestiunea 1 Materii Prime-.X. .X.),
conform avizelor de insotire a marfii reziduuri petroliere, cantitatea de X kg
(Gestiunea 1-Materii prime) de la S.C. X S.A.- .X. conform facturii fiscale
nr.X/14.08.2008; in luna septembrie cantitatea de X kg de .X. petroliere (din
custodie .X., Gestiunea 1 Materii Prime-.X. .X.), conform avizelor de insotire a
marfii, reziduuri petroliere- cantitatea de X kg (Gestiunea 1-Materii prime) de
la S.C. X S.A.-.X., conform facturii fiscale nr.X/25.09.2008; in luna octombrie,
cantitatea de X kg .X. petroliere, (din custodie .X., Gestiunea 1 Materii Prime-
X. .X.), conform avizelor de insotire a marfii; in luna noiembrie cantitatea de
X kg de .X. petroliere, (din custodie .X., Gestiunea 1 Materii Prime-.X. .X.),
conform avizelor de insotire a marfii; in luna decembrie cantitatea de X kg de
X. din rezervoare (din custodie .X., Gestiunea 1 Materii Prime-.X. .X.)
conform avizelor de insotire a marfii. Prin faptul ca societatea comerciala a
achizitionat reziduuri petroliere fara viza reprezentantului organului fiscal
teritorial aplicata la destinatie pe documentul de livrare, organele de inspectie
fiscala au constatat ca pot fi intrunite elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art.296*1 alin.(1) lit.k) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

- s-au consumat in procesul de productie mai putine materii prime
neaccizabile decat cele achizitionate, rezultand o cantitate de X kg. care nu a
fost introdusa in procesul de productie si care provine de la stocul de materii
prime neaccizabile ramas la 31.12.2007 (X kg. - X kg. = X kg.);

- din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs finit si
cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs conform
rapoartelor de productie mai putin produs finit cu X kg. (X - X) decat materiile
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prime achizitionate si introduse in procesul de productie, cantitate care
trebuia sa se regaseasca in stocul de produs finit la 31.12.2008. Stocul de
produs finit conform listei de inventar a societatii la 31.12.2008 este de X kg.
Stocul de produs finit conform situatiei SIFCU la 31.12.2008 este de X kg. De
asemenea, a fost livrata o cantitate de produs finit mai mica decat materiile
prime introduse si consumate in procesul de productie cu X kg (X-X). Pentru
diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de inventar a
societatii (X kg.) si stocul de produs finit conform situatiei SIFCU (X kg) de X
kg (X-X) a fost calculata acciza la nivel de motorina pe anul 2008: X to. x X
euro x X lei = X lei (acciza de platit pe anul 2008 la nivel de motorina) pentru
cantitatea aferenta produsului finit nelivrat care nu se regaseste ca stoc de
produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" la 31.12.2008;

- total valoare accize achitate conform ordinelor de plata a societatii
comerciale din anul 2008 pentru produsul finit "Combustibl tip S1 pentru
focare industriale" livrat este de X lei. Din calculele efectuate de organele de
inspectie rezulta o diferenta de acciza de platit de X lei (X lei - X lei);

- Calculul accizei de platit pe anul 2008: X lei (acciza de platit pentru
diferenta de stoc de produs finit) + X lei (acciza de platit pentru produsul finit
aferenta diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor
si acciza platita conform ordinelor de plata) = X lei.

Accizele de platit pe anul 2008, pentru diferentele de stoc de
produs finit conform situatiei livrarilor de produs finit si cele aferente diferentei
intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor si acciza platita
conform ordinelor de plata sunt de X lei (X lei acciza de platit pentru
diferenta de stoc de produs finit + X lei - acciza de platit pentru produsul finit
aferenta diferentei Intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor
si acciza platita conform ordinelor de plata).

Avand in vedere ca plata accizelor datorate bugetului de stat, pentru
cantitatile de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale" livrate
intr-o luna, a fost efectuat pana in data de 25 a lunii urmatoare, conform
prevederilor art.193 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au
constatat neindeplinirea conditiilor prevazute la art.221 alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si
a pct.37 din H.G. nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a
Codului Fiscal, si au calculat majorari de intarziere la plata accizelor, de
la data livrarii produsului finit la data platii accizei.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de productie, a livrat
uleiuri minerale fara prezentarea de catre cumparator, persoana juridica, a
documentului de plata care sa ateste virarea la bugetul de stat a valorii
accizelor aferente cantitatii ce urmeaza a fi facturate, organele de inspectie
fiscala au constatat ca pot fi intrunite elementele constitutive ale infractiunii X
lei
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Accize de platit pe anul2007 - .X. lei X lei.

B. in data de 24.06.2009 organele de inspectie fiscald au
efectuat o cercetare la fata locului in baza prevederilor art.57 din
Ordonanta Guvernului 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in vederea
efectuarii de constatari in interes fiscal. in acest sens a fost intocmit
Procesul verbal nr.X/08.07.2009, care a fost inaintat in vederea luarii
masurilor legale la Biroul Autorizari. Demersul s-a concretizat in Decizia
nr.X/13.11.2009 de revocare a autorizatiei de antrepozit fiscal de productie
produse energetice nr.X din 17.03.2006.

S-a constatat ca SC .X. SRL a intocmit rapoarte de productie astfel:
115 rapoarte in anul 2006, 204 rapoarte in anul 2007, 376 rapoarte in anul
2008. La fiecare raport de productie, societatea a atasat cate un buletin de
analiza-raport de incercari care poarta antetul si stampila Laboratorului de
determinari fizico-chimice-.X. SA-X X. S-a constatat ca obligativitatea
realizarii acestor rapoarte de incercari a fost stipulata in pct.2 din Autorizatia
de mediu nr.X/29.09.2006 si pct.1.2. din Autorizatia de mediu
nr.X/30.10.2007 iar emiterea lor trebuia facuta de catre laboratoare atestate.
Cu adresa nr.X/29.09.2009, D.J.A.O.V. .X. a solicitat Agentiei pentru
Protectia Mediului .X. date despre respectarea acestor obligatii, iar APM .X. a
comunicat, cu adresa nr.X/13.10.2009, ca "societatea nu a raportat la APM
X. datele de verificare a combustibilului tip S1 asa cum prevede autorizatia
de mediu". Aceste rapoarte de incercari au fost folosite de catre SC .X. SRL
ca baza a declaratiilor de conformitate aferente fiecarei livrari de produs finit.

S-a constatat ca reglementarea conformitatii produselor este data
de prevederile art.10 alin.(2) lit.c) si d), art.12, art.13 din Legea nr.608/2001
privind evaluarea conformitatii produselor, republicata, iar masura incalcarii
acestor reglementari era interzicerea comercializarii produsului, conform
prevederilor art.37 alin.(1) lit.b) din acelasi act normativ.

Necesitatea conformitatii este reglementata similar si la art.1, art.3
alin.(1), art4 alin.(1), art.5, art.6 din H.G.nr.1022/2002, nerespectarea
prevederilor acestor articole ducand la interzicerea introducerii pe piata a
produselor, conform art.7 alin.(1) lit.b), din acelasi act normativ - HG
nr.1022/2002.

Pentru clarificarea acestor aspecte DJAOV .X., cu adresa
nr.X/19.08.2009, s-a adresat Laboratorului de determinari fizico-chimice-.X.
SA-PX TX, care, prin adresa FN/fara data, inregistrata la DJAOV .X. sub
nr.X/24.08.2009, informeaza ca laboratorul in cauza elibereaza numai
rapoarte de incercari pentru marfa receptionata in depozitul .X. iar Buletinele
de analiza pentru terti au numai caracter informativ si nu pot insoti produsul la
o eventuala comercializare. De asemenea, laboratorul a precizat ca
rezultatele determinarii se refera strict la cantitatea de proba analizata (de
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regula 2 litri) si nicidecum la un lot reprezentativ. Totodata, acest laborator nu
se regaseste in Lista aprobata a organismelor recunoscute, reglementata de
art.31 din Legea nr.608/2001, republicata, iar intre cele doua parti SC .X.
SRL-Laborator nu exista contract de prestare servicii si nici dovada platii
acestor servicii.

Prin faptul ca buletinele de analiza-rapoarte de incercari au
antetul si stampila unui laborator neagreat si deoarece pentru acestea
nu exista documente de plata a acestor servicii, organele de inspectie
fiscala au constatat ca pot fi intrunite elementele constitutive ale
infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata si uz de fals
prevazute la art. 290 si art.291 din Codul Penal.

In ceea ce priveste reteta de fabricatie s-a constatat ca in dosarul
transmis la DJAOV .X. de catre ANV-Directia Autorizari, cu adresa
nr.X/SA/PC/09.04.2009, (urmare solicitarii DJAOV .X. nr.X/19.02.2009) nu
exista o astfel de reteta si nici capacitate de productie. Prima mentionare
despre reteta apare in Nota de constatare nr.X/05.09.2007 unde se
precizeaza ca in timpul controlului au fost prezentate "Specificatie tehnica a
combustibilului tip S17 si fluxul tehnologic de productie".

La nota de prezentare nr.X/05.09.2007 s-au pus la dispozitia organelor de
inspectie fiscala, documentele:

-Specificatia tehnica editia 1 revizia 0-care cuprinde fluxul tehnologic (fara
detalierea cantitativa a componentelor care intra in procesul de fabricatie), nu
are mentionata data intrarii in vigoare, dar contine capacitatea instalatiei de
20 tone pe zi-capacitate stipulata si in Autorizatia de mediu nr.X/29.09.2006.
-Specificatia tehnica editia 2 revizia 1 care mentioneaza data intrarii in
vigoare 01.08.2007, o alta capacitate de productie adica 80 tone pe un flux
tehnologic-mentionata si in Autorizatia de mediu nr.X/30.10.2007-(fara a se
specifica in cate ore are loc un flux tehnologic), iar fluxul tehnologic cuprinde
detalierea cantitativa adica la 200 tone combustibil S1 se folosesc 100 tone
pacura(50%), 30 tone motorina(15%), 35 tone combustibil tip P(17,5%), 34
tone ulei uzat(17%) si 1 tona benzina(0,5%).

Calculand procentul de motorina si combustibil tip M (care au aceeasi acciza)
in cazul celor 376 procese de productie din anul 2008 s-a constatat ca doar
14 procese de productie se incadreaza in procentul de 15% (procesele
nr.137, 138, 140, 142, 144, 145, 147, 184, 185, 350-354). Deoarece prima
mentionare despre capacitatea de productie de 80 tone pe flux tehnologic
apare in cadrul Notei de prezentare nr.X/05.09.2007 rezulta ca in perioada
01.04.2006-01.08.2007 dintr-un total de 223 exista doar 7 rapoarte de
productie zilnice care se incadreaza in capacitatea de 20 tone si anume
rapoartele nr.X/2006, 11, 14, 36, 53, 89, 100/2007.

Exista totodata rapoarte de productie care depasesc de peste 3, 5, 8 ori
capacitatea de productie de 20 tone si anume rapoartele nr.X/2006-72037 kg,
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X/2006-71174 kg, X/2007-104395 kg, X/2007-104620kg, X/2007-164502 kg,
X/2007-165413 kg, X/2007-165255 kg.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca la Procesul verbal de
control nr.X/26.03.2008 al DJAOV .X. se ataseaza Anexa nr.3-Retetar
produs-care nu contine data intrarii in vigoare si mentioneaza ca si
componente:

-"materii prime 60%-70% reziduuri petroliere sau produse petroliere"

-"din rezervoarele de produs petrolier de adaos se transfera a cantitate de
30%-40% de fractie".

SC .X. SRL nu a depus din proprie initiativa aceste Specificatii, retetare la
organul fiscal teritorial si nu a anuntat marirea capacitatii de productie de la
20 tone pe zi la 80 tone pe flux tehnologic, iar in arhiva DJAOV .X. nu exista
documente care sa ateste ca organul fiscal competent si-a insusit si si-a dat
acordul cu privire la aceste situatii sau modificari.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au constatat ca SC .X. SRL
nu si-a indeplinit obligatiile prevazute de pct.8(3), 8(5), 8(61), 8(7) din HG
nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, precum
si cele prevazute de art.183 alin.(1) lit.i) si lit.j) din Codul fiscal.

Astfel, SC .X. SRL se afla in situatia de a nu respecta prevederile
legale care reglementeaza organizarea si functionarea unui antrepozit fiscal
de productie produse petroliere.

S-a constatat ca sunt incidente prevederile art.175 alin.(4) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si
ale pct.5(1) lit.b), pct.5(2), pct.5(4) din HG nr.44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal, produsul obtinut fiind pus in
vanzare drept combustibil pentru incalzire, acciza datorata va fi cea
prevazuta pentru motorina.

Procedand la calculul accizei datorate si raportat la acciza initiala
calculata la pacura, rezulta un debit de:
-X lei pentru anul 2006 plus majorari de intarziere de X lei calculate de la
data livrarii pana la data de 12.02.2010,
-X lei pentru anul 2007 plus majorari de intarziere de X lei calculate de la
data livrarii pana la data de 12.02.2010,
-X lei pentru anul 2008 plus majorari de intarziere de X lei calculate de la
data livrarii pana la data de 12.02.2010.

De asemenea, organele de inspectie fiscalda au constatat ca in
conditile in care se va stabili ca faptele prezentate se incadreaza in
prevederile art.290 si 291 din Codul Penal si in prevederile art.296*1 alin.(1)
lit.f) si lit.k) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
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completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala considera ca
raspunzator se face .X. .X.-Vladut in calitate de administrator.

Cu adresa nr..X./01.03.2010 a fost transmisa Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala Anticoruptie —
Serviciul Titorial .X. sesizare penala cu privire la aspectele privind elementele
constitutive ale infractiunii de fals de inscrisuri sub semnatura privata si uz de
fals prevazute de art.290 si art.291 din Codul penal, iar prin adresa
nr.X/08.03.2010 organele de inspectie fiscala au transmis completare la
sesizarea penala nr..X./01.03.2010 privind elementele constitutive ale
infractiunii prevazuta de art.9 alin.1 lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Prin Deciziile nr.X/06.05.2010, nr..X./12.05.2010  si
nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale, organele fiscale din cadrul Administratiei Financiare
pentru Contribuabili Mijlocii .X. au stabilit in sarcina societatii suma de .X. lei
reprezentand accesorii aferente accizei stabilite prin Decizia de impunere
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr.1/CIF/25.02.2010.

lll. Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei si avand in
vedere motivele societatii contestatoare si constatarile organului de
inspectie fiscala, in raport cu actele normative invocate de acestea, se
retin urmatoarele:

1. In ceea ce priveste aspectele de procedura

Referitor la prevederile art.104 alin.1 si 3 din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora:

“(1) Durata efectuérii inspectiei fiscale este stabilitéd de organele de
inspectie fiscaléa sau, dupa caz, de compartimentele de specialitate ale
autoritatilor administratiei publice locale, in functie de obiectivele inspectiei, gi
nu poate fi mai mare de 3 luni.

[-.]

(3) Perioadele in care derularea inspectiei fiscale este
suspendata nu sunt incluse in calculul duratei acesteia, conform
prevederilor alin. (1) si (2)”,

se retine ca societatea contestatoarea aduce argumente in sensul
ca inspectia fiscala a inceput la data de 13.02.2009 si s-a incheiat la data de
25.02.2010, iar in perioada de suspendare a inspectiei - din data de
22.07.2009 péana la data de 12.02.2010 — au fost efectuate verificari
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incrucisate, solicitari de informatii de la terti, au fost incheiate procesele
verbale de control nr..X./30.09.2009 si nr..X./30.09.2009 si procesul verbal
de sigilare a instalatiilor nr..X./05.10.2009, respectiv “suspendarea a fost de
fapt o continuare a controlului, raportul de inspectie fiscala si decizia de
impunere exced duratei legale a acestuia’.

Referitor la faptul ca efectuarea inspectiei fiscale nu poate depasi 3
luni, trebuie mentionat ca termenul prevazut de lege este unul de
recomandare si nu unul sanctionator, depasirea acestuia neducand la
decaderea din drept a organelor de inspectie fiscala de a efectua inspectia
fiscala.

Argumentul contestatoarei conform caruia suspendarea a fost o
continuare a controlului nu poate fi retinut in solutionarea favorabila a
contestatiei avand in vedere ca tocmai pentru efectuarea de verificari
incrucigate si solicitari de informatii de la terti a fost suspendata inspectia
fiscala, iar potrivit prevederilor legale incidente perioadele in care derularea
inspectiei fiscale este suspendata nu sunt incluse in calculul duratei
inspectiei.

in ceea ce priveste incdlcarea prevederilor art.107 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

»,(1) Contribuabilul va fi informat pe parcursul desfagurarii
inspectiei fiscale asupra constatarilor rezultate din inspectia fiscala.

(2) La incheierea inspectiei fiscale, organul fiscal va prezenta
contribuabilului constatarile si consecintele lor fiscale, acordandu-i
acestuia posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere potrivit art.9
alin.(1), cu exceptia cazului in care bazele de impozitare nu au suferit nicio
modificare in urma inspectiei fiscale sau a cazului in care contribuabilul
renunté la acest drept si notificd acest fapt organelor de inspectie fiscala.”

(3) Data, ora si locul prezentarii concluziilor vor fi comunicate
contribuabilului in timp util.

(4) Contribuabilul are dreptul sa prezinte, in scris, punctul de vedere
cu privire la constatérile inspectiei fiscale.”

Potrivit cap.V “Discutia finaléd cu contribuabilul’ din Raportul de
inspectie fiscala nr..X./25.02.2010 reiese ca prin adresa nr.X/17.02.2010
societatea a fost ingtiintata despre data, locul si ora de desfasurare a discutiei
finale, respectiv 19.02.2010, ora 10, la sediul D.J.A.O.V. .X..

La data de 19.02.2010 a fost intocmita Minuta discutiei finale cu
contribuabilul inregistrata la D.J.A.O.V. .X. sub nr.X/19.02.2010, semnata de
ambele parti, prin care administratorul societatii a mentionat ca punctul de
vedere al contribuabilului va fi prezentat ulterior. Ulterior, prin adresa
nr.X/23.02.2010, inregistrata sub nr.X/24.02.2010, se solicita efectuarea unei
expertize.
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Potrivit celor prezentate mai sus se retine ca au fost respectate
prevederile art.9 alin.1 si 2 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora:

“(1) Inaintea ludrii deciziei organul fiscal este obligat sa asigure
contribuabilului posibilitatea de a-si exprima punctul de vedere cu
privire la faptele si imprejurarile relevante in luarea deciziei.”, insa legea
se refera la punctul de vedere nu la efectuarera unei expertize.

Referitor la prevederile art.49 alin.1 lit.b) din OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in
conditiile legii, administreaz& mijloace de proba, putand proceda la:

b) solicitarea de expertize,”,
si ale art.55 si art.65 din acelasi act normativ:

“ART. 55

(1) Ori de céte ori considerd necesar, organul fiscal are dreptul sa
apeleze la serviciile unui expert pentru intocmirea unei expertize. Organul
fiscal este obligat s& comunice contribuabilului numele expertului.

(2) Contribuabilul poate sd& numeasca un expert pe cheltuiala
proprie.

(3) Expertii au obligatia s& pastreze secretul fiscal asupra datelor gi
informatiilor pe care le dobéandesc.

(4) Expertiza se intocmesgte in scris.

(5) Onorariile stabilite pentru expertizele prevazute de prezentul
articol vor fi pléatite de la bugetele organelor fiscale care au apelat la serviciile
expertului, dupéa caz.”[...]

ART.65

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
Stat la baza declaratiilor sale si a oricéaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe
baza de probe sau constatari proprii”

se retine ca prin adresa nr.X/23.02.2010, finregistrata sub
nr.X/24.02.2010, societatea solicita efectuarea unei expertize, iar prin raportul
de inspectie fiscala organele de inspectie fiscala exprima concluzii asupra
analizei punctului de vedere al contribuabilului in sensul ca “Vazand
prevederile art.53.1 din Normele de aplicare a Codului de procedura fiscala
aprobate prin HG nr.1050/2004, consideram ca, la acest moment nu se
impune consultarea unor experti’. De altfel, consultarea unor experti de catre
organele de inspectie fiscala este un drept al acestora si nu o obligatie.

Potrivit prevederilor pct.53.1 din HG nr.1050/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, date in aplicarea prevederilor art.55 din
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OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare:

“63.1. Cand, pentru lamurirea unor imprejurari de fapt, organul fiscal
consideré necesara consultarea unor experti, poate numi unul sau mai multi
experti, stabilind obiectivele asupra cérora acestia trebuie s& se pronunte.”

Fata de aceste prevederi legale se retine ca apelarea la experti sau
dispunerea efectuarii unei expertize are ca scop lamurirea unor imprejurari de
fapt, or, in cazul in speta, contribuabilul nu a exprimat starea de fapt
constatata de organele de inspectie fiscala asupra careia nu este lamurita ci
doar a solicitat efectuarea unei expertize, fara a prezenta argumentele ce au
stat la baza acestei solicitari.

De asemenea, se retine ca doar prin contestatie societatea face
referire la o expertiza “tehnicd” pentru “evidentierea greselilor de calcul si
incadrarea privind stocurile de materii prime si produse finite, consumurile de
productie, nivelul accizei si accesoriile”’, deci argumentele argumentele ce au
stat la baza acestei solicitari sunt prezentate la o data ulterioara emiterii
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr.1/CIF/25.02.2010.

De altfel, societatea avea posibilitatea sa depuna odata cu
contestatia formulata si un raport de expertiza.

Fata de cele prezentate mai sus se retine ca argumentele
prezentate de contestatoare nu sunt de natura sa conduca la anularea
raportului de inspectie fiscala si a deciziei de impunere contestata, avand in
vedere prevederile art.46 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza
in mod expres care sunt cauzele care atrag nulitatea actelor administrative
fiscale, respectiv ,Lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal,
referitoare la numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a
organului fiscal, numele gi prenumele ori denumirea contribuabilului, a
obiectului actului administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a
organului fiscal, cu exceptia prevazutd la art. 43 alin. (3), atrage nulitatea
acestuia. Nulitatea se poate constata la cerere sau din oficiu’.

2. In ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand.

- X lei -accize;

- Xlei - majorari de intarziere aferente accizelor, cauza
supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin
Directia generala de solutionare a contestatiilor, se poate pronunta cu privire
la accizele calculate in sarcina societatii in conditile in care la stabilirea
cuantumului acestora exista erori de calcul, respectiv omisiuni, erori de
adunare, scadere, de transcirere si de preluare.

Perioada verificata: 2006 - 2008.
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in fapt, pe perioada verificatd au fost calculate accize de plata in
sarcina societatii ca urmare a constatarilor:
Pe anul 2006

- din situatiile privind consumurile materiilor prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie a rezultat ca societatea a produs mai
putin produs finit cu X kg decat materiile prime achizitionate si introduse in
procesul de productie, cantitate care trebuia sa se regaseasca in stocul de
produs finit la 31.12.2006. Stocul de produs finit conform listei de inventar a
societatii la 31.12.2006 este de X kg. Astfel, a fost livrata o cantitate de
produs finit mai mare decat materiile prime introduse in procesul de productie
cu X kg. Diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de
inventar a societatii (X kg.) si stocul de produs finit conform situatiei SIFCU (X
kg.) este de X kg. (X-X).

Plecand de la aceste constatari si conform prevederilor art.19
alin.(1) din Codul fiscal si pct.7(4) din HG nr.44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal (la Titlul VII art.195), aprobate prin
HG nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, art.155 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.239 din Codul fiscal, pct.6 alin.(1) din HG nr.44/2004 privind Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal (la Titlul VIII art.239), art.178
alin.(4) si  (5) din Codul Fiscal, pct.7.(4) din Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal (la Titlul VII art.178) s-au solicitat administratorului
S.C. .X. S.R.L. documente privind provenienta produselor energetice livrate.
Ulterior, au fost prezentate documentele care erau inregistrate in evidentele
contabile, aferente activitatii de comerciant, iar din circuitul acestora a rezultat
ca nu corespund cantitatile cu acciza platita si nici cantitatile cu acciza
neplatita, organele de inspectie fiscala constatand ca S.C. .X. S.R.L. a livrat
produse energetice (motorina, benzina, combustibil lichid pentru focare
tip Il, combustibil tip S1 pentru focare industriale, pacura sub 1% sulf) la
clienti fara a face dovada ca acciza in suma de X lei a fost platita.

Calculul accizei suplimentare rezulta si din faptul ca societatea
comerciala desfasoara doua activitati: activitatea de comerciant si
activitatea de antrepozit fiscal, iar conform declaratiei pe proprie
raspundere a administratorului societatii in evidenta contabila S.C. .X. S.R.L.
se regasesc 24 de gestiuni folosite pentru produse energetice atat in
activitatea de comerciant, cat si in activitatea de antrepozit fiscal.

Astfel, din punct de vedere al evidentelor contabile aceste activitati
nu erau evidentiate separat, iar in ceea ce priveste faptul ca societatea
comerciala este autorizata ca antrepozit fiscal, organele de inspectie fiscala
au constatat ca nu au fost respectate prevederile art.183 alin.(1) lit.c) din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, din avizele de insotire a produselor energetice accizabile
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(motorina, benzina, pacura) livrate la comercianti fara calculul accizei, rezulta
ca acestea au fost livrate de la sediul secundar (punct de lucru) - autorizat ca
antrepozit fiscal — .X., avizele de insotire a marfii fiind cele care au relevanta
in estimarea bazei de impunere.

Prin faptul ca societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de
productie, a livrat uleiuri minerale (cu sau fara aviz de insotire a marfii),
fara prezentarea de catre cumparator, persoana juridica, a documentului
de plata care sa ateste virarea la bugetul de stat a accizelor aferente
cantitatii ce urmeaza a fi facturate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca pot fi intrunite elementele constitutive ale infractiunii prevazuta
de art.296”1 alin.(1) lit.f) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

- total calcul acciza, pe anul 2006, pentru produsul finit livrat
,Combustibil tip S1 pentru focare industriale" este de X Lei

Potrivit Declaratiilor 100 privind obligatiile de plata la bugetul general
consolidat au fost depuse lunar conform prevederilor art.194 din Codul fiscal,
accizele privind produsul finit "Combustibil tip S1 pentru focare industriale"
mentionata in Autorizatia de Antrepozit Fiscal nr.X/17.03.2006 cu valabilitate
de la data de 01.04.2006, inlocuita cu Autorizatia de Antrepozit Fiscal
nr.X/17.03.2006, emisa la data de 19.12.2006, cu valabililate de la data de
01.01.2007, au fost platite la bugetul de stat lunar si nu la livrare,
obligatie impusa de art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au constatat din verificarile
evidentelor contabile ale societatii ca total valoare accize achitate conform
ordinelor de plata a societalii comerciale din anul 2006 pentru produsul finit
"Combustibil tip S1 pentru focare industriale” livrat este de X lei,
rezultand o diferenta de acciza de platit de X lei (X lei - X lei).

- prin faptul ca societatea a achizitionat reziduuri petroliere in
cantitate de 9.000 kg de la SC .X.Y SRL, fara viza reprezentantului
organului fiscal teritorial aplicata la destinatie pe documentul de livrare,
organele de inspectie fiscala au constatat ca sunt intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art. 29671 alin.(1) lit.k) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Calculul accizei de platit pe anul 2006: .X. lei (acciza de platit
pentru diferenta de stoc de produs finit) + X lei (acciza de platit pentru
produsul finit aferenta diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit
conform facturilor si acciza platita conform ordinelor de plata) = X lei.

Pe anul 2007
- din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs mai
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putin produs finit cu .X. kg decat materiile prime achizitionate sl introduse in
procesul de productie, cantitate care trebuia sa se regaseasca in stocul de
produs finit la 31.12.2007. Stocul de produs finit conform listei de inventar a
societatii la 31.12.2007 este de .X. kg. Stocul de produs finit conform situatiei
SIFCU la 31.12.2007 este de .X. kg astfel ca, a fost livrata o cantitate de
produs finit mai mica decat materiile prime introduse in procesul de productie
cu .X. kg. Pentru diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de
inventar a societatii (.X. kg.) si stocul de produs finit conform situatiei STFCU
(.X. kg.) de .X. kg. (.X.-.X.), organul de inspectie fiscala a considerat ca
trebuie sa fie calculata acciza la nivel de motorina in conformitate cu
prevederile art.175 alin.(4) din Codul fiscal, coroborat cu pct.5 din H.G.
nr.44/2004 privind HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a
Codului Fiscal, rezultand:

X to x X euro x X lei = .X. lei acciza de platit pe anul 2007 la nivel de
motorina pentru cantitatea aferenta produsului finit nelivrat care nu se
regaseste ca stoc de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" la 31.12.2007.

- diferenta de .X. lei - acciza de platit pentru produsul finit stabilita ca
diferenta intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor si acciza
platita conform ordinelor de plata.

- societatea comerciala, ca antrepozit fiscal de productie, a livrat
produse energetice (motorina, combustibil tip Calor Extra 1, combustibil
lichid pentru focare tip Il, combustibil tip S1 pentru focare insdustriale,
combustibil CLU tip lll, pacura sub 1% sulf) fara prezentarea de catre
cumparator, persoana juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea
la bugetul de stat a valorii accizelor aferente cantitatii ce urmeaza a fi
facturate, organele de inspectie fiscala constatdnd ca pot fi intrunite
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.2961 alin.(1) lit.f) din
Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare. Total acciza pentru produsele energetice livrate fara calculul
acesteia, este de .X. lei.

- s-a constatat ca societatea comerciala a achizitionat reziduuri
petroliere, in cantitate de X kg., fara aviz de insotire a marfii, de la S.C. .X.
SA care se regaseste in balanta analitica a materialelor ca intrare insa nu se
regaseste in Lista de verificare a intrarilor si iesirilor, nefiind consumata in
productie.

De asemenea, societatea a achizitionat reziduuri petroliere,
conform avizelor de insotire a marfii, de la S.C. .X. SRL (din custodie de la
S.C. .X. SA, Gestiunea 1"Materii Prime"-Reziduuri .X.), conform avizelor de
insotire a marfii, care se regaseste in balanta analitica a materialelor precum
si ca intrare consumata in procesul de productie in Listele de verificare a
intrarilor si iesirilor,
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Accizele pentru reziduuri petroliere, in cantitate de 300.000 kg.
care nu se mai regasesc in Lista de inventar a societatii la data de
31.12.2007, calculate conform art.175 alin.4 din Codul fiscal, cu modfificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu pct.5 din HG nr.44/2004 privind
Normele metodologie de aplicare a Codului fiscal, este de X lei.

Prin faptul ca societatea a achizitionat reziduuri petroliere fara viza
reprezentantului organului fiscal aplicata la destinatie pe documentul de
livrare, organele de inspectie fiscala au constatat ca pot fi intrunite elementele
constitutive ale infractiunii prevazute de art.296”*1 alin.(1) lit.k) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Calculul accizei de platit pe anul 2007: .X. lei (acciza de platit
pentru diferenta de stoc de produs finit) + .X. lei (accize de platit pentru
produsele energetice livrate si nu au avut calculata acciza (motorina,
combustibil tip S1 pentru focare industriale, combustibil tip Ill, combustibil
CLU tip Ill, combustibil calor extra 1, pacura sub 1% sulf) + X lei (accize
pentru reziduuri petroliere) + .X. lei (acciza de platit pentru produsul finit
aferenta diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit conform facturilor
si acciza platita conform ordinelor de plata) = .X. lei.

Pe anul 2008

- societatea comerciala a achizitionat reziduuri petroliere si slamuri
petroliere fara viza reprezentantului organului fiscal teritorial aplicata la
destinatie pe documentul de livrare conform avizelor de insotire a marfii
astfel ca, organele de inspectie fiscala au constatat ca sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 296”1 alin.(1) lit. k)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare;

- din situatiile privind consumurile de materii prime, livrarile de produs
finit si cele ale rapoartelor de productie rezulta ca societatea a produs
conform rapoartelor de productie mai putin produs finit cu X kg. (X - X) decat
materiile prime achizitionate si introduse In procesul de productie, cantitate
care trebuia sa se regaseasca in stocul de produs finit la 31.12.2008. Stocul
de produs finit conform listei de inventar a societatii la 31.12.2008 este de X
kg. Stocul de produs finit conform situatiei SIFCU la 31.12.2008 este de X kg
astfel ca, a fost livrata o cantitate de produs finit mai mica decat materiile
prime introduse si consumate in procesul de productie cu X kg. (X-X). Pentru
diferenta de cantitate dintre stocul de produs finit din lista de inventar a
societatii (X kg.) si stocul de produs finit conform situatiei SIFCU (X kg.) de X
kg. (X-X) a fost calculata acciza la nivel de motorina pe anul 2008: 2X to.
x X euro x 3Xlei = X lei pentru cantitatea aferenta produsului finit nelivrat care
nu se regaseste ca stocul de produs finit "Combustibil tip S1 pentru focare
industriale" la 31.12.2008;
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- total valoare accize achitate conform ordinelor de plata a societatii
comerciale din anul 2008 pentru produsul finit "Combustibl tip S1 pentru
focare industriale" livrat este de X lei. Din calculele efectuate de organele de
inspectie rezulta o diferenta de acciza de platit de X lei (X lei - X lei);

Calculul accizei de platit pe anul 2008: X lei (acciza de platit
pentru diferenta de stoc de produs finit) + X lei (acciza de platit pentru
produsul finit aferenta diferentei intre acciza de platit pentru produsul finit
conform facturilor si acciza platita conform ordinelor de plata) = X lei.

Fata de aceste constatari societatea sustine ca exista erori de
calcul, respectiv omisiuni, erori de adunare, de transcriere, de preluare si
prezinta concret calculele corecte pe fiecare perioada (luna) cu mentionarea
documentelor omise a fi luate in calcul (facturi fiscale) de catre organele de
inspectie fiscala si cu prezentarea situatiei de fapt, alta decat cea a organelor
de inspectie fiscala, (a se vedea situatia de fapt in cazul reziduurile
petroliere).

in drept, potrivit art.195 alin.1 si 2 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Pentru produsele accizabile, altele decat cele marcate, care
sunt transportate sau detinute in afara antrepozitului fiscal sau a unui
antrepozit vamal, originea trebuie sa fie dovedita folosindu-se un document
care va fi stabilit prin norme. Documentul nu poate fi mai vechi de 6 Zzile.
Aceasta prevedere nu este aplicabila pentru produsele accizabile
tfransportate sau detinute de cétre alte persoane decét comerciantii, in
masura in care aceste produse sunt ambalate in pachete destinate vanzarii
cu amanuntul.

(2) Toate transporturile de produse accizabile sunt insotite de un
document, astfel:

a) miscarea produselor accizabile in regim suspensiv este insotitéa de
documentul administrativ de insofire;”

b) miscarea produselor accizabile eliberate pentru consum este insofita de
factura fiscala ce va reflecta cuantumul accizei, modelul acesteia fiind
precizat in norme;

c) transportul de produse accizabile, cand acciza a fost pléatita, este insotit
de factura sau aviz de insofire.

La pct.19 alin.1 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:
“19. (1) Orice pléatitor de acciza, care livreaza produse accizabile
catre o altd persoanda, are obligatia de a emite cétre aceastd persoana o
factura. Acest document nu poate fi mai vechi de 6 zile de la data efectuarii
livrarii.”
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incepand cu data de 01.01.2007, acestea se modifica si
completeaza astfel:

“19. (1) Orice plétitor de accizd, care livreaza produse accizabile
catre o altd persoand, are obligatia de a emite cétre aceastd persoana o
factura. Aceasta factura trebuie s& continé toate elementele prevéazute la art.
155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.”

Totodata, conform art.239 alin.1 si 2 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Se interzice orice operatiune comercialé cu uleiuri minerale care
nu provin din antrepozite fiscale de productie.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin.(1) toate reziduurile de
uleiuri minerale rezultate din exploatare, in alte locatii decét antrepozitele
fiscale de productie, pot fi cedate sau vandute numai in vederea prelucrarii Si
numai cétre un antrepozit fiscal de productie, in conditile prevazute de
norme.”

Conform pct.6.(1) din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

“Sunt permise numai operatiunile comerciale cu uleiuri minerale a
caror provenienta pe tot circuitul economic poate fi doveditd ca fiind de la un
antrepozitar autorizat pentru productie sau importator.”

De asemenea, conform art.178 alin.4 si 5 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ (4) Antrepozitul fiscal nu poate fi folosit pentru védnzarea cu
amanuntul a produselor accizabile.

(5) Detinerea de produse accizabile in afara antrepozitului fiscal,
pentru care nu se poate face dovada plétii accizelor, atrage plata acestora.”

Conform pct.7(4) din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

“7(4) In cazul in care prin circuitul economic nu se poate face
dovada cé& produsele accizabile detinute in scopuri comerciale provin de la un
antrepozit fiscal, operator inregistrat, operator neinregistrat sau de la un
importator, acciza se datoreaza de catre persoana la care se intrerupe acest
circuit, in termen de cinci zile de la data la care s-a facut constatarea.”

Conform prevederilor art.221 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Prin derogare de la prevederile art.178 alin. (2), pané la data
de 1 ianuarie 2007 depozitarea uleiurilor minerale in regim suspensiv de
accize este permisa numai intr-un antrepozit fiscal de productie.
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(2) Prin derogare de la art. 192 gi 193, péna la data de 1 ianuarie
2007, livrarea uleiurilor minerale din antrepozitele fiscale de productie se
efectueaza numai in momentul in care cumparatorul prezinta documentul de
plata care sa ateste virarea la bugetul de stat a valorii accizelor aferente
cantitatii ce urmeaza a fi facturata. Cu ocazia depunerii declaratiei lunare de
accize se vor regulariza eventualele diferente dintre valoarea accizelor virate
la bugetul de stat de catre beneficiarii produselor si valoarea accizelor
aferente cantitatilor de uleiuri minerale efectiv livrate de agentii economici
producétori, in decursul lunii precedente.”

lar incepand cu data de 01.01.2007 prevederile acestui articol
precizeaza:

“Prin derogare de la art. 193, livrarea produselor energetice din
antrepozitele fiscale se efectueaza numai in momentul in care cumparatorul
prezinta documentul de plata care sa ateste virarea la bugetul de stat a valorii
accizelor aferente cantitétii ce urmeaza a fi facturatd. Cu ocazia depunerii
declaratiei lunare de accize se vor regulariza eventualele diferente dintre
valoarea accizelor virate la bugetul de stat de catre beneficiarii produselor, in
numele antrepozitului fiscal, si valoarea accizelor aferente cantitatilor de
produse energetice efectiv livrate de acesta, in decursul lunii precedente.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca orice platitor de
acciza, care livreaza produse accizabile catre o alta persoana, are obligatia
de a emite catre aceasta persoana o factura care trebuie sa contina toate
elementele prevazute la art.155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, transportul de produse accizabile, cand acciza a
fost platita, trebuie sa fie insotit de factura sau aviz de insotire.

in cazul in care prin circuitul economic nu se poate face dovada
ca produsele accizabile detinute in scopuri comerciale provin de la un
antrepozit fiscal, acciza se datoreaza de catre persoana la care se intrerupe
acest circuit si, prin derogare de la art.192 si 193 din Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, livrarea uleiurilor minerale din
antrepozitele fiscale de productie se efectueaza numai in momentul in care
cumparatorul prezinta documentul de plata care sa ateste virarea la bugetul
de stat a valorii accizelor aferente cantitatii ce urmeaza a fi facturata.

Conform prevederilor legale mai sus prezentate, din constatari
reiese ca:

- societatea a efectuat livrari de produse energetice si de produs finit
accizabil in calitate de comerciant (motorina, benzina, combustibil tip Calor
Extra 1, combustibil lichid pentru focare tip Il, combustibil tip S1 pentru focare
insdustriale, combustibil CLU tip Ill, pacura sub 1% sulf) pentru care acciza a
fost platita lunar si nu la livrare;
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- s-au efectuat achizitii de reziduuri petroliere care nu se mai regasesc in
Lista de inventar a societatii si fara viza reprezentatului organului fiscal
teritorial aplicata pe documentul de livrare, constatandu-se ca sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunii prevazuta de art.296*1 alin.1 lit.k) din
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

- s-au efectuat achizitii de produse energetice pentru care nu s-a facut
dovada platii accizei ci numai dovada platii contravalorii marfii;

-s-au efectuat achizitii in regim suspensiv, ca antrepozit fiscal, in baza
Documentelor Administrative de Insotire, pe care ulterior societatea le-a
vandut la comercianti fara prezentarea de catre cumparator, persoana
juridica, a documentului de plata care sa ateste virarea la bugetul de stat a
accizelor;

- societatea a produs mai putin produs finit decat materiile prime
achizitionate si introduse in procesul de productie, pentru diferenta de
cantitate dintre stocul de produs finit din lista de inventar si stocul de produs
finit conform evidentei SIFCU astfel ca se datoreaza acciza calculata la nivel
de motorina conform prevederilor art.175 alin.3 din Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora: ,(3) Uleiurile minerale,
altele decét cele de la alin. (2), sunt supuse unei accize daca sunt destinate a
fi utilizate, puse in vanzare sau utilizate drept combustibil sau carburant.
Nivelul accizei va fi fixat in functie de destinatie, la nivelul aplicabil
combustibilului pentru incélzit sau carburantului echivalent.” in vigoare pe
anul 2006 si ale art.175 alin.4 in vigoare de la data de 01.01.2007, conform
carora: “(4) Produsele energetice, altele decéat cele de la alin. (3), sunt
supuse unei accize dacéd sunt destinate a fi utilizate, puse in vanzare ori
utilizate drept combustibil pentru incélzire sau combustibil pentru motor.
Nivelul accizei va fi fixat in functie de destinatie, la nivelul aplicabil
combustibilului pentru incélzire sau combustibilului pentru motor echivalent”
si ale pct.5 din HG nr.44/2004 HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Fata de cele constatate si de cuantumul accizelor stabilite
suplimentar in sarcina societatii, prin contestatie se aduc argumente in sensul
ca sumele stabilite se datoreaza unor erori de calcul constand in omisiuni
de luare in calcul a unor facturi fiscale, erori de adunare, scadere,
transcriere sau preluare.

Astfel, contestatoarea sustine ca in vederea realizarii produsului finit
materiile prime utilizate trebuie aduse la temperatura de 50-60% C pentru a
realiza omogenizarea acestora astfel ca, nu are cum sa se regaseasca in
produsul finit toata cantitatea de materii prime utilizata in procesul tehnologic.
Pentru materiile prime consumate si regasite in produsul finit au fost
intocmite bonuri de consum, au fost transferate distinct pe baza de bonuri de
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transfer si consumul acestora se regaseste in rapoartele de productie. Ca
urmare, diferenta nu reprezinta eliberare in consum gi nici lipsuri ci este
justificata de procesul tehnologic de productie.

Referitor la acest aspect contestatoarea prezinta calcule lunare, pe
perioada mai-decembrie 2006 si pe anul 2007, cu cantitatea de materii prime
utilizata pentru aducerera la temperatura necesara si cantitatea reala efectiv
incorporata in produsul finit comparativ cu cantitatea eronat considerata ca
fiind incorporat in produsul finit de catre organele de inspectie fiscala.

De asemenea, contestatoarea sustine ca au fost omise a fi luate
in_calcul o serie de facturi fiscale pe luna iunie 2006, precum si faptul ca o
serie de facturi fiscale se regasesc atat la livrari de produs finit (pag.14
si 30 din Raportul de inspectie fiscala) cat si la livrare marfa (pag.26 si 28
din Raportul de inspectie fiscala), respectiv cele din luna iunie 2006,
octombrie si noiembrie 2006, septembrie 2007 si aprilie 2008.

Referitor la acest aspect prin adresa nr.X/19.03.2010 organele de
inspectie fiscala precizeaza ca o parte din aceste facturi fiscale nu au fost
prezentate la inspectia fiscala iar parte din facturile fiscale au fost emise fara
acciza.

Totodata, contestatoarea sustine ca in raportul de inspectie fiscala
sunt calcule eronate in ceea ce priveste consumurile, respectiv desi in
balanta materialelor este specificata unitatea de masura litrul organul de
inspectie fiscala a considerat cantitatea de materii prime achizitionate ca fiind
echivalent kg fara a avea in vedere prevederile pct.37(11) din HG
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, date in aplicarea prevederilor art.221 din
Codul fiscal, potrivit carora:

“(11) Pentru celelalte tipuri de produse energetice calculul valorii
accizei datorate se face pe baza densitétilor inscrise in registrul de densitéati
in momentul intocmirii facturii pro forma, recalculate la temperatura de +15
grade C, dupa cum urmeaza:

- acciza (euro/tond): 1.000 = acciza (euro/kg) x densitatea la +15 grade C
(kg/litru) = acciza (euro/litru);

- cantitatea in kg: densitatea la +15 grade C = cantitatea in litri la +15
grade C;’( a se analiza luna iunie 2006 ).

Prin contestatie se arata ca pe luna ianuarie 2007 organul de
inspectie fiscala a considerat ca fiind introdusa in consum si cantitatea de X
kg care a fost inregistrata ca iesire din gestiune, societatea sustinand ca
iegirea nu a fost efectuata in scopul productiei ci pentru restituire. Aceasta
cantitate de materie prima a fost imprumutata pana la reaprovizionare
conform contractelor nr.X/09.01.2007 si nr.X/10.01.2007 pentru realizarea
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productiei urmand ca ulterior sa fie restituita. Cantitatea a intrat in gestiune
conform avizelor de insotire si a fost restituitda de asemenea cu avize de
insotire, practic fiind utilizatd in consum o singura data (a se analiza luna
iunie 2006 si februarie 2007).

Referitor la cantitatea de X kg reprezentand combustibil tip S2
contestatoarea sustine ca a fost considerata eronat dare in consum de
materii prime intrucat reprezinta produs finit reflectat in stoc pentru testare
dar la care s-a renuntat fabricarea acestuia astfel ca, a fost reintrodus spre
procesare in vederea modificarii parametrilor la parametrii de Combustibil tip
S1. Astfel, iegirea din stoc a fost inregistrata ca o iesire pentru reprelucare,
fara a influenta contul 602 "Cheltuieli cu materiale consumabile” gi nu ca o
dare in consum de materii prime. Contestatoarea arata ca la pag.40 din
Raportul de inspectie fiscala se mentioneaza ca societatea a achizitionat
produsul energetic combustibil tip S2 fara factura, fara DAI, cantitate pe care
a introdus-o in productie pe baza bonului de transfer nr.X/01.02.2007 or,
daca documentul ce sta la baza operatiunii este bonul de transfer intre
gestiuni, nu poate reprezenta achizitie efectuata de catre SC .X. SRL de
la SC .X. SRL si consum de materii prime care nu se regaseste in produsul
finit.

De asemenea, contestatoarea sustine ca exista erori de
transcriere sau preluare a consumurilor de materiale accizabile, astfel:

Pe luna martie 2007, in timp ce la pag.38 din raportul de inspectie
fiscala sunt prezentate cantitatile consumate:

Motorina X kg
Benzina X kg
Light pacura X kg
Total X kg

la pag.46 din raportul de inspectie fiscala este inscrisa cantitatea de
X kg in loc de X kg, rezultand diferenta de X kg.

In aceeasi situatie se regasesc si consumurile pe luna septembrie
2007, respectiv:

Cantitatile de motorina consumate de X kg si de produse
neaccizabile de X kg prezentate in balanta analitica sunt prezentate in
raportul de inspectie fiscala, astfel: la pag.39 cantitatea de X kg motorina, iar
la pag.58 este inscris consumul de produse neaccizabile de X kg.

De asemenea, la pag.58 din raportul de inspectie fiscala organele
de inspectie fiscala au transcris cantitatea de X lei la consum de produse
accizabile desi daca se aduna consumurile de la pag.39 rezulta numai
cantitatea de X lei.
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Totodata, pentru luna decembrie 2007 contestatoarea sustine ca
eronat organele de inspectie fiscala au luat in calculul iesirilor de produs finit
cantitatea de X kg rezultatda din factura nr.X/21.12.2007, cantitatea reala
iegita se regaseste in avizul de insotire nr.X/21.12.2007 si este de X kg, astfel
ca societatea a calculat acciza la cantitatea reala livrata , acciza care se
regaseste in Declaratia 100 depusa la organele fiscale pe luna decembrie
2007.

De asemenea, prin anexa 133 fila 111 din raportul de inspectie
fiscala cantitatea de X kg din avizul de insotire a marfii nr..X./24.11.2008 este
inscrisa gresit, corect fiind cantitatea de Xkg.

Contestatoarea sustine ca exista erori de adunare, respectiv pe
luna noiembrie 2008 intrarile de pacura sub 1% sulf sunt evidentiate in
anexa 133 pag.89 — 113 in suma de X kg in conditiile in care prin adunarea
corecta rezulta X kg.

De asemenea, pe anul 2008 cantitatea considerata ca intrari lunare
de catre organul de inspectie fiscala cuprinde insumat si soldul din luna
precedenta ( a se analiza anexa 29 la contestatie).

Referitor la cantitatea de 300.000 kg reziduuri petroliere,
societatea sustine ca a achizitionat aceasta cantitate la data de 11.06.2007 in
baza unui contract incheiat cu antrepozitarul SC .X. SA — in lichidare- facand
obiectul secundar al contractului. Reziduurile petroliere au ramas depozitate
la furnizor urmand ca pe masura cantaririi i a posibilitatilor de depozitare
proprii acestea sa fie transportate si depozitate prin transfer intre gestiunile
antrepozitelor .X. — .X., transportul a fiind efectuat in perioada noiembrie 2007
— decembrie 2007.

Astfel, societatea sustine ca au fost achizitionate de la antrepozitul
fiscal, care la data incheierii contractului detinea autorizatia valabila, aceasta
fiind revocata ulterior la data de 21.09.2007, si nefiind produse accizabile nu
necesita intocmirea DAI, iar documentele de transport nu necesitau viza
organului fiscal conform art.6 alin.2 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, de aplicare a art.239 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, intrucat nu proveneau din alte locatii
decat antrepozitul fiscal de productie.

Pentru cele X kg reziduuri petroliere societatea sustine ca nu
datoreaza acciza de X lei si nici accesoriile aferente, nefiind incidente
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prevederile art.175 alin.4 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, referitor la factura nr.X/21.04.2008 ce are inscrisa
cantitatea de X kg emisa de SC .X. SA pentru reziduuri petroliere societatea
sustine ca face parte din contractul incheiat in anul 2007 si a fost transferata
in perioada ianuarie 2008 — aprilie 2008 intre gestiunile celor doua
antrepozite fiscale.

Referitor la reziduurile petroliere prin adresa nr.X/19.03.2010
organele de inspectie fiscala precizeaza ca exista decalaje intre data
receptiei — 31.10.2007 si data emiterii avizelor de insotire a marfii —
decembrie 2007, precum si faptul ca in contractul incheiat la data de
11.06.2007 este stipulata obligativitatea ridicarii marfurilor in termen de 90 de
zile, predarea in custodie pentru folosinta a doua rezervoare efectuandu-se la
data de 08.05.2008.

Referitor la aceste erori constand in omisiuni, erori_de adunare,
scadere, erori_de transcriere sau preluare, precum si tranfer intre gestiuni
considerate de organele de inspectie fiscala achizitii sau livrari se retine ca
organul de solutionare a contestatiei nu se poate pronunta cu privire
cuantumul accizelor si al majorarilor de intarziere aferente avand in vedere
ca este necesara reanalizarea de catre organele de inspectie fiscala a
calculelor accizelor stabilite suplimentar pe toata perioada verificata in functie
de cele sustinute de contestatoare (parte din aceste sustineri fiind confirmate
prin adresa nr.X/19.03.2010, respectiv ca nu au fost prezentate o serie de
facturi fiscale omise a fi luate in calcul), reanalizarea situatiei de fapt in ceea
ce priveste tranferurile intre gestiuni, precum si daca, in conformitate cu
prevederile legale incidente perioadei verificate, contestatorul datoreaza
aceste accize bugetului de stat, stabilirea cu exactitate a cuantumului
accizelor.

Mai mult, reanalizarea se impune avand in vedere si faptul ca prin
Sentinta penala nr.2/11.01.2011 emisa de Judecatoria .X.-X, in dosarul
nr..X./210/2010, definitiva, prin care s-a hotarat respingerea plangerii
formulata de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale .X.
impotriva solutiei de neincepere a urmaririi penale fata de .X. .X. .X. dispusa
prin Ordonanta din data de 20.07.2010 a Parchetului de pe langé inalta Curte
de Casatie si Justitie — Directia Nationala Anticoruptie-Serviciul Teritorial .X.,
emisa Tn dosarul nr.X/P/2010, si mentinutd prin Ordonanta din data de
22.10.2010, emis&d de Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie — Directia Nationala Anticoruptie- Sectia de combatere a coruptiei, se
precizeaza:
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,Prin raportul de constatare intocmit la data de 15.04.2010 de
Serviciul Specialisti s-a concluzionat ca suma de X lei reprezentand accize
stabilite suplimentar nu a fost determinata in mod corect si obiectiv
existand o serie de greseli de calcul efectuate de organele de control,
respectiv interpretari contrare de catre organele de control din cadrul
aceleasi institutii [...]. Astfel, se retine ca organele de control in mod
gresit au insumat cantitatile de materii prime achizitionate aferente
fiecarei luni introducéand in totalul fiecarei luni si valoarea stocului din
luna anterioara, stoc care se regasea in totalul aproviziondrilor din luna
anterioard celei de referinta. in mod gresit s-a retinut cd, trebuie intocmite
documente administrative de insotire atunci cand are loc un transfer
intre gestiuni aferente aceluiasi antrepozit fiscal privind materii prime
accizabile impreund cu reziduuri petroliere. In fapt nu a avut loc o
deplasare a produselor ci doar transferul dintre gestiuni scriptic; situatia
in care este suficienta intocmirea documentelor comune pe economie privind
activitatea financiar-contabila. [...]".

De asemenea, in ceea ce priveste achizitile de produse energetice
de la SC X SRL .X., prin Sentinta penala nr.2/11.01.2011 se precizeaza: ,/[...]
nu se poate retine ca ar fi operatiuni fictive desfasurarea unor activitati
comerciale intre SC . X. SRL si SC X SRL .X. in cursul anului 2006 atata timp
cat aceasta ultima societate comercialé avea inregistratd la O.N.R.C. o cifra
de afaceri de Xlei RON in anul 2006. Faptul ca ulterior aceasta societate si-a
incetat activitatea nu poate conduce la concluzia céa intre cele doua societéati
s-au desfasurat operatiuni fictive”.

Prin contestatie se aduc argumente si cu privire la stabilirea de
accize suplimentare in sarcina societatii in baza prevederilor art.78 alin.4 din
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si pct.7 alin.4 din HG
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal in sensul ca achizitionarea de materii prime
in calitate de comerciant si revanzarea acestora, in aceeasi stare, in calitate
de comerciant, nu a avut loc intreruperea circuitului economic astfel ca nu
datoreaza accizele stabilite suplimentar.

Se prezinta si argumentele conform carora organele de inspectie
fiscala au constatari contrare respectiv, la pag.76 din raportul de inspectie
fiscala se constata ca activitatile de comerciant nu erau evidentiate separat
iar la pag.75 din acelagi raport de inspectie fiscala exista constatari conform
carora produsele energetice livrate fara calculul accizei au fost inregistrate in
contabilitate ca si marfa in gestiuni separate mentionandu-se gestiunile si
faptul ca nu au avut legatura cu antrepozitul fiscal.
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Referitor la aceste aspecte prin Sentinta penala nr.2/11.01.2011 se
mentioneaza: "S-a mai retinut cd societatea comerciald poate desfasura
activitati de comert cu produse energetice, acciza in cazul acestora fiind
datorata din antrepozitul fiscal véanzator, caz in care comerciantului
revanzator nu-i mai revin obligatii de platé de natura accizelor.”

Totodata, prin contestatie se prezintd motive de genul ca au avut loc
numeroase verificari inclusiv din partea organelor din cadrul D.J.A.O.V. .X.
fara ca prin acestea sa se stabileasca nereguli care sa determine o situatie
fiscala de natura celei constatate prin Raportul de inspectie fiscala
nr..X./25.02.2010.

In ceea ce priveste acest aspect prin Sentinta penala
nr.X/11.01.2011 se precizeaza: “ Din actele de la dosar se retine ca, exista
mai multe acte de control incheiate de organele de control din cadrul
D.JA.O.V. . X. la SC .X. SRL in care sunt consemnate pentru aceeasi
perioada de timp verificata, 2006 — 2007, concluzii diametral opuse, in sensul
cé in unele acte se retine ca activitatea desfasurata este conform prevederilor
legale, neconstatandu-se incalcari ale legii sau fapte care pot imbraca forme
de evaziune fiscala, iar raportul de inspectie fiscala din 2010, aceleagi fapte
sunt descrise drept fapte care concura la producerea evaziunii fiscale.”

De asemenea, in ceea ce priveste constatarea conform careia au
avut loc achizitii de reziduuri petroliere gi uleiuri minerale pe baza de facturi gi
avize de insotire a marfii fara viza organului fiscal competent, prin Sentinta
penala nr.X/11.01.2011 se mentioneaza: “[...] existenta unor documente de
achizitii pentru uleiuri minerale, a reziduurilor petroliere, a unor facturi si avize
de insotire a marfii faré viza organului fiscal identificate in evidenta SC .X.
SRL a céror evidenta este identificabiléd si care se regdsesc consumate in
procesul de productie, nu pot fi considerate operatiuni fictive.”

Ca urmare, avand in vedere cele prezentate si in temeiul art.216
alin.3 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, conform carora: “(3) Prin decizie se
poate desfiinta total sau partial actul administrativ atacat, situatie in care
urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere
Strict considerentele deciziei de solutionare” coroborate cu pct.12.7 din
Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, care prevede: “12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in
executare in termen de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va
viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a
emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente”, se va desfiinta
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Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010, pentru accizele in suma X lei si
majorarile de intarziere in suma de X lei, urmand ca organele de inspectie
fiscala sa reverifice societatea in vederea reanalizarii acestor aspectelor
prezentate in decizie in functie de sustinerile contestatoarei si de prevederile
legale incidente si sa stabileasca, daca este cazul, cuantumul accizelor si al
majorarilor de intarziere aferente datorate bugetului.

3. In ceea ce priveste suma de X lei, reprezentand.

-X. lei -accize;

- Xlei - majorari de intarziere aferente accizelor, cauza supusa
solutionarii este daca Agentia Nationala de Administrare Fiscala prin Directia
generala de solutionare a contestatiilor, se poate pronunta cu privire la
accizele calculate in sarcina societatii in conditiile in care prin Sentinta penala
nr.X/11.01.2011 emisa de Judecatoria .X.-X, in dosarul nr..X./210/2010,
definitiva, s-a hotarat ca imprejurarea conform careia societatea nu dispune
de buletine de analiza de la un laborator agreat nu poate conduce la
concluzia ca agentul economic a inregistrat in evidenta contabila operatiuni
fictive Tn acceptiunea art.9 alin.1 lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru
combaterea evaziunii fiscale.

Perioada verificata: 2006 - 2008.

in fapt, s-a constatat ca SC .X. SRL a intocmit rapoarte de productie
si la fiecare raport de productie a atasat cate un buletin de analiza-raport de
incercari care poarta antetul si stampila Laboratorului de determinari fizico-
chimice-.X. SA-X X. Obligativitatea realizarii acestor rapoarte de incercari a
fost stipulata in pct.2 din Autorizatia de mediu nr.X, iar emiterea lor trebuia
facuta de catre laboratoare atestate. Cu adresa nr.X/29.09.2009, D.J.A.O.V.
X. a solicitat Agentiei pentru Protectia Mediului .X. date despre respectarea
acestor obligatii, iar APM .X. a comunicat, cu adresa nr.X/13.10.2009, ca
"societatea nu a raportat la APM .X. datele de verificare a combustibilului tip
S1 asa cum prevede autorizatia de mediu", aceste rapoarte de incercari fiind
utilizate de catre SC .X. SRL ca baza a declaratiilor de conformitate aferente
fiecarei livrari de produs finit.

S-a constatat ca nu au fost respectate prevederile art.10 alin.(2) lit.c)
si d), art.12, art.13 din Legea nr.608/2001 privind evaluarea conformitatii
produselor, republicata, iar masura incalcarii acestor reglementari era
interzicerea comercializarii produsului, conform prevederilor art.37 alin.(1)
lit.b) din acelasi act normativ.
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De asemenea, s-a constatat ca necesitatea conformitatii este
reglementata similar si la art.1, art.3 alin.(1), art.4 alin.(1), art.5, art.6 din
H.G.nr.1022/2002 privind regimul produselor si serviciilor care pot pune in
pericol viata, sanatatea, securitatea muncii gi protectia mediului,
nerespectarea prevederilor acestor articole ducand la interzicerea
introducerii pe piata a produselor, conform art.7 alin.(1) lit.b), din acelasi
act normativ - HG nr.1022/2002 privind regimul produselor si serviciilor care
pot pune in pericol viata, sanatatea, securitatea muncii gi protectia mediului.

Pentru clarificarea acestui aspect D.J.AO.V. .X., s-a adresat
Laboratorului de determinari fizico-chimice-.X. SA-X, care, a informat ca
elibereaza numai rapoarte de incercari pentru marfa receptionata in depozitul
X. iar Buletinele de analiza pentru terti au numai caracter informativ si nu pot
insoti produsul la o eventuala comercializare. De asemenea, laboratorul a
precizat ca rezultatele determinarii se refera strict la cantitatea de proba
analizata (de regula 2 litri) si nu la un lot reprezentativ.

Totodata, s-a constatat ca acest laborator nu se regaseste in Lista
aprobata a organismelor recunoscute, reglementata de art.31 din Legea
nr.X/2001 privind evaluarea conformitatii produselor, republicata, iar intre cele
doua parti SC .X. SRL-Laborator nu exista contract de prestari servicii si nici
dovada platii acestor servicii.

Pentru fapta ca buletinele de analiza-rapoarte de incercari au
antetul si stampila unui laborator neagreat si nu exista documente de
plata a acestor servicii, organele de inspectie fiscala au constatat ca pot
fi intrunite elementele constitutive ale infractiunii de fals in inscrisuri
sub semnatura privata si uz de fals prevazute la art. 290 si art.291 din
Codul Penal.

De asemenea, in ceea ce priveste reteta de fabricatie s-a constatat
ca nu exista o astfel de reteta si nici capacitate de productie.

Desi, prin raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca din Nota de
constatare nr.X/05.09.2007 a rezultat ca au fost prezentate documente
constand in "Specificatie tehnica a combustibilului tip S1si fluxul
tehnologic de productie™ editia 1 revizia 0-care cuprinde fluxul tehnologic
(fara detalierea cantitativa a componentelor care intra in procesul de
fabricatie), ce nu are mentionata data intrarii in vigoare dar contine
capacitatea instalatiei de 20 tone pe zi-capacitate stipulata si in Autorizatia de
mediu nr.X/29.09.2006 si editia 2 revizia 1 care mentioneaza data intrarii in
vigoare 01.08.2007, o alta capacitate de productie adica 80 tone pe un flux
tehnologic-mentionata si in Autorizatia de mediu nr.X/30.10.2007-(fara a se
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specifica in cate ore are loc un flux tehnologic), iar fluxul tehnologic cuprinde
detalierea cantitativa adica la 200 tone combustibil S1 se folosesc 100 tone
pacura(50%), 30 tone motorina(15%), 35 tone combustibil tip P(17,5%), 34
tone ulei uzat (17%) si 1 tona benzina(0,5%), precum si faptul ca Procesul
verbal de control nr.X/26.03.2008 al D.J.A.O.V. .X. se ataseaza Anexa nr.3-
Retetar produs-care nu contine data intrarii in vigoare si mentioneaza ca si
componente materii prime 60%-70% reziduuri petroliere sau produse
petroliere, organele de inspectie fiscala au constatat ca SC .X. SRL nu a
depus din proprie initiativa aceste Specificatii_si_retetare la _organul fiscal
teritorial si nu a anuntat marirea capacitatii de productie de la 20 tone pe zi la
80 tone pe zi si nu exista documente care sa ateste ca organul fiscal
competent si-a_insusit si_si-a_dat acordul cu privire la_aceste situatii_sau
modificari, concluzionand ca SC .X. SRL nu

si-a indeplinit obligatiile prevazute de pct.8(3), 8(5), 8(61), 8(7) din HG
nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, precum
si cele prevazute de art.183 alin.(1) lit.i) si lit.j) din Codul fiscal, respectiv se
afla in situatia de a nu respecta prevederile legale care reglementeaza
organizarea si functionarea unui antrepozit fiscal de productie produse
petroliere.

Totodata, s-a constatat ca prima mentionare despre capacitatea de
productie de 80 tone pe flux tehnologic apare in cadrul Notei de prezentare
nr.X/05.09.2007 astfel ca, in perioada 01.04.2006-01.08.2007 dintr-un total
de 223 rapoarte de productie exista doar 7 rapoarte de productie zilnice care
se incadreaza in capacitatea de 20 tone, ca din cele 376 rapoarte de
productie din anul 2008 doar 14 rapoarte de productie se incadreaza in
procentul de 15%, precum si faptul ca exista rapoarte de productie care
depasesc de peste 3, 5, 8 ori capacitatea de productie de 20 tone.

Ca urmare, s-a constatat ca sunt incidente prevederile art.175
alin.(4) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si ale pct.5(1) lit.b), pct.5(2), pct.5(4) din HG
nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal,
produsul obtinut ,Combustibil S1 pentru focare industriale” fiind pus in
vanzare drept combustibil pentru incalzire, astfel ca acciza datorata este la
nivelul accizei pentru motorina.

Cu adresa nr..X./01.03.2010 a fost transmisa Parchetului de pe
langa Tnalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationala Anticoruptie —
Serviciul Titorial .X. sesizare penala cu privire la aspectele privind elementele
constitutive ale infractiunii de fals de inscrisuri sub semnatura privata si uz de
fals prevazute de art.290 si art.291 din Codul penal, iar prin adresa
nr.2290/08.03.2010 organele de inspectie fiscala au transmis completare la
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sesizarea penalda nr..X./01.03.2010 privind elementele constitutive ale
infractiunii prevazuta de art.9 alin.1 lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

in drept, conform prevederilor art.175 alin.3 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in
vigoare pe anul 2006:

“(3) Uleiurile minerale, altele decét cele de la alin. (2), sunt supuse
unei accize daca sunt destinate a fi utilizate, puse in vanzare sau utilizate
drept combustibil sau carburant. Nivelul accizei va fi fixat in functie de
destinatie, la nivelul aplicabil combustibilului pentru incélzit sau carburantului
echivalent.”

Si ale art.175 alin.4 din acelasi act normativ, in vigoare incepand cu
data de 01.01.2007:

“(4) Produsele energetice, altele decét cele de la alin. (3), sunt
supuse unei accize daca sunt destinate a fi utilizate, puse in védnzare ori
utilizate drept combustibil pentru incalzire sau combustibil pentru motor.
Nivelul _accizei va fi fixat in functie de destinatie, la nivelul aplicabil
combustibilului pentru incélzire sau combustibilului pentru motor echivalent.”

Conform prevederilor pct.5(1) din HG nr.44/23004 privind
Normele Metodologice de aplicare a codului fiscal, in vigoare pe anul 2006:

“6. (1) Pentru uleiurile minerale, altele decét cele de la art. 175
alin. (2) din Codul fiscal, destinate a fi utilizate, puse in vanzare sau utilizate
drept combustibil, se datoreaza bugetului de stat o acciza la nivelul accizei
datorate pentru motorina.”

Si ale pct.5(1) litr.b), pct.5(2) si pct.5(4) din HG nr.44/23004
privind Normele Mtodologice de aplicare a codului fiscal, in vigoare incepand
cu data de 01.01.2007:

“86. (1) Produsele energetice, altele decéat cele de la alin. (3) al art. 175
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, sunt supuse unei accize, atunci cand:

b) produsele sunt puse in vanzare drept combustibil pentru
incalzire sau combustibil pentru motor;

(2) Orice operator economic aflat in una din situatiile prevazute la
alin. (1), este obligat ca inainte de productie, de vanzare sau de utilizare
a produselor energetice, sa adreseze o solicitare la Ministerul Finantelor
Publice - Comisia cu atributii in autorizarea antrepozitelor fiscale,
pentru incadrarea produselor respective din punct de vedere al
accizelor. Solicitarea va fi insotita obligatoriu de buletinul de analiza al
produsului respectiv, emis de un laborator agreat, de incadrarea tarifara
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a produsului efectuata de Autoritatea Nationala a Vamilor gi de avizul
Ministerului Economiei si Comertului referitor la asimilarea produsului
respectiv cu un produs echivalent pentru care sunt stabilite accize.

(3) Principiile stabilite la alin. (2) se aplica si in cazul produselor
reglementate la alin. (5) si (6) ale art. 175 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

4) Pentru produsele aflate intr-una din situatiile prevéazute la
alineatele (4), (5) si (6) ale art. 175 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificérile si completarile ulterioare, pentru care operatorul economic
nu indeplineste obligatiile prevazute la alin.(2) si (3), in cazul
combustibilului pentru motor si al aditivilor se datoreazéd o acciza egala cu
acciza prevazuta pentru benzina cu plumb, iar in cazul combustibilului
pentru incalzire acciza datorata este cea prevazuta pentru motorina.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca in cazul
produselor energetice destinate a fi puse in vanzare sau utilizate pentru
incalzire sau drept combustibil, se datoreaza o acciza la nivelul accizei
datorate pentru motorina. De asemenea, orice operator economic este
obligat ca inainte de productie, de vanzare sau de utilizare a produselor
energetice, sa adreseze o solicitare Ministerul Finantelor Publice - Comisia
cu atributii in autorizarea antrepozitelor fiscale, pentru incadrarea produselor
respective din punct de vedere al accizelor, solicitare ce va fi insotita de
buletinul de analiza al produsului respectiv, emis de un laborator agreat, de
incadrarea tarifara a produsului efectuata de Autoritatea Nationala a Vamilor
si de avizul Ministerului Economiei si Comertului referitor la asimilarea
produsului respectiv cu un produs echivalent pentru care sunt stabilite accize.

Referitor la prevederile legale invocate de organele de inspectie
fiscala societatea sustine ca a respectat prevederile alin.2 si alin.3 ale pct.5
din HG nr.44/23004 privind Normele Metodologice de aplicare a Codului
Fiscal, in sensul ca a obtinut autorizatia de la Ministerul Finantelor Publice -
Comisia cu atributii in autorizarea antrepozitelor fiscale, prin care produsul
accizabil este incadrat ca produs accizabil la nivelul de acciza pentru
produsul energetic E 4.7- Pacura, in prezent E 470-Pacura, precum si avizele
Autoritatii Nationale a Vamilor si a Ministerului Economiei si Comertului
privind incadrarea tarifara NC.X. si, de asemenea, are incheiat Contract de
certificare voluntara a produsului nr.X/03.03.2005 cu .X. .X. care, in urma
rapoartelor de incercari nr.542/2005 emise de laboratorul de incercari .X. - X
X. (Laborator acreditat RENAR), a emis Certificatul de conformitate
nr.307/2005, care, ulterior, a fost vizat anual de organismul de certificare
pana in anul 2010 in baza unor rapoarte de incercari nr.X/10.05.2007 - X .X.
si nr.C-X/19.06.- XL, in regim acreditat. De asemenea, societatea sustine ca
a obtinut si certificarea X si a sistemului de mangement de mediu pentru
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productia si comercializarea combustibilului conform standardului SR X
14001:2005 (1ISO 14001:2004).

Totodata, contestatoarea precizeaza ca livrarea pe piata a
produsului nu necesita ca document de insotire buletine de analiza
decat declaratii de conformitate care au fost intocmite la fiecare livrare si
prin care raspunderea apartine in totalitate societatii, iar in ceea ce priveste
obligativitatea intocmirii rapoartelor de incercari se arata ca acestea nu
sunt prevazute pentru comercializarea produselor ci pentru verificarea
respectarii indicatorilor fizico-chimici, bacteorologici sau biologici
emisi, emisiilor poluantilor si frevcenta in procesul de productie si nu
sunt obligatorii pentru fiecare sarja de produs finit.

Referitor la buletinele de analiza, prin Sentinta penala
nr.2/11.01.2011 emisa de Judecatoria .X.-X, in dosarul nr..X./210/2010,
definitiva, prin care s-a hotarat respingerea pléangerii formulata de Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale .X. impotriva solutiei de
neincepere a urmaririi penale fata de .X. .X. .X. dispusa prin Ordonanta din
data de 20.07.2010 a Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie si
Justitie — Directia Nationala Anticoruptie-Serviciul Teritorial .X., emisa in
dosarul nr.X/P/2010, si mentinuta prin Ordonanta din data de 22.10.2010,
emisad de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia
Nationala Anticoruptie- Sectia de combatere a coruptiei, se precizeaza:

“Se mai aratd ca, chiar dacd SC .X. SRL nu a obtinut pentru
rapoartele de productie buletine de analizd de la un laborator agreat aceasta
imprejurare nu poate duce la concluzia ca, agentul economic a inregistrat in
evidenata contabild operatiuni fictive, in acceptiunea art.9 alin.1 lit.c) din
Legea nr.241/2005.”

De asemenea, prin Ordonanta din data de 22.10.2010 de scoatere
de sub urmarire penala a administratorului societatii, referitor la acest aspect
se aduc precizari in sensul ca “Aceste neregularitati formale ale actelor in
discutie nu poate fi interpretata, in _conditile in care situatia marfurilor
obtinute din productie a fost totusi reflectatd in cuprinsul unor rapoarte, ca
reprezentand o evidentiere contabila a unor operatiuni fictive, in
acceptiunea incriminérii prevazuta de art.9 alin.1 lit.c) din Legea
nr.241/2005”, precum si faptul ca “Infractiunea de evaziune fiscala incriminata
[...] presupune realizarea unui act comisiv de evidentiere, in actele contabile
sau alte documente legale a unor operatiuni fictive. Or, din cercetarile
efectuate in cauza nu au relevat suficiente elemente probatorii de natura sa
conduca la presupunerea rezonabild ca au fost savarsite asemenea acte
materiale.”
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Potrivit celor precizate prin actele emise de organele de urmarire si
cercetare penala reiese ca desi societatea nu a prezentat buletine de analiza
emise de un laborator agreat aceasta reprezinta o neregularitate formala
ce nu poate fi interpretata ca o evidentiere contabila a unor operatiuni
fictive asa cum au stabilit organele de inspectie fiscala.

Conform prevederilor pct.10.8 din OPANAF nr.519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata:

“La solutionarea contestatiilor, organele de solutionare se vor
pronunta si in raport de motivarea rezolutiilor de scoatere de sub urmarire
penala, neincepere sau incetare a urmaririi penale, precum si a expertizelor
efectuate in cauza, in masura in care acestea se regasesc la dosarul
contestatiei.”

Ca urmare, avand in vedere constatarile organelor de inspectie
potrivit carora buletinele de analiza nu prezinta antetul si stampila unui
laborator agreat, precum gi cele referitoare la inexistenta/existenta retetarelor
si a Specificatiei tehnice precum si a faptului ca societatea nu a depus din
proprie initiativa aceste documente la organul fiscal teritorial i nu a anuntat
marirea capacitati de productie de la 20 tone/zi la 80 tone/zi,
concluzionandu-se ca din aceste motive nu au fost indeplinite obligatiile
prevederilor pct.8(3), 8(5), 8(6), 8(7) din HG nr.44/2004 privind Normele
Mtodologice de aplicare a codului fiscal, comform carora:

“8. (1) Un antrepozit fiscal poate functiona doar in baza unei
autorizatii emise de autoritatea fiscala centrala, prin comisia instituita in
acest scop prin ordin al ministrului finantelor publice, denumitd in
continuare Comisie.

(3) Cererea trebuie s& continé informatiile si s& fie insotitd de
documentele specificate in modelul prevazut in anexa nr. 6, inclusiv de
manualul de proceduréa in care este descris procesul de productie.

(5) Persoanele care intentioneazéd sé& fie autorizate ca antrepozitari
de productie de produse accizabile, trebuie s& detind in proprietate sau sa
detin& contracte de leasing pentru instalatiile si echipamentele care contribuie
direct la productia de produse accizabile pentru care urmeazé sé fie autorizat.

(6) Nu intrd sub incidenta prevederilor alin. (4) si (5) unitétile de
cercetare-dezvoltare organizate potrivit reglementarilor Leqii nr. 290/2002
privind organizarea $i functionarea unitétilor de cercetare-dezvoltare din
domeniile agriculturii, silviculturii, industriei alimentare $i a Academiei de
Stiinte Agricole si Silvice "Gheorghe lonescu-Sisesti”, cu modificérile gi
completarile ulterioare.

(7) In cazul productiei de produse energetice, antrepozitarul
autorizat propus trebuie sa depuna documentatia conform prevederilor
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prezentelor norme metodologice, dupa ce a fost avizata din punct de
vedere tehnic de Ministerul Economiei si Comertului. Documentatia va
cuprinde si lista cu semifabricatele si produsele finite inscrise in
nomenclatorul de fabricatie, domeniul de utilizare al acestora, precum si
acciza aferenta fiecarui produs, dupa ce aceasta lista a fost verificata si
avizata din punct de vedere al incadrarii pe pozitii tarifare de catre
Autoritatea Nationala a Vamilor. Documentatia specifica trebuie s& contina:
descrierea detaliatd a produselor care sa permita identificarea acestora;
compozitia produselor stabilité inclusiv pe baza de analiza de laborator, cu
mentionarea metodei de expertizare utilizata, precum gi alte date si elemente
care sa permita Autoritatii Nationale a Vamilor sa verifice daca a fost corect
stabilité clasificarea tarifaré”

si pe cale de consecinta societatea se afla in situatia de a nu
respecta prevederile legale care reglementeaza organizarea si functionarea
unui antrepozit fiscal de productie de produse petroliere, drept consecinta
fiscala fiind calculate in sarcina societatii accize, nu poate fi retinuta in
solutionarea favorabila a contestatiei potrivit celor precizate in actele
organelor de cercetare penala si avand in vedere ca in perioada verificata
societatea inca detinea autorizatia de antrepozit fiscal (Revocarea autorizatiei
de antrepozit fiscal fiind decisa prin Decizia nr.337/13.11.2009 a Comisiei
pentru autorizarea operatorilor de produse supuse accizelor armonizate).

Ca urmare, se impune reanalizarea acestor debite reprezentand
accize in vederea stabilirii cu certitudine a consecintelor fiscale ce rezulta din
situatia de fapt fiscala constatata la societate, avandu-se in vedere precizarile
din actele organelor de urmarire si cercetare penale, consecintele ce intervin
in cazul nedepunerii din proprie initiativa a retetarelor la organul fiscal
teritorial, neanuntarea maririi capacitatii de productie de la 20 tone pe zi la 80
tone/zi si neatestarea de catre organul fiscal competent a acestor modificari,
precum sgi, daca constatarile din raportul de inspectie fiscala influenteaza
procedura de autorizare a societatii ca antrepozit fiscal, sau organizarea si
functionarea antrepozitului fiscal de productie de produse petroliere.

Astfel, in temeiul in temeiul art.216 alin.3 din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora: “(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial
actul administrativ atacat, situatie in care urmeazéa sé se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare” coroborate cu pct.12.7 din Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care prevede: “12.7. Decizia
de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada si acelasi obiect al
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contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor
aferente”, se va desfiinta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010, pentru
accizele in suma .X. lei si majorarile de intarziere in suma de X lei,
urmand ca organele de inspectie fiscala sa reverifce societatea in vederea
reanalizarii aspectelor prezentate in decizie in functie de prevederile legale
incidente pentru speta in cauza.

4. In ceea ce priveste suma de .X. lei reprezentand accesorii
stabilite prin Deciziile nr.X/06.05.2010, nr..X./12.05.2010  si
nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente
obligatiilor ficale, cauza supusa solutionarii este daca Directia generala de
solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala se poate pronunta asupra cuantumului accesoriilor datorate bugetului
de stat in conditile in care prin prezenta decizie s-a desfiintat Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.X/CIF25.02.2010 pentru accizele ce constituie baza de calcul pentru
accesorii.

in fapt, prin Deciziile nr.X/06.05.2010, nr..X./12,.05.2010 si
nr.5/09.06.2010 referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale s-au stabilit in sarcina societatii accesorii in suma de .X. lei, astfel:

- X lei aferente debitelor stabilite suplimentar prin Decizia de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.X/CIF/25.02.2010, pe perioada 112.02.2010 - 04.05.2010;

- X lei aferente debitelor stabilite suplimentar prin Decizia de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.X/CIF/25.02.2010, pe perioada 05.05.2010 — 12.05.2010;

- X lei aferente debitelor stabilite suplimentar prin Decizia de impunere
privind obligatile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.X/CIF/25.02.2010, pe perioada 12.05.2010 — 17.05.2010;

- Xlei aferente debitelor stabilite prin Declaratia 100 nr.X din
data de 13.05.2010 pe perioada 25.05.2010 — 03.06.2010.

Prin contestatia formulata impotriva Deciziilor nr.X/06.05.2010,
nr..X./12,.056.2010 si nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale contestatoarea solicitd anularea acestor
accesorii pe motiv ca organul fiscal a emis gresit deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale, ce reprezinta titlu de
creanta, desi obligatile de plata stabilite prin Decizia de impunere privind
obligatile  fiscale  suplimentare  stabilte de inspectia  fiscala
nr.1/CIF/25.02.2010 nu sunt certe.

72



in drept, potrivit art.119 alin.1 si art.120 alin.1 din OG nr.92/2003

privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“‘ART.119

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreazéa dupa acest termen majoraéri de intéarziere.

ART.120

(1) Majorérile de intarziere se calculeazd pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta gi
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Conform art.47 alin.2 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(2) Desfiintarea totala sau partiala, potrivit legii, a actelor
administrative prin care s-au stabilit creante fiscale principale atrage
desfiintarea totala sau partiala a actelor administrative prin care s-au
stabilit creante fiscale accesorii aferente creantelor fiscale principale
anulate, chiar daca acestea au devenit definitive in sistemul cailor
administrative de atac.”

Fatad de prevederile legale de mai sus se retine ca pentru
neachitarea la termen a accizelor calculate pe perioada 2006- 2008, stabilite
prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr.1/CIF/25.02.2010, societatea datoreaza majorari de
intarziere incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

Se retine ca prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscalda nr.X/CIF/25.02.2010 au fost
calculate majorari de intarziere aferente accizelor stabilite suplimentar pe
perioada 2006 - 2008, pana la data de 12.02.2010 iar prin Deciziile
nr.X/06.05.2010, nr..X./12,.05.2010 si nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile
de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale au fost calculate accesorii pe
perioada 12.02.2010 — 17.05.2010.

De asemenea, referitor la accizele in suma de .X. lei stabilite
suplimentar pe perioada 2006-2008 se retine ca prin prezenta decizie, asa
cum s-a analizat la cap.lll pct.2 si 3, s-a decis desfiintarea Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr.X/CIF/25.02.2010 pentru accizele calculate suplimentar cat si pentru
majorarile de intarziere aferente.
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Avand in vedere ca accesoriile stabilite prin cele trei decizii de calcul
accesorii contestate sunt aferente debitului principal stabilit prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr.X/CIF/25.02.2010, iar ca urmare a solutiei de desfiintare a Deciziei
de impunere contestata societatea a fost repusa in situatia anterioara
verificarii din data de 25.02.2010 in ceea ce priveste obligatia fiscala de plata
cu titlu de accize stabilite suplimentar, pe cale de consecinta, in baza
principiului de drept conform caruia ,accesoriul urmeaza principalul” se vor
desfiinta si Deciziile nr.X/06.05.2010, nr..X./12.05.2010 si nr.X/09.06.2010
referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale pentru
accesoriile in suma X lei.

in ceea ce priveste accesoriile in suma de X lei aferente
debitelor declarate prin Declaratia 100 nr.X din data de 13.05.2010,
calculate pe perioada 25.05.2010 — 03.06.2010, se retine ca societatea nu
aduce argumente cu privire la aceasta suma de natura sa combata cele
constatate, astfel ca acestea sunt datorate bugetului de stat.

intrucat prin prezenta decizie, se desfiinteazd Deciziile
nr.X/06.05.2010, nr..X./12.05.2010 si nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatiile
de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale pentru accesoriile in suma de X
lei, urmand ca in urma recalcularii sa se emita un nou act administrativ fiscal
se va desfiinta decizia de calcul accesorii gi pentru suma de X lei, urmand
ca la emiterea unui nou act administrativ acestea sa fie repuse la plata in
sarcina contestatoarei.

Pe cale de consecinta, se vor desfiinta Deciziile nr.X/06.05.2010,
nr..X./12.05.2010 si nr.X/09.06.2010 referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale urmand ca in functie de cele precizate in
prezenta decizie organele fiscale sa emita un nou act administrativ fiscal prin
care se vor stabili accesoriile datorate bugetului de stat, daca este cazul,
respectiv sa se repuna la plata suma de X lei reprezentand accesorii
calculate in baza Declaratiei 100 nr.X din data de 13.05.2010.

5. Referitor la solicitarea S.C. .X. SRL de suspendare a
executarii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010 péna la
solutionarea contestatiei, cauza supusa solutionarii este daca Agentia
Nationala de Administrare Fiscala prin Directia generala de solutionare a
contestatiilor se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere in
conditiile in care suspendarea executarii actului administrativ fiscal nu se afla
in competenta sa materiala de solutionare.

74



in fapt, prin contestatia formulatd S.C. .X. SRL a solicitat
suspendarea executarii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010, pana la
momentul solutionarii, pe cale administrativa a contestatiei.

in drept, potrivit art.215 alin.(1) si (2) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativa de atac
nu suspenda executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ
fiscal, in temeiul Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, cu
modificarile ulterioare. Instanta competenta poate suspenda executarea,
dacd se depune o cautiune de péna la 20% din cuantumul sumei
contestate, iar in cazul cererilor al caror obiect nu este evaluabil in bani,
o cautiune de pana la 2.000 lei.”

Potrivit prevederilor art.14 alin.(1) si (2) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Suspendarea executarii actului :

(1) In cazuri bine justificate si pentru prevenirea unei pagube
iminente, dupa sesizarea, in conditiile art. 7, a autoritatii publice care a
emis actul sau a autoritatii ierarhic superioare, persoana vatamata poate
sa ceara instantei competente sa dispuna suspendarea executarii
actului administrativ unilateral pana la pronuntarea instantei de fond. in
cazul in care persoana vatamata nu introduce actiunea in anularea
actului in termen de 60 de zile, suspendarea inceteaza de drept si fara
nicio formalitate.

(2) Instanta solutioneaza cererea de suspendare, de urgenta si
cu precadere, cu citarea partilor.”

Avand in vedere dispozitile imperative ale legii, cererea S.C. .X.
SRL de suspendare a executarii Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilte de inspectia fiscala nr.1/CIF/
25.02.2010 intra sub incidenta prevederilor Legii nr.554/2004 privind
contenciosul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, motiv
pentru care Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nu se poate investi cu
solutionarea cererii, neavand competenta materiala de a se pronunta,
aceasta apartinand instantei judecatoresti.
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Mai mult, se retine ca prin Sentinta civila nr.291/02.06.2010 emisa
de Curtea de Apel .X. — Sectia contencios administrativ fiscal, in dosarul
nr.X/59/2010, s-a dispus suspendarea Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/
25.02.2010 pana la pronuntarea instantei de fond. Potrivit informatiilor de pe
site-ul Curtii de Apel .X. rezultd ca recursul formulat de Directia Judeteana
pentru Accize gi Operatiuni Vamale .X. impotriva acestei sentite a fost respins
la data de 11.02.2011.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale
invocate in pezenta decizie, precum si in baza prevederilor art.216 alin.3 din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborate cu pct.12.7 din O.P.ANN.A.F.
nr.519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE

1. Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.01.2010 emisa
de organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si
Oeratiuni Vamale .X. - Serviciul de inspectie fiscala si control ulterior, pentru
suma de .X. lei, reprezentand :

- X. lei - accize;

-X. lei - majorari de intarziere aferente accizelor;

- X. lei - accesorii aferente accizelor,

urmand ca organele de inspectie fiscala sa procedeze la o noua verificare pe
aceeasi perioada si acelasi tip de taxa tindnd cont de prevederile legale
aplicabile in speta, precum si de cele precizate prin prezenta decizie.

2. Constatarea necompetentei materiale a Directiei Generale de
Solutionare a Contestatiilor privind solutionarea cererii de suspendare a
executarii Deciziei de impunere privind obligatile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr.X/CIF/25.02.2010.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. sau la Curtea
de Apel .X. in termen de 6 luni de la data comunicarii, potrivit prevederilor
legale.

X
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DIRECTOR GENERAL
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