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DECIZIA NR. DGc 4313/2013
privind solutionarea contestatiilor formulate de
S.C. ”X” S.R.L. lagi
inregistrate la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizatda de Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti — Biroul Vamal Otopeni

Calatori, cu adresele nr. ............ sinr.......... , inregistrate la institutia noastra
sub nr. dg/............ , cu privire la contestatiile formulate de S.C. “X” S.R.L. cu
sediul in Municipiul lasgi, str. .......... , judetul lasi, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului lagi sub nr. ......... , cod de inregistrare fiscala RO

Prima contestatie a fost inregistrata la Biroul Vamal Otopeni

Calatori sub nr. ............ si este formulata Tmpotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ......... si a Procesului verbal de control nr. ............. , acte emise de

Biroul Vamal Otopeni Calatori din cadrul Directiei Regionale pentru Accize
si Operatiuni Vamale Bucuresti.
Suma ce face obiectul acestei contestatii este de S lei si

reprezinta:

- S lei - accize;

- S lei - dobanzi de intarziere aferente accizelor;

- S lei - taxa pe valoarea adaugata;

- S lei - dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

A doua contestatie a fost inregistrata la Biroul Vamal Otopeni
Calatori sub nr. .............. si este formulata impotriva Deciziei nr. .............
Referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale din
anul precedent, emisa de Biroul Vamal Otopeni Calatori din cadrul Directiei
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti.
Suma ce face obiectul celei de-a doua contestatii este de S lei si
reprezinta:
- S lei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente accizelor,
- Slei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;




Contestatiile sunt semnate de catre avocat Hotnog Mircea-loan,
in calitate de imputernicit al S.C. “X” S.R.L. lasi, si poarta amprenta in
original a stampilei Cabinetului de avocat Hotnog Mircea-loan, la dosar
aflandu-se imputernicirile avocatiale seria nr. ........... si seria nr. ......... din
data de 19.02.2013, in original, care indeplinesc conditile prevazute de
lege.

Contestatile sunt insotite de Referatele cu propuneri de
solutionare nr. ........... sinr .o, , Semnate de conducatorul organelor
care au incheiat actele atacate, respectiv Biroul Vamal Otopeni Calatori,
prin care acesta propune respingerea in totalitate a contestatiilor formulate
de S.C. “X” S.R.L. lagi, ca neintemeiate.

Prima contestatie a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal a fost
comunicat petentei prin posta, in data de 21.12.2012, conform stampilei
postei de pe confirmarea de primire, aflata in copie la dosarul cauzei, iar
contestatia a fost depusa in data de 17.01.2013, la Directia Regionala
pentru Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti - Biroul Vamal Otopeni
Calatori, unde a fost inregistrata sub nr. 3124 si transmisa ulterior,
impreuna cu dosarul cauzei, spre competenta solutionare, la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, unde a fost inregistrata sub

A doua contestatie a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal a fost
comunicat petentei prin posta, in data de 24.01.2013, conform stampilei
postei de pe confirmarea de primire, aflata in copie la dosarul cauzei, iar
contestatia a fost depusa prin posta in data de 25.02.2013, aga cum rezulta
din stampila postei de pe plicul anexat la dosar, la Directia Regionala pentru
Accize gi Operatiuni Vamale Bucuresti - Biroul Vamal Otopeni Calatori,
unde a fost inregistrata sub nr. ................. si transmisa ulterior, impreuna cu
dosarul cauzei, spre competenta solutionare, la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lagi, unde a fost inregistrata sub nr.

Deoarece prima contestatie a fost formulata impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ........... , prin care au fost stabilite in sarcina petentei
obligatii de plata reprezentand accize si TVA, precum si accesorii aferente
acestora, calculate pana la data de 10.12.2012, iar a doua contestatie a fost
formulata impotriva Deciziei nr. .................. Referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale din anul precedent, prin care au fost
stabilite obligatii fiscale accesorii pentru aceleasi debite, calculate pentru




perioada urmatoare, respectiv ................ , organul de solutionare a procedat
la conexarea dosarelor, in conformitate cu prevederile pct. 9.6 din
Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile i
completarile ulterioare, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 2137 din 25.05.2011, care stipuleaza :

,9.6. In situatiile in care organele competente au de solutionat
douéd sau mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizicd sau
juridicd impotriva unor titluri de creanta fiscala, sau alte acte administrative
fiscale incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand
aceeasi categorie de obligatii fiscale sau tipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se va proceda la conexarea
dosarelor, dacéa prin aceasta se asigurd o mai buna administrare si
valorificare a probelor in rezolvarea cauzei.”

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art. 205 alin. (1), art. 207 alin. (1) si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiilor.

I. S.C. “X” S.R.L. lasi, prin imputernicitul sau, domnul avocat
Hotnog Mircea-loan, contesta Decizia pentru regularizarea situatiei privind

obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ........... , Decizia nr.
............ Referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale din anul precedent si Procesul verbal de control nr. ............ , acte

emise de organele de control vamal din cadrul Directiei Regionale pentru
Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti, referitor la accize in suma de S lei si
accesorii aferente in suma de S lei precum si la taxa pe valoarea adaugata
in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei.

in sustinerea contestatiilor petenta motiveazad urmatoarele:

e In data de 18.01.2012 a importat din lordania produsul
.,amestec pe baza de plante pentru pipa cu apa (diverse arome)”. Cu
aceasta ocazie a depus, prin comisionarul vamal S.C. EURO CARGO
S.R.L., declaratia vamala nr. 47192 prin care acesta a declarat marfa
importata sub codul TARIC 24031100 cu regimul A1C — scutire de accize.
Contestatoarea considera ca aceasta incadrare tarifara nu este corecta
deoarece acest cod se aplica produselor ce contin tutun sau un anumit
procent de tutun, iar scutirea de accize nu era necesara, intrucat produsul
importat de contestatoare nu contine tutun.

e Petenta sustine ca la data de 18.01.2012 incadrarea tarifara
24031100 (amestec pe baza de plante pentru pipa cu apa -diverse arome)
nu era purtatoare de accize si a rezultat numai TVA de plata in suma de




1.456 lei iar singura institutie abilitata sa faca modificari in ceea ce priveste
incadrarea tarifara a unor marfuri importate si calculul obligatiilor fiscale
datorate (taxe vamale, accize, TVA) este Autoritatea Nationala a Vamilor.

e Contestatoarea precizeaza ca ulterior acestei date, in
aplicatia electronica TARIC gestionata de Autoritatea Nationala a Vamilor,
s-a introdus in mod obligatoriu plata accizelor pentru incadrarea tarifara
24031100, fiind considerata o pozitie pentru produse ce contin tutun.

e Petenta considera ca la momentul efectuarii importului cu
DVinr. ................. incadrarea tarifara 24031100 era pentru produse care nu
contineau tutun, ulterior acestei date schimbandu-se in aplicatia electronica
TARIC natura produselor ce se incadrau la aceasta pozitie, considerandu-
se ca acestea contineau tutun, devenind astfel accizabile.

e Contestatoarea precizeaza ca la momentul importului a
achitat taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, suma confirmata de
organele vamale, considerand astfel ca sgi-a indeplinit toate obligatiile
fiscale.

Urmare efectuarii controlului vamal ulterior al operatiunii vamale
de import MRN nr. .......... , organele de control vamal au incheiat Procesul
verbal de control nr. ............ , prin care au constatat ca nu s-au incasat
accizele aferente produselor importate si au intocmit Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ............ prin care au stabilit obligatii suplimentare reprezentand
accize, TVA si accesorii aferente, in suma totala de S lei.

Ulterior, petentei i s-a comunicat si Decizia nr. .............
Referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale din
anul precedent, prin care s-au stabilit obligatii fiscale accesorii suplimentare
pentru aceleasi debite reprezentand accize si TVA, in suma de S lei.

Petenta considera ca nu datoreaza aceste sume intrucat
produsul importat, agsa cum reiese si din documentele anexate, nu contine
tutun, iar stabilirea sumelor suplimentare s-a facut in baza unei declaratii
vamale ulterioare, pe care aceasta nu o recunoaste.

S.C. “X” S.R.L. lasi invoca in sustinerea cauzei prevederile art.
206”15 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

o In consecintd, contestatoarea solicitd admiterea contestatiei
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. .......... emisa in baza Procesului
verbal de control nr. .......... si impotriva Deciziei nr. ................ Referitoare la
obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale din anul precedent,
desfiintarea actelor emise de Biroul Vamal Otopeni Calatori si exonerarea
de la plata sumelor suplimentare stabilite in sarcina ei.

Il. Organele de control vamal din cadrul Directiei Regionale
pentru Accize si Operatiuni Vamale Bucuresti — Biroul Vamal Otopeni
Calatori au efectuat la S.C. “X S.R.L. lasgi controlul vamal ulterior incheind




Procesul verbal de control nr. ......... , care a stat la baza emiterii Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ......... , prin care au consemnat urmatoarele:

e Urmare adresei Directiei Tehnici de Vamuire din cadrul
Autoritatii Nationale a Vamilor nr. ............. de punere in libera circulatie cu
nr. MRN 47192/19.01.2012 nu au fost incasate accizele aferente de 81
euro/kg, respectiv S lei, pentru produsul clasificat la codul TARIC 24031100
.,amestec pe baza de plante pentru pipa (diverse arome)’. Totodata au
modificat si baza de calcul a taxei pe valoarea adaugata, rezultand o
diferenta de TVA datorata in suma de S lei.

e Organele de control vamal au stabilit suplimentar in sarcina
S.C. “X” S.R.L. lasi obligatii de plata in suma de S lei, reprezentand accize,
TVA si obligatii accesorii aferente, in temeiul urmatoarelor prevederi legale:
art. 100 paragraf 5 si 6, art. 63 si art. 78 din Legea nr. 86/2006 privind Codul
vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare, Regulamentul
(CEE) nr. 2454/1993, Ordinul vicepresedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 7.521/2006 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind realizarea supravegherii si controlului vamal ulterior si
art. 2165 alin. (4), lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Acestea precizeaza ca, in conformitate cu prevederile legale in
vigoare la momentul efectuarii importului, incasarea accizei pentru acest tip
de produse nu era conditionata de continutul de tutun din compozitia
produsului.

Deoarece contestatoarea nu a achitat debitele suplimentare in
termenul legal stabilit, in data de 10.12.2012 organul vamal a intocmit si
Decizia nr. .............. Referitoare la obligatile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale din anul precedent, prin care au fost actualizate obligatiile
fiscale accesorii datorate pentru debitele constatate, pana la data de
12.01.2013.

in vederea inceperii procedurii de executare silitd, organul vamal
din cadrul Biroului Vamal Otopeni Calatori a transmis dosarul petentei
Directiei Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi, institutie care a
efectuat si comunicarea actului administrativ fiscal mentionat.

in concluzie, organele de control vamal propun mentinerea
masurilor dispuse prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ........... si prin Decizia
0 S Referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale din anul precedent, si in consecinta propun respingerea contestatiilor
formulate de S.C. “X” S.R.L. lasi in totalitate, ca fiind neintemeiate, pentru
suma de S lei reprezentand accize si accesorii aferente precum si pentru
suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si accesorii
aferente.




lll. Luand in considerare constatarile organelor de control
vamal, motivele invocate de contestatoare, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele:

1. Cauza supusa solutionarii este daca in mod corect si
legal, organele vamale au stabilit diferente de drepturi vamale de
import reprezentand accize si TVA in suma de S lei, in conditiile in
care produsele importate de petenta erau accizabile la data efectuarii
importului, dar la acel moment nu a fost stabilita in sarcina
contestatoarei datoria vamala conform prevederilor legale.

in fapt, la data de 19.01.2012, contestatoarea a depus la Biroul
Vamal Otopeni Calatori, prin comisionarul vamal S.C. EURO CARGO
S.R.L., declaratia vamala de import nr. MRN 12ROBU1030100047192
pentru marfa importata din lordania reprezentand 10 colete continand
cantitatea neta de 112 KG ,Amestec pe baza de plante pentru pipa cu apa
(diverse arome)”, incadrare tarifara 24031100.

Pentru aceste produse s-au achitat la acel moment drepturi
vamale in suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Ulterior, prin adresa nr. .............. , organele de control vamal de
la Biroul Vamal Otopeni Calatori au fost sesizate de catre Directia Tehnici
de Vamuire din cadrul Autoritatii Nationale a Vamilor, ca pentru declaratia
vamala de punere in libera circulatie, avand nr. MRN ................... din data
de 19.01.2012, nu au fost incasate accizele aferente de 81 euro/kg pentru
produsul ,amestec pe baza de plante pentru pipa cu apa (diverse arome)”,
produs clasificat la codul TARIC 24031100. De asemenea, prin aceasta
adresa se cerea analizarea situatiei si incasarea drepturilor vamale
cuvenite, precum si modificarea declaratiei vamale respective in aplicatia
informatica RCDPS utilizata de Autoritatea Nationala a Vamilor.

Urmare reverificarii declaratiei vamale de import mai sus
mentionate, organele de control vamal de la Biroul Vamal Otopeni Calatori
au constatat ca drepturile vamale de import pentru produsul ,amestec pe
baza de plante pentru pipa cu apa (diverse arome)”, avand incadrarea
tarifara 24031100, nu au fost calculate corect, motiv pentru care au incheiat
Procesul verbal de control nr. ........ , in baza caruia a fost emisa Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ............ , prin care au stabilit in sarcina S.C. “X” S.R.L.
lasi o0 datorie vamala in suma totala de S lei, din care S lei accize si taxa pe
valoarea adaugata si S lei dobanzi de intarziere aferente.

in drept, sunt aplicabile precizarile art. 100 din Legea nr.

86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, cu modificarile si completarile
ulterioare, care prevad:




"(1) Autoritatea vamala are dreptul ca, din oficiu sau la
solicitarea declarantului, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama, sa modifice declaratia vamala.

(2) In cadrul termenului prevézut la alin. (1), autoritatea vamala
verifica orice documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite
sau la operatiunile comerciale ulterioare in legaturd cu aceste marfuri.
Controlul se poate face la sediul declarantului, al oricarei alte persoane
interesate direct sau indirect din punct de vedere profesional in operatiunile
mentionate sau al oricarei alte persoane care se afla in posesia acestor
acte ori detine informatii in legaturé cu acestea. De asemenea, poate fi
facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea mai exista."

in speta sunt aplicabile si dispozitiile art. 4, pct. 21 si pct. 24 din
acelasi act normativ:

“21. declaratia vamala reprezinta actul cu caracter public, prin
care o persoana manifesta, in formele gi modalitatile prevazute in
reglementéarile vamale, vointa de a plasa marfurile sub un anumit regim
vamal;

24. liber de vama - actiune prin care autoritatea vamala lasa la
dispozitia titularului declaratiei vamale martfurile vamuite in scopul prevéazut
de regimul vamal sub care acestea au fost plasate;”

Precizam de asemenea ca, in conformitate cu prevederile art.
84 lit. a) si art. 85 alin. 1) din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al
Romaniei, cu modificarile si completarile ulterioare: “declaratia vamala se
face (...) in scris" gi "se semneaza de titularul operatiunii sau de
reprezentantul sau gi contine datele necesare aplicérii dispozitiilor care
reglementeaza regimul vamal pentru care se declara marfurile”.

Din textele de lege mentionate retinem ca autoritatile vamale au
dreptul sa verifice si sa modifice declaratia vamala intr-o perioada de 5 ani
de la acordarea liberului de vama iar responsabilitatea pentru completarea
corecta a informatiilor din declaratia vamala revine titularului operatiunii
vamale sau reprezentantului acestuia.

in cauza sunt aplicabile si prevederile art. 20672, art. 206”3 si
art. 2065 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

JART. 20612 Sfera de aplicare

Accizele armonizate, denumite in continuare accize, sunt taxe
speciale percepute direct sau indirect asupra consumului urmatoarelor
produse:

[...] b) tutun prelucrat;

ART. 206"3 Definitii

In intelesul prezentului capitol, se vor folosi urmétoarele definitii:

1. produsele accizabile sunt produsele prevazute la art. 206"2,
supuse reglementatrilor privind accizele potrivit prezentului capitol;]...]

ART. 206*15 Tutun prelucrat




(1) In intelesul prezentului capitol, tutun prelucrat reprezinta:

a) tigarete;

b) tigari si tigéri de foi;

c) tutun de fumat:

1. tutun de fumat fin taiat, destinat rularii in tigarete;

2. alte tutunuri de fumat. [...]

(4) Se considera tutun de fumat:

a) tutunul taiat sau farémitat intr-un alt mod, rasucit ori presat in
bucéti si care poate fi fumat fara prelucrare industriala ulterioara;

b) deseuri de tutun puse in vanzare cu amanuntul care nu intra
sub incidenta alin. (2) si (3) si care pot fi fumate. In sensul prezentului
articol, deseurile de tutun sunt considerate ca fiind resturi de foi de tutun si
produse secundare obtinute la prelucrarea tutunului sau fabricarea
produselor din tutun.

c) orice produs care consta total sau partial din alte
substante decat tutunul, dar care indeplineste, pe de alta parte,
criteriile prevazute la lit. a) sau b). [...]

(5"1) Féaréa a aduce atingere prevederilor alin. (2) lit. d) si alin. (4)
lit. ¢), produsele care nu contin tutun si care sunt utilizate exclusiv in scopuri
medicale nu sunt tratate ca tutun prelucrat, potrivit prevederilor din normele
metodologice.”

Referitor la motivatia petentei precum ca produsul importat de
ea nu este accizabil deoarece nu contine tutun iar codul TARIC - Tariful
Vamal Integrat al Comunitatii Europene 24031100 utilizat in completarea
documentului vamal nr. MRN ............... din data de 19.01.2012 se aplica
produselor ce contin tutun sau un anumit procent de tutun, din textele de
lege mentionate rezultd clar ca in categoria produselor accizabile se
incadreaza orice produs care consta total sau partial din alte substante
decat tutunul, dar care indeplineste conditile prevazute pentru a fi
considerat tutun de fumat.

De asemenea, se mentioneaza expres ca nu vor fi tratate ca
tutun prelucrat doar produsele care nu contin tutun si care sunt utilizate
exclusiv in scopuri medicale.

Chiar daca din documentele depuse la dosar de petenta rezulta
ca produsul importat de S.C. “X” S.R.L. lagi nu contine tutun, organul de
solutionare retine ca acesta, respectiv ,amestec pe baza de plante pentru
pipa cu apa (diverse arome)’, se incadreaza in categoria produselor
accizabile, acesta fiind asimilat conform prevederilor legale tutunului de
fumat.

Prin urmare, se constata ca produsul importat de petenta care
face obiectul prezentei cauze, asa cum a fost declarat, nu face parte din
categoria produselor scutite de la plata accizelor, c¢i din categoria celor
expres prevazute la art. 206715, alin. (4, lit. ¢) din Codul fiscal, motiv pentru
care exceptarea lor de la aceasta obligatie de plata nu are suport legal.




De asemenea, din documentele aflate la dosarul cauzei, rezulta
ca desi contestatoarea, prin comisionarul vamal S.C. EURO CARGO
S.R.L., in declaratia vamala de import nr. MRN 12ROBU1030100047192, a
declarat corect la rubrica 31 produsul importat ca fiind ,amestec pe baza de
plante pentru pipa cu apa (diverse arome)’, cu incadrarea tarifara
24031100, acesta nu a efectuat cu exactitate calculul sumelor cuvenite
bugetului de stat, respectiv nu a calculat TVA si accizele legal datorate, fiind
achitata doar TVA in suma de S lei.

In ceea ce priveste incadrarea tarifard, in conformitate cu Notele
explicative la nomenclatura combinata din Tariful Vamal Integrat Roman -
TARIC — RO, produsul ,,amestec pe baza de plante pentru pipa cu apa
(diverse arome)” se incadreaza la pozitia tarifara "2403 - Alte tutunuri si
inlocuitori de tutun, prelucrate; tutunuri "omogenizate" sau "reconstituite";
extracte si esente din tutun".

Organele de control vamal mentioneaza ca, desi din punct de
vedere legal accizele si diferenta de TVA erau datorate la momentul
vamuirii, acestea nu au fost achitate de petenta dintr-o cauza de natura
tehnica (o eroare a aplicatiei TARIC), care nu poate fi invocata de
contestatoare ca motiv pentru neplata datoriei vamale.

Potrivit prevederilor art. 176, alin. (1) din Codul fiscal nivelul
accizelor armonizate este cel prevazut in anexa nr. 1, la pozitia 9 — ,Alte
tutunuri de fumat” , respectiv o acciza de 81 euro/kg x 112 kg = 9.072 euro x
4,3001 lei/euro (curs de schimb valutar la data de 01.10.2011, publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene din 4 octombrie 2011, in vigoare de la
01.01.2012) = S lei, reprezentand accize datorate bugetului de stat.

In cauza sunt aplicabile si dispozitile art. 287 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, care mentioneaza:

"Art. 287. - Dispozitile cuprinse in prezentul cod gi in alte
reglementari vamale privind plata, garantarea, inscrierea in evidentele
contabile, stingerea datoriei vamale si remiterea drepturilor de import, cu
exceptia art. 163 si 247 din prezentul cod, se aplica in mod corespunzator si
pentru taxa pe valoarea adaugata si pentru accize care, potrivit Codului
fiscal, sunt in atributiile autoritatii vamale."”

Referitor la obligatia de plata a diferentelor de taxa pe valoarea
adaugata, se aplica dispozitile art. 15171 si art. 157 alin. (3) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

LART. 151" - Persoana obligata la plata taxei pentru importul
de bunuri

Plata taxei pentru importul de bunuri supus taxarii, conform
prezentului titlu, este obligatia importatorului.”

"Art. 157 — Plata taxei la buget
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(3) Taxa pentru importuri de bunuri, cu exceptia importurilor
scutite de taxa, se plateste la organul vamal in conformitate cu
reglementatrile in vigoare privind plata drepturilor de import [...]”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate si
documentele existente la dosar rezulta ca in mod corect organele de control
vamal au procedat la calcularea diferentei de TVA datorata de petenta, in
suma de 9.362 lei, stabilita ca diferenta intre TVA datorata ca urmare a
recalcularii bazei impozabile (S lei * 24%) si TVA achitata la momentul
importului (S lei * 24%).

In cauza au relevanta si prevederile art. 40, art. 100, art. 237 si
art. 245 din Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, cu
modificarile gi completarile ulterioare, care mentioneaza:

JArt. 40

(1) Autoritatea vamala poate sa efectueze, potrivit legii, toate
controalele pe care le considerd necesare pentru a asigura aplicarea
corecta a reglementarilor vamale gi a altor dispozitii legale privind intrarea,
iesirea, tranzitul, transferul si destinatia finald a marturilor care circula intre
teritoriul vamal al Romaniei i alte tari, precum si stationarea mérfurilor care
nu au statut de marfuri roméanesti.[...]

Art. 100

(5) In cazul in care se constatd cd a luat nastere o datorie
vamala sau ca au fost sume pléatite in plus, autoritatea vamala ia masuri
pentru incasarea diferentelor in minus sau rambursarea sumelor pléatite in
plus, cu respectarea dispozitiilor legale.

(6) In cadrul controlului ulterior al declaratiilor, autoritatea
vamalé stabileste potrivit alin. (3) si diferentele in plus sau in minus privind
alte taxe si impozite datorate statului in cadrul operatiunilor vamale, luand
masuri pentru incasarea diferentelor in minus constatate. Diferentele in plus
privind aceste taxe si impozite se restituie potrivit normelor legale care le
reglementeaza.|...]

Art. 237

(1) Cu exceptia dispozitiilor contrare prevazute in prezentul cod,
cuantumul drepturilor de import sau export se determina pe baza
elementelor de taxare din momentul nasterii datoriei vamale.][...]”

Art. 245

(1) Cuantumul drepturilor care a facut obiectul comunicarii
prevazute la art. 244 se achita de debitor in urmatoarele termene:

a) daca aceasta persoand nu are dreptul la nici una dintre
facilitatile de platé prevazute in prezenta sectiune, plata se face in termenul
prevazut in requlamentul vamal,[...]

(2) In cazul prevazut la alin. (1) lit. a), fard a se inlatura aplicarea
suspendarilor prevéazute in cazul exercitarii unei actiuni, termenul de plata
nu poate depasi 10 zile de la comunicarea catre debitor a cuantumului
drepturilor datorate...[...]”
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in concluzie, avand in vedere toate documente existente si
prevederile legale aplicabile in speta, organul de solutionare competent
retine ca organele de control vamal in mod corect si legal au procedat la
regularizarea operatiunii vamale prin intocmirea Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ................ , In vederea achitarii de catre contestatoare a drepturilor
vamale stabilite pe baza elementelor de taxare din momentul nasterii
datoriei vamale.

Ca urmare, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de petenta pentru suma totala de S lei reprezentadnd accize in
suma de S lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei.

2. Cauza supusa solutionarii este de a stabili daca, in mod
corect si legal, organele vamale au stabilit in sarcina petentei obligatii
fiscale accesorii in suma de S lei, in conditiile in care acestea au fost
calculate pentru neplata la termenul legal a accizelor si a taxei pe
valoarea adaugata datorate de petenta.

in fapt, asa cum am mentionat anterior in prezenta decizie de
solutionare, organele de control vamal din cadrul Biroului Vamal Otopeni
Calatori au stabilit n sarcina petentei, pentru accizele in suma de S lei si
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, obligatii fiscale accesorii,
astfel:

- dobanzi de intarziere aferente accizelor in suma de S lei
precum si dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in
suma de S lei, calculate pentru perioada 20.01.2012-10.12.2012, stabilite
prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr,,,,,,,,,,,

- dobanzi si penalitati de intarziere aferente accizelor in suma
de S lei precum si dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata in suma de S lei, calculate pentru perioada 11.12.2012-
12.01.2013, stabilite prin Decizia nr. ................ Referitoare la obligatiile de
plata accesorii aferente obligatiilor fiscale din anul precedent.

in drept, referitor la calculul majorarilor si penalitatilor de
intarziere sunt aplicabile prevederile art. 119, art. 120 alin. (1) si art. 120",
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca:

"ART. 119

Dispozitii generale privind majoréri de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor
a obligatiilor de plata, se datoreazad dupéa acest termen majoréari de
intarziere.[...]

ART. 120
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Majoréri de intarziere

(1) Majorérile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta gi
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.[...]”

Art. 120" - Penalitéti de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazéa cu o
penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor
fiscale principale.

(2) Nivelul penalitédtii de intarziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadenta, nu se datoreaza si nu se calculeaza penalitéati de intarziere pentru
obligatiile fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile, nivelul
penalitatii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c¢) dupa implinirea termenului prevéazut la lit. b), nivelul penalitatii
de intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de plata a
dobénzilor.”

Retinem din textele de lege mentionate ca pentru neachitarea la
termenul de scadenta a obligatiilor fiscale contribuabilii datoreaza dobanzi si
penalitati de intarziere, iar din continutul contestatiilor depuse de petenta nu
rezulta ca aceasta formuleaza obiectiuni cu privire la modul de calcul al
accesoriilor sau la cuantumul acestora, ci mentioneaza doar ca nu
datoreaza aceste sume.

Intrucat contestatia formulata pentru suma de S lei reprezentand
accize si pentru suma de S lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata a
fost respinsa, organul de solutionare va respinge si contestatia formulata
pentru dobénzile si penalitatile de intarziere aferente accizelor in suma de S
lei si pentru cele aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de S lei,
potrivit principiului de drept "accesoriul urmeaza principalul”.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul Legii nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaéaniei si a art. 210 si art. 216 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul executiv al
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi

DECIDE :

Art. 1 Respingerea, ca neintemeiate, a contestatiilor formulate
de S.C. “X S.R.L. lagi impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei

privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ............... Si
impotriva Deciziei referitoare la obligatile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale din anul precedent nr. ............... , pentru suma totala de S
lei reprezentand:

- S lei - accize;
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- S lei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente accizelor,

- S lei - taxa pe valoarea adaugata;

- S lei - dobénzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;

Art. 2 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei, Biroului Vamal Otopeni Calatori si Directiei
Regionale pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi, spre a fi dusa la
indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiilor este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula actiune
in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la
Tribunalul lasi.




