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DOSAR NR.5857/2005 cont fiscal
ROMANIA
TRIBUNALUL DAMBOVITA .
SECTIA COMERCIALA $I DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
Sentinta nr. 1667

Sedinta publicé din 15 noiembrie 2005
Instanta constituita din :
PRESEDINTE : Florea Gheciu
GREFIER: Cornelia Tutulea

Cu participarea reprezentantului parchetului dna F. eldiorean Mihaela.

Pe rol se afld solutionarea cererii formulatd pe calea contenciosului fiscal de
contestatoarea - e - cu sediul in Pucioasa,.. .. =i clor s gudetul
Dambovita in contradictoriu cu paratii ANAF Bucuresti-DGFP Dé4mbovita, cu sediul
in Targoviste,Calea Domneasca nr.166,judetul Dambovita pentru constatarea nulitatii
absolute a deciziilor referitoare la obligatiile de platd accesorii,aferente obliga’iilor
fiscale din anul curent emise de AFP Pucioasa.

Cererea scutitd de plata taxei de timbru.

Procedura de citare legal indeplinita.

La apelul nominal facut in sedinta publicd au raspuns:reclamanta prin consilier
juridic Adrian Catana,pratii prin consilier juridic Adina Jacobescu.

S-a ficut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd,care aduce la cunostinta
tribunalului ¢ s-au depus la dosarul cauzei,prin serviciul registratura raspuns la
precizarile reclamantei.

Instanta,pune in discutia partilor exceptia nulitatii absolute invocatd de
reclamanta privind deciziile de impunere invocate in cuprinsul cererii de chemare in
judecata.

Consilier juridic Catand Adrian avind cuvéntul pe exceptie solicitd admiterea
acesteia avand in vedere ci din examinarea documentelor, deciziile sunt lovite de
nulitate.

Consilier juridic Adina Iacobescu avdnd cuvantul pentru intimati solicitd
respingerea exceptiei,apreciazi ci organul emitent s-a identificat prin stampild si
semnatura.

Reprezentantul parchetului avand cuvéntul pe exceptie in conformitate cu
prevederile art.43 pct.3 din Codul fiscal,pune concluzii de admitere a exceptiei
invocate de reclamanta.

Instanta in conformitate cu prevederile art.137 Cod procedurd civild uneste
exceptia cu fondul si acorda cuvéntul partilor pe fondul cauzei.

Consilier juridic Adrian Catana avand cuvantul solicita admiterea cererii si sd
se constate nulitatea deciziilor atacate.

Consilier juridic Adina Iacobescu avand cuvéntul pentru intimati solicitd
respingerea cererii ca nelegald si netemeinica actele emise indeplinesc cerintele
legale aplicabile actelor normative.

Reprezentantul parchetului avénd cuvantul pune concluzii de respingere a
cererii si mentinerea actelor intocmite de intimata.
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Asupra cauzei de fata :

Prin cererea inregistrata sub nr.. 2005 reclamanta - BERREAE

.« 1in contradictoriu cu péaritele D.G.F.P. Dambovita si ANAF bucuresti
solicitd in principal anularea deciziilor de impunere emise de AFP Pucioasa nr. :

... 2004, AP b
T S S ST 2005 s e L, T R +.2005,
comunicate la data de 6.06.2005 $1 mentionate in decizia nr. = ©5.94.2005 prin care
s-a stabilit plata sumei de - lei reprezentdnd dobénzi si penalitdti pentru

obligatiile bugetare neplatite la termenul scadent si restituirea sumei precitate
retinuti, fird existenta unui titlu de creanta sau titlu executoriu, prin compensare ,
din creanta reclamantei asupra bugetului de stat, reprezentdnd TVA de rambursat
pentru luna martie 2005, intrucat deciziile a caror anulare se solicitd le lipsesc unul
din elementele actului administrativ fiscal , respectiv ,, mentiuni referitoare la
‘numele , prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal,, ,care le
atrage nulitatea absolutd, nulitate care se poate constata la cerere sau din oficiu.

In subsidiar, reclamanta solicitd anularea actelor administrative fiscale
precitate, intrucdt compensdrile efectuate din oficiu de catre AFP Pucioasa intre
creantele acesteia reprezentdnd TVA de rambursat pentru perioada martie 2005 (
trimestrul I / 2005) cu obligatiile de plata accesorii in suma totala de let,
obligatii pe care in fapt nu le datoreaza, astfel incat parita s-a imbogatit 1ard justd
cauza.

De asemenea, reclamanta arati cd actiunea introductiva se intregeste cu
faptul cd se solicita si anularea deciziei nr. 1 72005 emisa de parata
privind respingerea contestatieinr. ' oot 2005.

La dosarul cauzei reclamanta depune contestatia nr. - +.2005,
decizia nr. - 2005, declaratiile privind obligatiile de plata la bugetul general
consolidat si deciziile de impunere mentionate in cuprinsul cererii.

Prin intdmpinare pardta DGFP Dambovita solicitd respingerea cererii
reclamantei ca nelegal si netemeinica intrucit conform prevederilor art.107 alin. 1
din HG nr. 1050/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a OG nr.
92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, titlul de creantd este actul prin care,
potrivit legii se stabileste si se individualizeaza obligatia de plata privind creantele
fiscale, intocmit de organele competente sau de alte persoane Indreptatite potrivit
legii, iar in conformitate cu prevederile art.81 din actul normativ precitat ,
declaratiile fiscale pot fi corectate de catre contribuabili din proprie initiativa, fapt
efectuat de reclamanti prin declaratia rectificativa depusd la data de 20 aprilie 2005.

De asemenea, potrivit art. 79 alin 3 din Codul de pr. Fiscald ,,
contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale inscriind corect,
complet si cu bund credinta informatiile prevazute de formular corespunzator
situatiei sale fiscale”, iar in conformitate cu art. 1 din OMFP nr. 1430/2004 ,,
urmitoare acte administrative emise prin intermediul mijloacelor informative in
procesul de administrare a impozitului pe venit global, sunt valabile fara semnétura
si stampila organului emitent, indeplinind cerintele legale aplicabile actelor
administrative : decizia de impunere anuald, instiintarea de plata...”.

Prin raspunsul la precizérile reclamantei, parita aratd cd deciziile de
impunere au fost comunicate cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire,
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toate documentele au fost semnate si stampilate de cétre unitatea emitenta,
formularul tipizat fiind cel implementat prin program de catre minister. '

Analizand actele si lucririle dosarului prin prisma textelor legale
incidente in cauzi , tribunalul constati ci exceptia nulititii absolute a deciziilor de
impunere , mentionate in cuprinsul cererii de chemare in judecatd, invocatd de
reclamantii este Intemeiatd potrivit considerentelor ce urmeaza.

Este lesne de observat ci decizia de impunere depusd de reclamant la
dosarul cauzei nu contin numele si prenumele persoanei imputernicite a organului
fiscal, ci doar semndtura si stampila organului emitent.

In conformitate cu prevederile art.42 alin. 2 lit.g din Codul de procedura
fiscala , repubhcat, ., actul administrativ fiscal cuprinde urmitoarele elemente : a)
denumirea organului fiscal emitent, ....... g) numele si semnitura persoanelor
imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii; ...... ” iar in cuprinsul art. 45 din
actul normativ precitat sunt previzute expres cazurile de nulitate ale actului
administrativ fiscal , ,, lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal,
referitoare la numele , prenumele si calitate persoanei imputernicite a organului
fiscal , .... Cu exceptia previzutd la art. 42 alin. 3 atrage nulitatea acestuia.
Nulitatea se poate constata la cerere sau din oficiu”, fiind evident ci lipsa numelui
si prenumelui persoanei Imputernicite a organului fiscal constituie un caz de
nulitate a actului administrativ fiscal astfel emis.

Sustinerea paritei DGFP Dambovita in sensul ci, in conformitate cu
prevederile art. 1 din OMFP nr. 1430/2004 privind emiterea prin intermediul
mijloacelor informative a unor acte administrative , actele administrative emise
prin intermediul mijloacelor informative , in procesul de administrare a impozitului
pe venitul global sunt valabile fard semnitura si stampila organului emitent sunt
neantemeiate intrucdt deciziile de impunere au fost comunicate prin scrisoare
recomandatd cu confirmare de primire , iar potrivit prevederilor art. 42 alin. 3 din
Codul de pr. Fiscalg, ,, actele administrative fiscale emise in conditiile alin. 2 prin
intermediul mijloacelor informatice este valabil si in cazul in care nu poartd
semnitura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii si stampila
organului emitent , daca Indeplineste cerintele legale aplicabile in materie”

Este evident ci atat aliniat 3 al art. 42 Cod pr.fiscald, cat si art. 1 din
OMFP nr. 1430/2004 se referd numai la lipsa semnaturii si stampilei organului
emitent cu precizarea cd actul indeplineste cerintele legale aplicabile in materie.

Avand in vedere considerentele de mai sus si in raport de prevederile art.
137 C.pr.civilg, tribunalul urmeaza si admita exceptia invocatd de reclamanta si in
consecinti si admiti cererea reclamantei constatind nulitatea absolutd a deciziilor
de impunere mentionate in cuprinsul cererii §i pe cale de consecin{d anularea
deciziei nr. © = .2005 emisa de DGFP Dambovita.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite exceptia nulititii absolute a deciziilor de impunere referitoare la
obligatiile de platd accesorii aferente obligatiilor ﬁscale din anul curent.
Admlte cererea formulatd de reclamanta ©. ... a Fuc.casa cu sediul in
wilhieios oo 7 judetul DaAmbovita in contradlctorlu cu paratii ANAF
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Bucuresti- cu sediul in strada Apolodor nr.17 , sector 5 si DGFP Dambovita, cu
sediul in Targoviste, Calea Domneasca nr.166,judetul Dambovita i constatd
nulitatea deciziilor de impunere atacate .

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare .

Pronuntata in sedinta publicd din 15 noiembrie 2005.

PRESEDINTE GREFIER
Florea Gheciu Cornelia Tutulea

Red. F.Gheciu/G.A.
Ex.5/21.11.2005



