Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice

a judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. 104
din 16.08.2010
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. ..... S.R.L. din municipiul Suceava, inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. .....din .....

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizatda de Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Suceava prin adresa nr. ..... , Inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. ....din .....,
cu privire la contestatia formulata de S.C. ..... S.R.L. din municipiul Suceava, h
..... , Judetul Suceava.

S.C. ..... S.R.L. contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. ..... , emisd 1n baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ....., inregistrat sub nr. .....,
privind suma de .....lei, reprezentand:

- .....lei impozit pe profit;

- e lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 207 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art. 205 si
209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
este Investita sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ..... S.R.L. prin cererea formulata contesta modul de stabilire a
impozitului pe profit aferent anului 2009 si a majorarilor de intarziere aferente,
pe motiv ca pentru anul 2009 societatea a calculat si achitat impozit pe profit,
respectiv impozit minim dupa cum urmeaza:

- pentru TRIM I 2009 societatea a declarat si achitat un impozit in suma
de .....lei;



- pentru TRIM II 2009 s-a stabilit un profit impozabil cumulat de .....lei
pentru care s-a calculat un impozit pe profit cumulat Tn suma de .....lei. Avand in
vedere ca la sfarsitul trim II 2009 societatea a inregistrat pierdere, s-a inregistrat
si virat 1n luna iulie 2009 impozitul minim aferent perioadei mai — iunie 2009, in
suma de .....lei;

- pentru trim. I 2009, societatea a inregistrat un profit impozabil 1n
suma de .....lei §i un impozit pe profit cumulat in suma de .....lei. Prin diferenta
(.....Je1) rezulta un impozit pe profit aferent trim . III Tn sumad de — ..... lei.
Societatea a declarat si achitat impozitul minim in suma de ..... lei;

- pentru trim. IV 2009 societatea a Tnregistrat un profit impozabil in suma
de ..... let si un impozit pe profit cumulat in suma de ..... lei. Astfel, prin
diferenta, (..... — .....= -..... lei) rezultd un impozit pe profit aferent trim. IV in
suma de -..... lei. Societatea a inregistrat §i declarat un impozit minim in suma
de ..... lei.

Societatea precizeaza ca a achitat cu titlu de impozit minim suma de
..... lei si cu titlu de impozit pe profit suma de ..... lei, in total ...... lei si
solicita ca aceasta suma sa fie scazuta din impozitul pe profit recalculat de catre
organele de control, respectiv din suma de ..... lei.

Petenta precizeaza ca este de acord cu suma de ..... lei impozit pe profit
aferent anului 2008 stabilit suplimentar de catre organele de control si cu
majordrile aferente in suma de ..... lei.

Societatea precizeazd ca pentru anul 2009 a procedat la recalcularea
impozitului pe profit, rezultand un impozit pe profit suplimentar in suma de .....
lei si majorari de intarziere in suma de ..... lei.

Petenta solicita desfiintarea Deciziei de impunere nr. ..... si emiterea unei
noi decizii de impunere cu o baza de impozitare corespunzatoare.

Societatea isi intemeiaza contestatia pe dispozitiile art. 43, art. 84 — art.
88, art. 175 — art. 188 din Codul de procedura fiscala, republicat, cu modificarile
si completarile ulterioare.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ....., emisad in baza Raportului de
inspectie fiscala incheiat la data de ....., inregistrat sub nr. ....., organele de
inspectie fiscala au stabilit ca societatea datoreaza impozit pe profit
suplimentar Tn suma de ..... lei si majordri de intarziere aferente de ..... lei, din
care societatea contestd impozitul Tn suma de .....lei si majordrile de intarziere
aferente de ..... lei.

Prin raportul de inspectie fiscala se precizeaza ca verificarea efectuata la
S.C. ... S.R.L. a avut ca obiectiv stabilirea realitatii s1 legalitatii cheltuielilor si
veniturilor evidentiate de societate precum i corectitudinea modului de stabilire
a profitului impozabil si a impozitului pe profit aferent.



Organele de control precizeaza ca la 31.12.2009, societatea a Tnregistrat
si declarat un profit impozabil Tn suma de ..... lei si un impozit pe profit datorat
in sumade ..... lei.
constatat urmatoarele:

1. In perioada septembrie 2008 - iunie 2009, societatea a inregistrat pe
cheltuieli, in contul 603, contravaloarea facturilor emise de diversi furnizori,
reprezentand obiecte de inventar constand in: canapea, set dormit, aparat ras, set
pix + stilou Waterman si Parker, LCD Philips, home cinema, nefiind justificata
utilizarea acestora In scopul realizarii de venituri impozabile. Valoarea totala
fara TVA a acestor facturi fiscale este de ..... lei.

Organele de control considera ca au fost incalcate prevederile art. 21 alin.
1 din Legea nr. 571/2003, cu modificadrile si completdrile ulterioare, motiv
pentru care au recalculat trimestrial profitul impozabil aferent perioadei
01.09.2008 — 30.06.2009, tindnd cont de influenta cheltuielilor de natura
obiectelor de inventar nregistrate nejustificat si au stabilit un impozit pe profit

suplimentar in suma de ..... lei.
2. In luna mai 2009, in baza facturii nr. .....In valoare fara TVA de .....lei,
emisa de S.C. ... S.R.L. Suceava, societatea inregistreaza in contul 624

,,Cheltuieli cu transportul de bunuri” contravaloarea prestarilor de servicii
constand in transportul de marfuri pentru care contribuabilul nu poate justifica
necesitatea prestarii acestora in scopul desfasurarii activitatii proprii (activitatea
de comercializare a pieselor si accesoriilor auto se desfasoard preponderent la
punctul de lucru din Suceava, .....) si nici prestarea efectivd a serviciilor prin
anexe, foi de parcurs, comenzi sau alte documente justificative.

Organele de control considera ca au fost incalcate prevederile art. 21 alin.
1 din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare si ale pct. 48
din H.G. nr. 44/2004, si in consecintd, s-a recalculat profitul impozabil aferent
trimestrului II 2009 tindnd cont de influenta cheltuielilor cu transportul
marfurilor, 1Inregistrate nejustificat, stabilindu-se un impozit pe profit
suplimentar in suma de .....lei.

Pentru neplata la termenele legale a impozitului pe profit stabilit
suplimentar Tn suma totald de .....lei, s-au calculat pentru perioada 27.10.2008 —
11.06.2010 majorari de intarziere in suma totald de .....lei, In baza prevederilor
art. 119 alin. 1 si art. 120 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in
vedere motivatiile contestatoarei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificata, s-au retinut urméatoarele:



1. Referitor la impozitul pe profit in suma de ....lei si accesoriile
aferente in suma de ..... lei, cauza supusa solutionirii este daca societatea
datoreaza aceasta suma in conditiile in care organele de inspectie fiscalda nu
au tinut cont la stabilirea impozitului pe profit suplimentar, de impozitul
pe profit pe care societatea l-a calculat, declarat si achitat in cursul anului
2009.

In fapt, Tn urma verificarii impozitului pe profit, organele de inspectie
fiscald au recalculat trimestrial profitul impozabil aferent anului 2009, tinand
cont de influenta cheltuielilor in suma totala de ..... lei, considerate de catre
organele de control ca fiind nedeductibile la calculul profitului impozabil si al
impozitului pe profit si au stabilit un impozit pe profit suplimentar aferent
anului 2009 1n suma de .....le1 si accesorii aferente Tn suma de .....lei.

Societatea este de acord cu neacordarea deducerii pentru cheltuielile Tn
suma de ..... lei, inregistrate in anul 2009, insa contesta modul de calcul al
impozitului pe profit, pe motiv ca organele de inspectie fiscala nu au tinut cont
de impozitul pe profit declarat de societate in cursul anului 2009.

in drept, in speta, sunt aplicabile prevederile art. 17 si 18 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se precizeaza:

ART. 17

,,Cotele de impozitare

Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil
este de 16 %, cu exceptiile prevazute la art. 38.”

ART. 18

(o)

»(2) Contribuabilii, cu exceptia celor prevazuti la alin. (1), la art. 13
lit. ¢) - e), art. 15 si 38, in cazul carora impozitul pe profit este mai mic
decit suma impozitului minim pentru transa de venituri totale
corespunzatoare, prevazute la alin. (3), sunt obligati la plata impozitului la
nivelul acestei sume.

(.er)

(5) Contribuabilii prevazuti la art. 34 alin. (1) lit. b) efectueaza
pentru trimestrele I - IIl comparatia impozitului pe profit trimestrial cu
impozitul minim prevazut la alin. (3), recalculat in mod corespunzator
pentru trimestrul respectiv, prin impartirea impozitului minim anual la 12
si iInmultirea cu numaérul de luni aferente trimestrului respectiv. In situatia
in care perioada impozabila incepe sau se incheie in cursul unui trimestru,
impozitul minim prevazut la alin. (3) se recalculeaza corespunzator
numarului de zile aferente trimestrului respectiv. Pentru definitivarea
impozitului pe profit datorat se efectueaza comparatia impozitului pe profit
anual cu impozitul minim anual previzut la alin. (3).



()

(15) Pentru anul 2009, contribuabilii prevazuti la alin. (1) lit. b)
aplica urmatoarele reguli:

a) pentru trimestrul al II-lea se compara impozitul pe profit datorat
la sfarsitul trimestrului cu impozitul minim anual, prevazut la art. 18 alin.
(3), recalculat in mod corespunzator pentru perioada 1 mai - 30 iunie 2009,
prin impaértirea impozitului minim anual la 12 luni si Inmultirea cu
numarul de luni aferent perioadei respective;

b) pentru trimestrele al IIl-lea si al IV-lea se compara impozitul pe
profit datorat la sfarsitul fiecarui trimestru cu impozitul minim anual,
prevazut la art. 18 alin. (3), recalculat in mod corespunzator pentru
trimestrul respectiv, prin impartirea impozitului minim anual la 12 luni si
inmultirea cu numérul de luni aferent trimestrului respectiv.”

La pet. 1171 si 1172 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, se precizeaza:

»1171. Contribuabilii mentionati la art. 18 alin. (2) din Codul fiscal,
la determinarea impozitului datorat, vor avea in vedere urmatoarele:

a) calculul impozitului pe profit aferent trimestrului/anului, potrivit
prevederilor titlului II din Codul fiscal;

b) incadrarea in transa de venituri totale anuale previzuta la art. 18
alin. (3) din Codul fiscal in functie de veniturile totale anuale inregistrate la
data de 31 decembrie a anului precedent, din care se scad veniturile
prevazute la art. 18 alin. (4) din Codul fiscal;

¢) stabilirea impozitului minim anual/trimestrial datorat
corespunzator transei de venituri totale anuale, determinata potrivit lit. b);

d) compararea impozitului pe profit trimestrial/anual cu impozitul
minim trimestrial/anual si plata impozitului la nivelul sumei celei mai mari.

1172. in aplicarea prevederilor art. 18 alin. (2) coroborat cu art. 34
alin. (15) lit. a) din Codul fiscal, pentru trimestrul II al anului 2009, la
calculul impozitului datorat se vor avea in vedere urmatoarele:

a) calculul impozitului pe profit aferent trimestrului II, potrivit
prevederilor titlului II din Codul fiscal;

b) incadrarea in transa de venituri totale anuale prevazuta la art. 18
alin. (3) din Codul fiscal in functie de veniturile totale anuale inregistrate la
data de 31 decembrie a anului precedent, din care se scad veniturile
prevazute la art. 18 alin. (4) din Codul fiscal;

¢) stabilirea impozitului minim corespunzitor transei de venituri
totale anuale, determinata potrivit lit. b), pentru perioada 1 mai 2009 - 30
iunie 2009;



d) compararea impozitului pe profit aferent trimestrului II cu
impozitul minim calculat potrivit lit. ¢) si plata impozitului la nivelul sumei
celei mai mari.”

Din textele de lege citate mai sus rezulta ca, impozitul pe profit se
calculeaza prin aplicarea cotei de 16% asupra profitului impozabil, iar in cazul
in care impozitul pe profit este mai mic decat suma impozitului minim pentru
transa de venituri totale corespunzatoare, contribuabilii sunt obligati la plata
impozitului la nivelul acestei sume.

De asemenea, conform prevederilor legale citate, pentru trimestrele I-111,
contribuabilii vor compara impozitul pe profit trimestrial cu impozitul minim,
recalculat in mod corespunzator pentru trimestrul respectiv, prin impartirea
impozitului minim anual la 12 si inmultirea cu numarul de luni aferente
trimestrului respectiv, iar pentru definitivarea impozitului pe profit datorat se
efectueaza comparatia impozitului pe profit anual cu impozitul minim anual.

Prin contestatia formulatd, petenta sustine cd organele de inspectie fiscala
nu au tinut cont la stabilirea impozitului pe profit suplimentar, de impozitul
declarat de societate pentru anul 2009, respectiv .....lei declarat pentru trimestrul
12009, .....lei impozit minim declarat la trimestrul II 2009, .....lei impozit minim
declarat la trimestrul III 2009 si .....Iei1 impozit minim declarat la trimestrul IV
2009.

In raportul de inspectie fiscald, organele de control fac precizarea ci
societatea a declarat prin declaratia 101 un profit impozabil la 31.12.2009, in
suma de .....lei si un impozit pe profit in suma de .....lei.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezultd ca organele de
inspectie fiscala au considerat ca fiind nedeductibile cheltuielile in suma totala
de .....lei, inregistrate de societate Tn anul 2009, pentru care au stabilit in sarcina
petentei un impozit pe profit suplimentar in suma de .....lei si accesorii aferente
in suma de .....lei, din care societatea contesta impozitul in suma de .....lei si
accesoriile in suma de ..... lei, modul de calcul al impozitului si al majorarilor
aferente fiind redat in anexa 5 la raportul de inspectie fiscala, astfel:

Perioada | Chelt. | Chelt. Impozit Termen | Majorari de Intarziere
Nejust. | Nejustif. | pe de Nr. cota suma
(LEI) | cumulat | profit plata zile
(LEI) suplimentar
cumulat
de plata
(LED)
TRIM. 1
2009
TRIM. II
2009
TRIM. III




2009

TRIM. IV
2009

TRIM. 1
2010

TOTAL | ... LEI | | ... Ler | |\ | .. LE

Din cele prezentate rezultd ca, organele de inspectie fiscala au stabilit in
sarcina societdtii un impozit pe profit suplimentar Tn suma de .....lei, pentru anul
2009, aferent cheltuielilor considerate ca fiind nedeductibile in suma totala de
..... lei, fard sa se tind cont de impozitul pe profit si impozitul minim declarat de
societate in anul 2009.

De altfel, prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, nr. .....,
organele de inspectie fiscala fac precizarea ca: ,,pentru anul 2009, deoarece
societatea a achitat cu titlul de impozit minim suma de .....lei si cu titlul de
impozit pe profit suma de .....lei, in total achitandu-se suma de .....lei(.....), se
considera intemeiata solicitarea contestatarului privind scaderea acestor sume
din impozitul pe profit recalculat, cumulat, dupa majorarea bazei de
impozitare, conform celor constatate de echipa de inspectie.”

Art. 94 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
completarile si modificarile ulterioare, prevede:

ART. 94

»Obiectul si functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea legalitatii si
conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitiatii Indeplinirii
obligatiilor de catre contribuabili, respectarii prevederilor legislatiei fiscale
si contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impunere,
stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor aferente
acestora.

(2) Inspectia fiscala are urmatoarele atributii:

(..0)

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea confruntarii
declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse;

(ee0)

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevazute la alin. (2)
organul de inspectie fiscald va proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al
contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale cu
cele din evidenta contabila a contribuabilului;

(.e0)



e) stabilirea corectd a bazei de impunere, a diferentelor datorate in
plus sau In minus, dupd caz, fati de creanta fiscald declarata si/sau
stabilita, dupa caz, la momentul inceperii inspectiei fiscale;”

Din cele prezentate mai sus si avand in vedere prevederile legale
invocate, rezultd ca, pe de o parte, organele de inspectie fiscald nu au comparat
impozitul pe profit rezultat prin aplicarea cotei de 16% asupra bazei impozabile
cu impozitul minim pentru transa de venituri corespunzatoare, iar, pe de altd
parte, organele de inspectie fiscala nu au confruntat declaratiile fiscale ale
contribuabilului privind impozitul pe profit cu impozitul stabilit Tn urma
verificarii efectuate.

In baza prevederilor legale incidente spetei, conform cirora impozitul pe
profit se calculeaza trimestrial, pe cumulat, dupa care se compara cu transa de
impozit minim, contribuabilul datorand suma mai mare, si avand in vedere
faptul ca organele de control nu au tinut cont la calculul impozitului pe profit
suplimentar aferent anului 2009, de impozitul declarat de societate in cursul
anului 2009, rezulta ca organul de solutionare nu se poate pronunta cu privire la
impozitul pe profit in suma de .....Iei, motiv pentru care urmeaza a se desfiinta
decizia de impunere Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscalda nr. ..... , emisd 1n baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ....., inregistrat la Activitatea
de Control Fiscal sub nr. ....., pentru impozitul pe profit in suma de .....lei,
urmand ca organele de inspectie fiscala, prin alta echipd sa procedeze in termen
de 30 de zile de la comunicare la punerea n executare a prezentei decizii pentru
suma desfiintatd, strict pentru aceeasi perioadd, si sd emitd un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere cele precizate in aceasta decizie si
prevederile legale aplicabile 1n speta.

Desfiintarea are la baza prevederile art. 216 (3), ,Solutii asupra
contestatiei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, potrivit carora:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea in vedere prevederile pct. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003,
aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de
citre o altd echipa de inspectie fiscald decat cea care a incheiat actul
contestat”,



si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, Anexa nr. 1, unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30
de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada
si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente.”

Majorarile de Intarziere Tn suma de ..... lei, aferente impozitului pe profit,
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece pentru debitul in suma de ..... lei, reprezentand impozit pe
profit, s-a desfiintat Decizia de impunere nr. ....., conform principiului de drept
"accesorium sequitur principale' (accesoriul urmeazd principalul),
urmeaza a se desfiinta decizia de impunere privind accesoriile aferente
debitului, in suma de ..... lei.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 17, art. 18 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 102.5 din Normele metodologice de
aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr.
1050/2004, art. 94 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 12.7 din Ordinul Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, coroborate cu prevederile art. 216 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald nr. ..... , emisd in baza
Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ....., inregistrat la Activitatea
de Control Fiscal sub nr. ....., privind suma de .....lei, reprezentand:

- .....lei impozit pe profit;

- s lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit, urmand
ca printr-o alta echipa sa se procedeze in termen de 30 de zile de la comunicare
la punerea in executare a prezentei decizii pentru suma desfiintata, strict pentru
aceeasi perioada si sa emita un nou act administrativ fiscal, avand in vedere cele
precizate in decizie si prevederile legale aplicabile 1n speta.



Punerea in executare a prezentei decizii, pentru sumele pentru care s-a
dispus desfiintarea, va fi efectuatd in termen de 30 de zile de la data comunicarii
prezentei, de catre o alta echipd de inspectie fiscala decat cea care a emis decizia
de impunere contestata si desfiintata prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.
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