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La ordine, judecarea actiunii avind ca object » contestatie act administrativ fiscal”
formulat# de reclamanta — prin 'ichidator judiciar

Suceava — cu sediul in Jtr.

SC.. ,ap. judetul Suceava in contradictoriu cu péarita ANAF — DIRECTIA GENERALA A

, FINANTELOR PUBLICE SUCEAVA - cu sediul in str. Vasile Bumbac, nr.1, judetul
. Suceava,

La apelul nominal, ficut in sedintd publicd a rispuns pentru unitatea pérati c.j.
, lips& reclamanta.

Procedura legal indeplinita.
S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedingd, dupi care :

Reprezentanta legali a pératei depune la dosar delegatie de reprezentare si intrebati

fiind aratd cd nu mai are alte cereri; dar infelege si invoce exceptia lipsei calititii de

reprezentant a semnatarului actiunii ( adm. al societdtii reclamante),

Instanta constatind probatoriul epuizat $i actiunea in stare de judecaty avand in vedere
cd nu mai sunt alte cereri, acordi cuvantul la dezbateri pe fondul cauzei.

Consilier juridic pentru pérata pune concluzii de admitere a exceptiei invocate si de
respinge a actiunii ca fiind formulati de o persoand fari calitate de reprezentant.

Declarand dezbaterile inchise,

Dupi deliberare,

TRIBUNALUL

Asupra actiunii de fata, constati:
Prin cererea adresatd acestei instante la data de 04.08.2011 sub nr.
reciamanta Suceava administratd judiciar de
» prin aawinistrator special ec. a solicitat in

contradictor. _u p3rita ANAF — DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
SUCEAVA ca prin hotirdrea ce se va pronunta si se dispun3 anularea :

- emisa de Biroul Solutionare Contestatii a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscali, 0 G F P Suceava ;

- Deciziei de impunere nr, - din Inregistratd la Activitatea de inspectie
fiscald sub nr. cu privire la urmatoarele sume:

- lei impozit de profit — impusa suplimentar aferent cheltwielii realizate cu facturile

fiscale nr. in sumi de ‘el §i in sumi de
‘el;

lei majordri de intarziere aferente impozitului pe profit;
lei impozit pe veniturile din dividente distribuite;
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:ei majordri de intérziere aferente impozitului pe veniturile din dividente distribuite.
in motivarea actiunii a aritat:

Prin decizia nr. . Agentia Nationald de Administrare Fiscala — Directia
Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava , Biroul de Solutionare Contestatii a respins
ca neintemeiatd contestatia formulatd de societate impotriva deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plati stabilite de inspectia fiscald nr. .
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala nr. . emisd in baza Rap~rtului
de Inspectie fiscala sub nr. . cu privire la urmétoarele sume: |

lei impozit pe profit;

lei majoriri de intarziere aferente impozitului pe profit;

lei impozit pe veniturile din divinte distribuite,

lei majoriri de intérziere aferente impozitului pe veniturile din dividente distribuite.

Pentru suma de lei impozit pe profit aferent cheltuielilor respinse la deducere si

lei major#ini de intdrziere impozitului stabilite suplimentar prin Decizia de impunere
nr. la tranzactiile din facturile fiscale nr. in sumi de
178.967 lei cu TVA in suma de .ei sinr. insumiide = leicu
TVA in sumi de lei, reprezentind achizitii marfi p..a in baza
proceselor de licitafie mobiliar# din respectiv . afirménd c3 acestea nu
au la baza o tranzactie valida.

Pentru suma de lei impozit pe veniturile din dividente si ‘ei majorari de
intérziere aferente impozitului pe veniturile din dividente, organele fiscale aratd ca urmare a
celor prezentate privitor la impozitul pe profit, suma de lei . lei +

lei), platitd de . Suceava furnizorilor de bunuri se trateazi drept
dividend.
Pentru suma de lei impozit pe profit aferent cheltuielilor respinse la deducere i
lei majordri de intérziere aferente impozitului stabilite suplimentar prin decizia de
impunere nr. la tranzactiile din facturile fiscale nr. in
sum# de . lei cu 1 vA iIn sumi de lei si nr in su.ad de
lei cu TVA in sumi de ., reprezentéind achizitii marfa prnin
in baza proceselor de licitatie mobiliard din 15.05.2008, respectiv 27.05.2008.
Licitatia a fost organizati pentru executarea silitd a unor bunuri mobile ale

Suceava, iar facturile fiscale au fost emise de citre si nu de cétre SC
pretul bunurilor mobile fiind stabilit prin in baza unor
rapoarte ae . .aluare intocmite de un evaluator prefurile fiind stabilite la valoarea

lor de piata.
De asemenea, nu se poate lua in considerare vreo afiliere, in primul rand pentru faptul

c# aceste facturi au fost emise de ciitre in procedura de executare silitd si nu
prin vénzarea lor de cétre
Cu privire la suma de lei impozit pe veniturile din dividente si lei

majoréri de intdrziere aferente impozitului pe veniturile din dividente, organul fiscal in mod
nelegal le-a stabilit suplimentar la plata prin decizia de impunere nr. -

considerand cd a achitat suma de bani furnizorilor . _Jauri
pentru o operatiune care ar fi fost anulata §i pentru bunuri care nu se justifica a fi in interesul
desfisurdirii activitéii, insistdnd asupra elementelor de afiliere intre persoanele participante la
acest transfer.

Suma de lei compusi din lei + lei este compusd din sume

aferente facturilor fiscale: nr. let cu TVA = lei; nr.

leicu TVA= le, or. lei cu TVA = ‘ei;

nr. lei cu TVA = let: nr. . les cu
TVA lei §i nr. leicu tva — lei platitad de

; a3



Suceava furnizorilor de bunuri a fost tratatd in mod eronat §i nelegal
de citre crganele fiscale ca dividend si imnozitati cu cota de 16%; ca urmare in mod nelegal
au stabilit suplimentar in sarcinz suma de iei, reprezentéind

impozit pe veniturile din dividente s let majordri de intdrziere aferente impozitului pe
veniturile din dividente.

in drept a.invocat prev. att. 218 cod proceduri fiscald §i art.8 din Legea nr. 554/2004,

In dovedire a depus la dosar mai multe inscrisuri.

Parita D G F P Suceava a depus la dosarul cauzei intdmvinare prin care a invocat
exceptia lipsei calitdtii de reprezentant a d-nului ( semnatarul cererii de
chemare in judecatd) ; reprezentantul legal a ' <

Suceava, practician in insuvivonitd care are prinire atributit
conducerea activitip. .=buoruhu. Mandatul administratorului special opereazi exclusiv in
procedura insolventei, iar avind in vedere obiectul actiunii este evident faptul céi in spetd,
administratoru! ~~=cial nu poate avea calitatea de reprezentant al petentei

Suceava, motiv pentru care se solicitd a se face aplicarea
dispozifiuor art.161 alim.. cod proceduri civila si s3 anulati cererea de chemare in judecata.
, Bunurile achizitionate de . Suceava au fost ulterior vindute
{ citre SC 31 SC v inregistrdndu-se in
contul de cheltuieli cu marfurile suma de¢ . . alwviltd (ranzacjulor respective.
i Organele de inspectie fiscald nu au admis la deducere cheltuielile cu mirfurile,
‘ stabilind suplimentar un profit impozabil in cuantum de «€i si un impozit in valoare
de ei.
Se mai aratd ¢, intrucht procesele verbale de licitatie mobiliard intocmite la data de
15.05.2008 si 27.05.2008 au fost anulate in mod definitiv §i irevocabil, rezultd cd vénzarea
bunurilor mobile cétre a fost anulatd, iar documentele
care au stat la baza inregistrarii achiz , .. vunurilor de catre petenta si revindute ulterior de
aceasta nu au calitatea de documente justificative; astfel, o
avea obligatia corectéirii evidentei contabile in sensul anuldrii achizifie1 si a cheltutew. wa
descircarea din gestiune a bunurilor indisponibilizate prin procesele verbale de sechestru
intocmite de D G F P Suceava. .
in concluzie, intrucét societatea petents a dedus cheltuieli in baza unor documente care
nu au calitatea de documente justificative, considerd ci in mod legal organele de inspectie
fiscald au respins la deducere cheltuielile cu descircarea mérfurilor, au stabilit suplimentar un
(. profit impozabil in cuantum de : ‘ei si un impozit de profit in valoare de lei cu
- majoriiri de intirziere aferente in cuantum de lei.
Organele de inspectie fiscald au constata cd petenta
Suceava a achizitionat o serie de obiecte de inventar care nu au fost achizitionate wus .. ssul

societitii( in sumi de ‘ei, f.f. nr. 41 suma
de ‘ei, f.f. nr. "in sumd de . »i), a inregisuac chetr_eli cu reparatii
care nu se justifick ca fiing m 1w su.d desfisurdrii activitdfii ( L.f. nr. . in
suma de lei ) si a achizitionat o serie de bunuri mobile in baza proceselor verbale de
licitatie mobiliard intocmite la data de gl intocmite in dosarele de
executare ale , §i anulate in mod
definitiv gi ire.ocabil rrin » unfa . atd nr. . pronuntatd de Judecitoria
Suceava in dosar nr. ( £f nr. in sumd de lei si
ff nr in suma de ‘ei).

intruchit vanzarea efectuati de executorul judecitoresc a fost anulati in mod definitiv
si irevocabil, este evident faptul ci suma achitatd de : cu

titlu de pret nu mai are la baza o operatiune economica.
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Dat fiind faptul ci petenta nu a efectuat nici un demers in vederea restituirii pretului

achitat §i suma de lei nu a fost readusi in patrimoniul societatii, coroborat cu faptul
cd d-nul are relatii de afiliere cu ( actionari fiind
' fiul lui 5i actionar al petentei}, cu

unde este administrator ), cu . { unde este director)si cu .

( unde este asociat unic) rezultd ci in mod legal organele de inspectie au reconstituit natua
sumei achitate §i au reincadrat-o sub forma unei distribuiri de dividente acordate asociatilor,
pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei.

Pentru considerente expuse, solicitd si se resping actiunea ca nefondati.

Analizénd actele si lucrdrile dosarului, Tribunalul Suceava, refine cd petenta a
contestat decizia nr, . prin care a fost respinsi contestatia formulatd de

Suceava impotriva deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr. pentru suma de
lei.

Potrivit dispozitiilor art. 137 cod procedurd civils, instanta va analiza cu prioritate
exceptiile invocate in cazul de fatd exceptia lipsei calititii de reprezentant al semnatarului
actiunii

Conform sentunes Jin 31.05.2011 pronuntatd in dosarul nr. s-a dispus
deschiderea procedurii generale de insolventd impotriva
in calitate de administrator judiciar fiind desemnat :

Suceava procedura de insolvents, care are atributii u. wonducere a activitdtii
debitorului conform art.20 alin.1 lit.f din Legea nr. 85/2006.

Conform procesului verbal al Adundrii Generale Extraordinare a Asociafilor
debitorului din 30.06.2011 a fost desemnat ca administrator
special al societdtii debitoare — care isi indeplineste mandatul in limitele
dispozitiilor art. 18 din Legea nr. 85/2006, respectiv exprimd intentia debitorului de a propune
un plan potrivit art. 28 alin.1 , art. 33 alin.2, participd in calitate de reprezentant al debitorului
la judecarea actiunilor prev. de art. 79 si 80 din lege, formuleazd contestatie in cadrul
procedurii reglementate de Legea nr. 85/2006; propune un plan de reorganizare;
administreazi activitatea debitorului sub supravegherea administratorului judiciar, dupd
confirmarea planului §i dupd intrarea in faliment participé la inventar semnind actul, privegte
raportul final i bilanful de inchidere, participa la yedinta pentru solutionarea obiectiunilor i

aprobarea raportului.

in final primeste notificarea inchiderii procedurii.

Fati de atributiile exprese i limitativ previzute de lege, administratorul special nu
poate avea calitatea de reprezentant al societétii in condifiile in care aceastd calitate revine
administratorului judiciar desemnat de instanti.

Fatd de aceste considerente, instanfa apreciazi cd exceptia invocatd este intemeiats,
astfel cA& urmeazi a respinge actiunea ca fiind formulatd de o parte lipsitd de calitate de
reprezentant.

Pentru aceste motive,

fn numele legii,

HOTARASTE:
Respinge ~ctiunea, avind ca obiect ,, contestatie act administrativ fiscal” formulati de
reclaman*~ prin lichidator judiciar

o mws = —vu seaiul in str. . N ] .
judeful Suceava in contradictoriu cu parta ANAK — DIRECTIA GENERALA A
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FINANTELOR PUBLICE SUCEAVA - cu sediul in str. Vasile Bumbac, nr.1, judetul
Suceava, ca fiind formulati de parte lipsitd de calitate de reprezentant.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntati in sedinti publics, azi, 13.10.2011.

Presedinte Grefier

Red.P.C.
Tehnored.R.A.
2ex/12.12.2011
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