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D ECTIZT1 A nr 4633/437/21.11.2016
privind solutionarea contestatiei depusa de SC X SRL, inregistrata la
D.G.R.F.P. Timisoara sub nr. .../21.09.2016.

D.G.R.F.P. Timisoara, Serviciul Solutionare Contestatii 2, a fost sesizat
asupra contestatiei formulatd de SC X SRL, CUI ..., inmatriculata la O.R.C sub
nt. ..., cu sediul in T..., jud. Timis, reprezentata prin dl. ADM si dna. ADA, in
caliatete de administratori.

Contestatia a fost depusa la A.J.F.P. Hunedoara, fiind inregistrata sub nr.
HDG_REG .../08.09.2016.

SC X SRL prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr.
F-HD .../19.07.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice,
emisa de A.J.F.P. Hunedoara — A.L.F., si a Raportului de inspectie fiscala nr. F-
HD ../19.07.2016 care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-
HD .../19.07.2016, solicita desfintarea in parte a acestora si anularea de la
obligatia de plata a sumei de ... lei, reprezentand venituri din dividende persoane
fizice, precum si a accesoriilor aferente acestora ce urmeaza a fi calculate si
comunicate ulterior.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Constatand cd in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, D.G.R.F.P. Timisoara, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulatd Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-
HD .../19.07.2016, si a anexei acesteia precum si impotriva Raportului de
inspectie fiscald F-HD .../19.07.2016, care a stat la baza intocmitii Deciziei de
impunere F-HD .../2016 si a anexei acesteia, petenta solicita DESFIINTAREA
ca nefondate a celor 3 documente utilizate n activitatea de inspectie fiscala si
ANULAREA IN TOTALITATE a obligatiei fiscale suplimentare stabilite prin
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Decizia de impunere F-HD .../19.07.2016 respectiv . ANULAREA DE LA
OBLIGATIA DE PLATA a:

- Venituri dividende persoane fizice — total in suma de ... lei, precum si a
accesoriilor aferente acestora, ce urmeaza a fi calculate si comunicate ulterior
conform termenilor de scadenta stabilite In anexa la decizia nr. .../2016.

In drept:

SC X SRL este instiintatd prin aviz de inspectia fiscald nr. F-HD 83 din
04.04.2016 transmis cu adresa nr. HDG-AIF .../05.04.2016, ca incepand cu data
de 27.04.2016 societatea va face obiectul unei inspectii fiscale partiale avand ca
obiective verificarea urmatoarelor obligatii fiscale:

- Taxa pe valoarea adaugatd pentru perioada 01.01.2011-24.02.2016

- Impozit pe profit pentru perioada 01.01.2010-31.12.2015

in data de 04.05.2016, in baza ordinului de serviciu nr. F-HD 150 din
03.05.2016 s-au prezentat la sediul social al societatii doamnele consilier IS si
CA, care au consemnat in Registrul Unic de Control al societatii la pozitia 26
elementele prevazute de art. 3 alin. (2) din Legea nr. 252/2003 privind Registrul
Unic de Control, activitatea de control a acestora orientindu-se cu
preponderenta asupra celor doud obligatii fiscale.

Conform prevederilor art. 126 alin (1) lit. ¢ din Legea nr. 207/2015 durata
efectudrii inspectiei fiscale este de 45 zile pentru subscrisa societate, dar
inspectia fiscala respectivd a avut o duratd de 84 de zile (27.04.2016 -
19.07.2016) sau in cel mai fericit caz 73 de zile (04.05.2016 - 15.06.2016),
perioada stipulata Tn mod expres la pct. 8 pag. 1 din RIF nr. F-HD .../19.07.2016,
cele doud doamne consilier prezentandu-se la sediul social al societatii doar in
zilele de 4, 5, 17, 18 si 19 mai 2016 si respectiv 15 si 16 iunie 2016, in total 7
zile lucratoare din cele 60 sau 53 zile lucratoare aferente perioadei mai sus
evidentiate, controlul fiind astfel efectuat "prin corespondenta" sau printr-o alta
metoda nestipulatd in Legea nr. 207/2015, dar cunoscuta de catre cele 2 doamne
consilier. Cat a durat de fapt perioada controlului? Ea se stabileste la bunul plac
al inspectiei de control?

Ulterior, respectiv dupa data de 16.06.2016 - ultima zi in care echipa de
inspectie fiscald a fost prezenta la sediul societdtii verificate, se emite avizul de
inspectie fiscala nr. F-HD ... din 17.06.2016, transmis pe cale electronica cu
adresa nr. HDG-AIF 2837 din 21.06.2016 si nu prin postd cu confirmare de
primire sau prin inmanarea directd sub semndtura cu precizarea datei de primire
pe exemplarul doi, asa cum prevede OPANAF nr. 3711/2015 in Anexa la, in
care se stipuleaza faptul ca incepand cu data de 21.06.2016 societatea va face
obiectul unei inspectii fiscale privind Impozitul pe veniturile din dividende
distribuite personalului fizic in perioada 01.01.2010 - 29.02.2016, - fara a se
mentiona motivul care a determinat extinderea verificarilor, deci pentru o
perioada de sase ani si doud luni, desi conform prevederilor art. 98 alin (3) din



OG nr. 92/2003 actualizatd "inspectia fiscald se efectueaza asupra creantelor
nascute in ultimii 3 ani fiscali", iar conform prevederilor art. 110, alin (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala "dreptul organului fiscal
de a stabili creante fiscale se prescrie in termen de 5 ani".

Mentioneaza ca atat prevederile Legii nr 227/2015 privind Codul fiscal
cat si cele ale Legii 207/2015 privind Codul de procedura fiscala intra in vigoare
de la data de 01.01.2016, conform prevederilor art. 501 din Legea nr 227/2015 si
respectiv ale art. 353 din Legea nr. 207/20135, ele neputand fi aplicate retroactiv.

Conform prevederilor OPANAF nr. 3711/2015, Anexa 1, in situatia in
care se procedeazd la extinderea inspectiei fiscale ca perioadd sau obligatii
fiscale, altele decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscala inifial, avizul de
inspectie fiscald se comunica inainte de Inceperea verificarii obligatiilor fiscale
sau perioadelor pentru care s-a extins inspectia fiscala "prin posta cu confirmare
de primire sau prin inmanare directd sub semnaturd si cu precizarea datei de
primire pe exemplarul doi" cu obligatia consemnarii lui in Registrul unic de
control impreuna cu toate elementele stipulate la art. 3 alin (2) din Legea nr.
252/2003, intrucat conform prevederilor art. 3 alin (4) din legea nr. 252/2003
"controlul se poate desfasura numai dupd consemnarea in Registrul unic de
control a datelor prevazute la alin (2)".

In data de 22.06.2016 orele 16:26 se comunici in format electronic citre
SC X SRL proiectul de raport de inspectie fiscald intocmit la data de 22.06.2016
in care durata verificarii este stipulatd a fi intre 04.05.2016 si 27.05.2016,
stabilindu-se pentru societate un impozit pe venituri din dividende in suma de ...
lei.

Mentioneaza aici in mod deosebit faptul ca nici in cap. 1 al proiectului de
raport de inspectie fiscala si nici in avizul nr. HDG-AIF .../05.04.2016 nu s-a
facut mentiunea ca respectiva inspectie fiscala s-a efectuat in baza unei delegari
de competentda, pentru care sa se indice numarul, data si organul emitent al
acesteia.

Mentioneaza aici in mod expres faptul ca in proiectul raportului de
inspectie fiscala intocmit la data de 22.06.2016 la capitolul "obligatiile fiscale si
perioadele care fac obiectul inspectiei fiscale" sunt stipulate in mod expres doar
cele doud obiective prevazute in avizul de inspectie fiscala nr. F~HD 83 din
04.04.2016.

La data de 22.06.2016, deci la o zi dupa transmiterea pe cale electronicd a
avizului de inspectie fiscala F-HD ..., se intocmeste proiectul de raport al
inspectiei fiscale, comunicat in format electronic la data de 22.06.2016, ora
16:26, desi - asa cum a prezentat anterior, echipa de inspectie fiscald a fost
prezenta la sediul social al societatii pentru ultima data in 16.06.2016, situatie in
care la cap. 3, pct. 3.3 din respectivul proiect de raport al inspectiei fiscale sunt
prezentate constatari despre aceastd noud obligatie fiscala - impozitul pe



veniturile din dividende - desi la pag. 1 din respectivul proiect la datele despre
"perioada verificatd" aceastd obligatie nu este enumeratd, fard a se respecta
prevederile art. 9 alin. (1) ale art. 130 alin (1) din Legea 207/2015.

In aceeasi datd, 22.06.2016 orele 16:26 se comunica in format electronic
ingtiintarea pentru discutia finald pentru data de 24.06.2016 orele 12:00 la Deva,
asupra constatarilor si consecintelor fiscale urmare a incheierii inspectiei fiscale.

Prin scrisoarea nr. .../24.06.2016 societatea verificatd solicitd ca termen
pentru acesta discutie finald data de 30.06.2016, orele 12:00 si, concomitent
transmite cu scrisoarea nr. 34/30.06.2016 punctul de vedere impotriva
proiectului de raport de inspectie fiscald intocmit la data de 22.06.2016 si
comunicat in format electronic in 22.06.2016 orele 16:26.

Prin adresa nr. HDG-AIF .../29.06.2016 se comunica societatii verificate
faptul ca discutia finala asupra proiectului RIF intocmit la 22.06.2016 va "fi
amanata pentru o data ulterioara, pe care urmeaza sa v-o comunicam" - asta fiind
culmea controlului.

Concomitent, este emisd Decizia de Instituire a masurilor asiguratorii nr.
HDG AIF .../30.06.2016, pentru bunuri legate direct de activitatea de productie,
contrar prevederilor legale, decizie contestata in contencios.

Mentioneaza si faptul ca in data de 28 iunie 2016, intre orele 11:30 si
13:30 cele doud membre ale echipei de control au fost prezente la sediul SC X
SRL, unde pentru prima data de la inceperea inspectiei fiscale s-a discutat speta
pct. 3.3 din proiectul de raport intocmit la data de 22.06.2016 cu cei doi asociati
si administratori ai societatii, prezentandu-li-se incd o data toate documentele pe
care le detine societatea, care corespund cu realitatea din teren unde societatea
isi desfasoara activitatea, teren care in timpul controlului a fost vizionat efectiv
de catre cele doua membre ale echipei de inspectie fiscala.

Urmare a acestei vizite, la data de 30.06.2016 SC X SRL primeste prin
posta avizul de inspectie fiscala F-HD ... din 17.06.2016 insotit de adresa nr.
HDG-AIF 2837/21.06.2016, cu recomandata nr. 200316, neconsemnat in
Registrul unic de control, incalcandu-se prevederile art. 3 alin (2) si (4) din
Legea nr. 252/2003.

Dupa primirea Deciziei de instiintare a masurilor asiguratorii in data de
06.07.2016, intocmitd in baza proiectului de raport din 22.06.2016, la data de
07.07.2016 SC X SRL primeste prin posta acelasi aviz de inspectie fiscald nr. F-
HD .../17.06.2016, insotit acum de adresa nr. HDG-AIF .../01.07.2016 in care se
stipuleaza faptul ca perioada supusa verificarii este 01.01.2011-29.02.2016, deci
o perioada modificata fata de cele stipulate anterior, ca urmare a celor prezentate
de noi in adresa nr. 34/30.06.2016 "Punct de vedere impotriva proiectului de
raport de inspectie fiscala" emis la 22.06.2016, neconsemnata nici acesta in
Registrul unic de control, incalcandu-se prevederile art. 3 alin (2) si (4) din
Legea nr. 252/2003.



Pentru extinderea inspectiei fiscale la perioade sau creante fiscale, altele
decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscald inifial - respectiv F-
HD .../04.04.2016, avand ca obiective TVA si impozitul pe profit, conform
prevederilor art. 120 alin (2) si (3) din Legea nr. 207/2015 - Codul de procedura
fiscald, coroborat cu prevederile OPANAF nr. 3816/2013, modificat, si cu ale
prevederilor cap. III pct. 8 din OPANAF 364/2009, echipa de control era
obligata sa solicite in scris la DGRFP Timisoara o noua delegare de competenta,
lucru nerealizat si confirmat de faptul ca in adresa HDG-AIF 2837/21.06.2016
este indicatd pentru efectuarea inspectiei fiscale delegarea de competenta nr.
TMR_AIF .../02.02.2016 emisd in baza OPANAF 3816/2013 si nu a OPANAF
nr. 767/2016, care intrd in vigoare Incepand cu data de 26.02.2016, care
cuprinde doar cele 2 obiective din avizul initial de inspectie fiscala.

Conform prefederilor din Anexa nr. Ib a OPANAF nr. 3711/2015 in
situatia in care se procedeaza la extinderea inspectiei fiscale la perioade sau
obligatii fiscale, altele decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscald initial,
avizul de inspectie fiscala se comunica inainte de TInceperea verificarii
obligatiilor fiscale sau perioadelor pentru care s-a extins inspectia fiscala si se
transmite contribuabilului care urmeaza a face obiectul unei inspectii fiscale
generale sau partiale, inainte de inceperea inspectiei fiscale cu 15 zile, un
exemplar se transmite organului fiscal in a carui razd teritoriald se afld
sediul/domiciliul fiscal al contribuabilului.

In RIF nr. F-HD .../19.07.2016, final, la pct. 2 pag. 1 pentru delegare de
competenta se precizeaza "nr. ... din 02.02.2016 de la ... ", dar nu este prezentata
ca anexa la respectivul RIF transmis catre societatea verificata.

Deasemenea in RIF nr. F-HD .../19.07.2016, final, la pag. 19 alin (4) in
mod eronat, farda cunoasterea actelor normative, se stipuleaza faptul ca
"delegarea de competentd nr. TMR-AIF .../02.02.2016 ... s-a dispus In baza
prevederilor art 119 si 120 din OG 92/2003", respectivele prevederi referindu-se
in fapt la dobanzi si penalitati de intarziere, cand de fapt art. 99 alin 3 din OG
92/2003 reglementeaza competenta de delegare privind efectuarea unei inspectii
fiscale.

Invocarea faptului cd prevederile cap. III. pct. 3.9 din Ordinul 364/2010
la pag. 19 alin 2 din RIF nr. F-HD .../19.06.2016, final, permit emiterea avizului
de inspectie fiscald pentru extindere care se transmite contribuabilului in timpul
inspectiei fiscale s-a facut fara a se avea in vedere si prevederile cap. III, 8 din
Ordinul 364/2010 si ale OP ANAF nr. 3711/2015, anexa 1B, avizul de inspectie
fiscala nr. F-HD .../17.06.2016, insotit de adresa nr. HDG AIF .../01.07.2016
este primitd de societate in 07.07.2016, deci cu mult Tnainte de data de
16.06.2016, ultima zi in care echipa de control s-a mai deplasat la societate.

In data de 12.07.2016 societatea primeste cu adresa nr. .../2016 un nou
proiect de raport de inspectie fiscala, intocmit la data de 07.07.2016, in care



durata verificarii este stipulatd a fi intre 04.05.2016 si 07.07.2016, stabilindu-se
pentru societate un impozit pe veniturile din dividende suplimentar in suma de ...
lei, dar 1n care la cap. V - Sinteza puctului de vedere al contribuabilului nu se
stipuleazd nimic, desi se depusese anterior scrisoarea nr. .../30.06.2016,
societatea fiind instiintatd pentru discutia finald urmare a incheierii inspectiei
fiscale efectuate in perioada 04.05.2016 - 07.07.2016 pentru data de 15.07.2016,
ora 10:00 la Deva.

Impotriva acestui proiect de raport societatea depune punctul de vedere
cu adresa nr. .../14.07.2016.

In data de 26.07.2016 societatea primeste Decizia de impunere
F HD ../19.07.2016 si anexa la aceasta, impreuna cu RIF nr. F-
HD .../19.07.2016, listate la data de 20.07.2016.

In decizia de impunere i se stabileste societitii un impozit pe venitul din
dividende suplimentar in suma de ... lei, suma care se regaseste si in cap. VII -
Sinteza constatarilor fiscale din RIF, dar in anexa la decizia de impunere acest
impozit este stabilit in mod eronat la suma de ... lei.

Rezultd din cele prezentate mai sus ca respectiva inspectie fiscald s-a
efectuat "prin corespondentd", echipa de inspectie fiscala nerespectand
prevederile legale stipulate de actele normative in vigoare.

Ca urmare a nerespectarii prevederilor art. 3 alin (2) si alin (4) din Legea
nr. 252/2003, ale prevederilor art. 9 alin (1), art. 118 alin (4), art. 130 alin (1) din
Legea nr. 207/2015, pct. 3.2.7 din cap. IV.] al OPANAF nr. 364/2009, ale
OPANAF nr. 3710/2015 si 3711/2015 considerda ca se constatd din oficiu
NULITATEA aspectelor prezentate in cele 3 documente cu privire la impozitul
pe veniturile din dividende, fapt pentru care solicitd desfiintarea acestora ca
nefondate.

In fapt:

Prin Decizia de impunere F-HD .../19.07.2016, emisa in baza RIF nr. F-
HD .../19.07.2016 si transmise societatii SC X SRL la data de 26.07.2016, se
stabilesc obligatii fiscale suplimentare de platd pentru societate in suma totala
de ... lei, din care impozitul din venituri pe dividende stabilit suplimentar
reprezintd ... lei, iar in anexa la respectiva decizie de impunere acest impozit
reprezintd in mod eronat suma de ... lei.

Fata de aceasta situatie consemnam urmatoarele:

La data de 30.09.2012 SC X SRL evidentiaza in creditul contului 117
"Rezultatul reportat" suma de ... lei, reprezentand profit net realizat in exercitiile
financiare precedente, nerepartizat de catre adunarea generald a asociatilor, din
care in cursul lunii noiembrie 2012 se atribuie suma de ... lei pentru majorarea
capitalului social.

In vederea dezvoltirii activititii societitii, incepand cu anul 2010,
societatea a apelat la imprumuturi bancare, a caror garantie urma a se efectua cu



terenul situat in .... inscris in CF nr. ... cu nr. top ..., in suprafatd de ... m2,
situatie in care la data de 10.01.2010 pentru respectivul teren Intre posesorii
acestuia si SC X SRL se incheie promisiunea sinalagmaticd de vanzare-
cumpadrare nr..../10.01.2010 pentru suma de .... lei, plata ei urmand a se face
integrald a acesteia, demersurile necesare intocmirii contractului autentic de
vanzare-cumparare urmand a se face in momentul incasarii integrale a pretului
convenit, promisiune-contract evidentiata in contabilitatea societatii.

Promisiunea de contract ( unilaterald sau sinalagmatica) este cunoscuta si
sub denumirea de antecontract. Antecontractul este un act juridic bilateral care
implica acordul de vointa al partilor si genereaza obligatii de a face, adica de a
incheia 1n viitor contractul, in conformitate cu prevederile legale sau cu vointa
partilor.

Promisiunea de vanzare-cumparare reprezintd o conventie prin care una
din parti (promitentul vanzator) se obligd sda vanda, iar cealaltd parte
(promitentul cumparator) sa cumpere un anumit bun, la un pref determinat,
contractul de vanzare-cumparare urmand a fi incheiat la o data ulterioara.

Legislatia in vigoare cu privire la promisiune a sinalagmatica de vanzare -
cumparare nu stipuleaza niciunde obligativitate autentificarii notariale a acesteia.

Conform prevederilor Legii nr. 287/2009 privind Codul civil al Romaniei,
cu modificarile si completarile ulterioare,

- Contractul este acordul de vointe dintre doud sau mai multe persoane cu
intentia de a constitui, modifica sau stinge un raport juridic. (art. 1.166).

- Contractul se incheie prin simplul acord de vointa al partilor (art. 1...).

- Contractul poate fi consensual, solemn sau real (art. 1174 alin.l).
Contractul este consensual atunci cand se formeaza prin simplul acord de vointa
al partilor (art. 1174 alin.2).

- Contractul produce efecte numai intre parti (art. 1280).

- Contractul este opozabil tertilor, care nu pot aduce atingere drepturilor si
obligatiilor nascute din contract (art. 1281).

Vanzarea este contractul prin care vanzatorul transmite sau, dupa caz, se
obligd sd transmitd cumpdratorului proprietatea unui bun in schimbul unui pret
pe care cumpdratorul se obliga sa 1l plateasca (art. 1650 alin. 1).

Din momentul incheierii respectivului acord intre cele doua parti acest
teren a fost folosit de catre SC X SRL in proiecte care i-au adus venituri.

Mentioneaza faptul cd in perioada achitirii sumelor ca avans conform
contractului mai sus prezentat societatea si-a achitat toate obligatiile catre
furnizori si catre bugetul de stat.

Cheltuielile efectuate de catre societate in scopul realizarii de venituri,
pentru calcularea profitului impozabil al societdtii nu au fost influentate de
aceste obligatii asumate prin respectivul contract.



Legea nr. 287/2009 privind Codul civil al Roméaniei nu invedereaza
obligativitatea autentificarii la notariat a respectivei promisiuni de vanzare-
cumpdrare, iar pct. 3.2.7 din cap. IV.1 al OPANAF nr. 364/2009 nu permite
echipei de control descrieri personale inutile, neconcludente si nedocumentate
("asociatul a utilizat aceastd suma in scop personal"), care sd incalce nejustificat
continutul raportului de inspectie fiscala.

Obligatiile asumate de catre SC X SRL conform respectivei promisiuni
nu se incadreazda in prevederile art. 7, pct. 12, ultima liniutd, si nici in
prevederile art. 67 alin (1.1.1.) din Legea nr. 571/2003 - actualizata, respectiva
obligatie nefiind ficutd, cum eronat apreciaza echipa de inspectie, in folosul
personal al vanzatorului.

Petenta sustine ca prin art. 7 pct. 11 din Legea nr. 227/2015 cele doua
liniute din prevederile art. 7 pct. 12 al Legii nr. 571/2003 actualizatd au fost
eliminate, ca de altfel si alin. (11.1.) al art. 67, prin art. 97 alin (1) din legea
227/2015 fiind considerate de legiuitor in totald neconcordanta cu prevederile
privind dividendele si modul lor de utilizare.

Fatd de aspectele prezentate mai sus petenta considera nefondate
motivatiile echipei de control prezentate la pag. 11-12 din raportul inspectiei
fiscale final transmis catre societate - si la motivele de fapt din decizia mai sus
citata.

Avand in vedere cele prezentate mai sus se solicita anularea in totalitate a
obligatiei fiscale suplimentare stabilite de control in suma de ... lei, reprezentand
impozit pe veniturile din dividende, precum si a accesoriilor aferente acestora,
ce se vor calcula si comunica ulterior, conform termenelor de scadenta stabilite
in anexa la decizia mai sus citata.

Fatd de argumentele de drept si de fapt expuse mai sus, se solicitd
admiterea contestatiei asa cum a fost formulata si pe fond ANULAREA Deciziei
de impunere nr. F-HD .../19.07.2016 si a anexei acesteia pentru suma de ... lei,
reprezentand impozit suplimentar stabilit pe veniturile din dividende.

I1. Organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara — A.L.F.,
au consemnat urmatoarele:

Urmare verificarii efectuate s-a constatat ca 1n cursul perioadei
01.01.2011 - 29.02.2016 s-au efectuat ridicari din casieria unitatii si din
disbonibilul din banca in suma totald de ... lei (prin debitul contului 461
"debitori diversi") din care s-a restituit in cursul aceleiasi perioade suma de ... lei
(prin creditul contului 461 "debitori diversi"). Tindnd cont de soldul contului
461 "Debitori diversi" de la 01.01.2011 in suma de ... lei, soldul contului 461 la
data de 29.02.2016 este in suma de ... lei (... + ... -...).

Din totalul sumei ramasa in soldul contului 461 "Debitori diversi" de ...
lei suma de ... lei reprezinta ridicari de numerar de catre persoana fizica ADM -



administratorul si asociatul societatii X SRL., din care in perioada 01.01.2011 -
29.02.2016 s-au efectuat ridicari de numerar in suma de ... lei si s-a restituit
suma de ... lei.

Administratorul societatii, d-1 ADM a formulat raspuns la Nota
Explicativa precizand faptul ca "Suma de ... lei reprezinta acordarea unui avans
catre d-nul ADM in baza contractului nr. ... din 10.01.2010 in vederea
achizitionarii unui teren situat in ..., Inscris in CF nr. ..., cu nr. Cadastral ..., In
suprafatd de ... mp aflat in proprietatea personala d-lui DA din anul 2005.
Terenul a fost cumparat de dl. DA cu Contractul de vanzare - cumparare
nr. .../18.10.2005. Suma prevazuta in contract pentru achizifionarea terenului de
catre firma X SRL este in valoare de ... lei din care s-a achitat in perioada
01.01.2010 - 31.12.2014 suma de ... lei cu dispozitii de platda din registrul de
casa si prin extrase de cont.

Din momentul achizitionarii acest teren a fost folosit de catre firma X
SRL in proiecte care au generat venituri. Totodata terenul respectiv a fost si este
folosit de SC X SRL ca si ipotecd imobiliara drept garantie pentru linia de credit
obtinutd in perioada 2010 - 2016 de la banca Raiffeisen, Carpatica si respectiv
Libra Internet Bank conf. contractelor de credit si actelor aditionale incheiate cu
aceste banci. Se specifica ca linia de credit obtinuta initial in aceasta perioada de
la banca Raiffeisen a fost preluatd de banca Carpatica si In prezent este
transferatd la Libra International Bank.

Tranzactia de vanzare - cumparare efectiva a terenului de catre X SRL nu
s-a realizat inca, proprietatea terenului fiind mentionatd sub forma actuald in
toate documentele incheiate cu banca. Schimbarea proprietarului ar presupune
modificarea tuturor acestor contracte si acte aditionale, cu efortul administrativ
si financiar aferent, ceea ce a condus la amanarea efectiva a tranzactiei, si la
solicitarea bancii. Toate documentele justificative se gasesc la sediul societatii ".

SC X SRL a prezentat organelor de inspectie fiscala Promisiunea
sinalagmatica de vanzare - cumparare nr. .../10.01.2010 prin care dl. ADM in
calitate de promitent vanzator vinde SC X SRL in calitate de promitent
cumparator terenul cu suprafata de ... mp situat in ..., pentru pretul total de ... ron.
Plata sumei se va face esalonat in functie de disponibilitatile financiare ale
firmei, pana la achitarea integrala a valorii stabilite.

Asa cum s-a mentionat si Tn nota explicativa, tranzactia de vanzare -
cumparare efectiva a terenului nu s-a realizat pana in prezent.

Potrivit prevederilor art. 7, alin. (1), pct. 12 din Legea nr. 571/2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completirile ulterioare: "In intelesul
prezentului cod, cu exceptia titlului VI, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarele semnificatii ( ... ):



dividend - o distribuire in bani sau in naturd, efectuatd de o persoana
juridica unui participant la persoana juridica, drept consecintd a detinerii unor
titluri de participare la acea persoana juridica".

De asemenea, se considera dividend din punct de vedere fiscal si se
supune aceluiasi regim fiscal ca veniturile din dividende:

"suma platitd de o persoand juridicd pentru bunurile sau serviciile
furnizate in favoarea unui participant la persoana juridica, daca plata este facuta
de cétre persoana juridica in folosul personal al acestuia".

Fata de cele mentionate, se considera ca suma de de ... lei ridicata de
asociatul ADM reprezintd venituri de natura dividendelor si in consecintad
organele de inspectie propun extinderea inspectiei fiscale si asupra impozitului
pe dividende pentru perioada 01.01.2011 - 29.02.2016.

Pentru ridicarile de numerar din casieria unitatii, SC X SRL a prezentat
dispozitii de platd cu mentiunea "avans conform contract" iar pentru ridicarile de
disponibil din banca pe extrasele de cont se mentioneaza "avans conform
contract" sau ,,restituire creditare firma".

Deoarece socictatea a prezentat organelor de inspectie fiscald doar
promisiunea de vanzare - cumparare a terenului §i nu a prezentat alte documente
contabile cu privire la utilizarea numerarului ridicat de asociatul societatii din
caseria unitatii si din disponibilul de la banca, nu se justifica utilizarea sumei
ridicate in scopul desfasurarii activitatii si in interesul societatii. Rezultd ca
asociatul societatii a utilizat aceastd suma in scop personal, fiind ridicatd sub
forma de dividende si in consecintd societatea avea obligatia de a calcula si
retine impozit pe venitul din dividende in cota de 16% in conformitate cu
prevederile art. 67, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, pentru ridicarile de numerar din perioada 01.01.2011 -
29.02.2016 in suma de ... lei, organele de inspectie fiscald au determinat baza
impozabild suplimentard pentru impozitul pe veniturile din dividende in suma
totala de ... lei, aferentd dividendelor ridicate in suma neta de ... lei si au calculat
impozit pe veniturile din dividende suplimentar in suma de ... lei.

ITI. Avand in vedere sustinerile petentei, documentele existente la dosarul
cauzei si prevederile legale in vigoare, invocate de cdtre contestator si de catre
organele fiscale, se retin urmatoarele:

SC X SRL, CUI ..., inmatriculata la O.R.C sub nr. ..., are sediul in ..., jud.
Timis, reprezentata prin dl. ADM si dna. ADA, in caliatete de administratori.

Contestatia a fost formulatd impotriva Deciziei de impunere nr. F-
HD ../19.07.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice,
emisa de A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscald, in baza Raportului de inspectie
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fiscala nr. F-HD .../19.07.2016 si vizeazd suma de ... lei, reprezentand venituri
din dividende persoane fizice, precum §i a accesoriilor aferente acestora ce
urmeaza a fi calculate si comunicate ulterior.

II1.1. Pe linie procedurala

Cauza supusa solutionarii este daca aspectele semnalate de contestatoare
sunt intemeiate 1 de naturd sd atragd nulitatea deciziei de impunere emise in
urma inspectiei.

In fapt, organele de inspectie fiscald din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Hunedoara au efectuat in perioada 04.05.2016 — 15.07.2016
la S.C. X S.R.L. o inspectie fiscala avand ca obiect verificarea modului de
constituire, evidentiere, declarare si virare a obligatiilor fiscale datorate
bugetului general consolidat al statului privind impozitul pe profit, taxa pe
valoarea adaugata, impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice. Inspectia fiscald nu a fost suspendati. In urma inspectiei a fost intocmit
Raportul de inspectiei fiscala nr. F-HD .../19.07.2016 1n baza caruia a fost emisa
Decizia de impunere nr. F-HD .../19.07.2016.

In contestatia depusa, petenta afirma ca inspectia fiscald s-a efectuat cu
incalcarea dispozitiilor Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala si
ale Metodologiei de inspectie fiscald, respectiv cd organul fiscal si-a depasit
atributiile si competentele.

In drept, potrivit prevederilor art. 6, art. 10, art. 12, art. 49, art. 52 si art.
55 din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscald, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“Art. 6. — Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele
atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta starilor de fapt fiscale, prin
utilizarea mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiata
pe prevederile legale, precum si pe constatari complete asupra tuturor
imprejurarilor edificatoare in cauza raportat la momentul luarii unei decizii.
[...]"

“Art. 10. — (1) Contribuabilul/platitorul este obligat sa coopereze cu
organele fiscale in vederea determinarii starii de fapt fiscale, prin prezentarea
faptelor cunoscute de catre acesta, in intregime, conform realitatii, si prin
indicarea mijloacelor doveditoare care ii sunt cunoscute, cu respectarea
prevederilor in materie penala si procesual penala.

(2) Contribuabilul/platitorul este obligat sa intreprinda masurile in
vederea procurarii mijloacelor doveditoare necesare, prin utilizarea tuturor

“Art. 12. — (1) Relatiile dintre contribuabili §i organele fiscale trebuie sa
fie fundamentate pe buna-credinta.
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(2) Contribuabilul/Platitorul trebuie sa isi indeplineasca obligatiile si sa
151 exercite drepturile potrivit scopului in vederea caruia au fost recunoscute de
lege si sa declare corect datele si informatiile privitoare la obligatiile fiscale
datorate.

(3) Organul fiscal trebuie sd respecte drepturile
contribuabilului/platitorului in fiecare procedura de administrare a creantelor
fiscale aflata in derulare.

(4) Buna-credinta a contribuabililor se prezuma pdna cand organul fiscal
dovedeste contrariul.”

“art. 55 Mijloace de proba

(1) Constituie proba orice element de fapt care serveste la constatarea unei
stari de fapt fiscale, inclusiv inregistrari audiovideo, date §i informatii aflate in
orice mediu de stocare, precum §i alte mijloace materiale de proba, care nu sunt
interzise de lege.

(2) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile
legii, administreaza mijloace de proba, putind proceda la:

a)  solicitarea  informatiilor, de orice fel, din  partea
contribuabilului/platitorului si a altor persoane;

b) solicitarea de expertize,

c) folosirea inscrisurilor,

d) efectuarea de constatari la fata locului;

e) efectuarea, in conditiile legii, de controale curente, operative §i
inopinate sau controale tematice, dupa caz.

(3) Probele administrate vor fi coroborate §i apreciate tindndu-se seama de
forta lor doveditoare recunoscuta de lege.”

Astfel, conform prevederilor legale anterior-citate, organele fiscale sunt
cele indreptatite sa stabileasca starea de fapt fiscald, administrand in acest scop
mijloacele de proba pe care le apreciaza ca fiind utile determinarii acestei stari,
in timp ce contribuabilii sunt obligati sa furnizeze informatiile necesare si sa
intreprinda toate masurile in vederea procurarii mijloacelor doveditoare starii de
fapt fiscale invocate, relatiile dintre parti — organe fiscale si contribuabili — fiind
fundamente pe buna credinta.

Referitor la competenta organelor de control de a stabili diferente in
ceea ce priveste obligatiile fiscale, sunt incidente prevederile art. 1 pct. 10 s1 31,
art. 2 alin. 1, art. 113 alin. 1, art. 119 si art 29 din Legea 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora:

“art. 1 Definitii

In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarele semnificatii:
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10. creanta fiscala - dreptul la incasarea oricarei sume care se cuvine
bugetului general consolidat, reprezentdnd creanta fiscala principala si creanta
fiscala accesorie;

art. 2 Obiectul si sfera de aplicare a Codului de procedura fiscala

(1) Codul de procedura fiscala reglementeaza drepturile si obligatiile
partilor din raporturile juridice fiscale privind administrarea creantelor fiscale
datorate bugetului general consolidat, indiferent de autoritatea care le
administreaza, cu exceptia cazului cand prin lege se prevede altfel.

art. 113 Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/platitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale §i contabile,
verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare §i a situatiilor de
fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.”

“Art. 119. - Competenta de efectuare a inspectiei fiscale

Inspectia fiscala se exercita exclusiv, nemijlocit §i neingradit de organul
fiscal competent potrivit cap. I si Il ale titlului Ill. Organele fiscale care sunt
competente sa efectueze inspectia fiscala sunt denumite in sensul prezentului
capitol organe de inspectie fiscala.

art. 29 Competenta generala a organului fiscal central

(1) Administrarea creantelor fiscale datorate bugetului de stat, bugetului
asigurarilor sociale de stat, bugetului Fondului national unic de asigurari
sociale de sanatate si bugetului asigurarilor pentru somaj se realizeaza prin
organul fiscal central, cu exceptia cazului cand prin lege se prevede altfel.”
iar art. 1 pct. 31. defineste organul fiscal central ca fiind “Agentia Nationala de
Administrare Fiscala, denumita in continuare A.N.A.F., prin structurile de
specialitate cu atributii de administrare a creantelor fiscale, inclusiv unitatile
subordonate A.N.A.F.;”

Rezulta deci ca administrarea creantelor fiscale datorate bugetului de
stat, se realizeaza prin structurile de specialitate din cadrul A.N.A.F. care au
competenta de efectuare a inspectiei fiscale.

In spetd, se constati ci SC X SRL reclami ca inspectia fiscald a avut o
durati de 84 de zile (27.04.2016 - 19.07.2016) sau "In cel mai fericit caz 73 de
zile" (04.05.2016 - 15.07.2016) perioada stipulata in mod expres la pct. 8 pag. 1
din RIF nr. F- HD .../19.07.2016.

In drept, prevederile art. 126 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2) din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscalda cu modificarile si completarile
ulterioare, stipuleaza:

LART. 126 - Durata efectuarii inspectiei fiscale
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(1) Durata efectuarii inspectiei fiscale este stabilita de organul de
inspectie fiscala, in functie de obiectivele inspectiei, si nu poate fi mai mare de:

c) 45 de zile pentru ceilalti contribuabili.

(2) In cazul in care inspectia fiscald nu se finalizeazd intr-o perioadd
reprezentand dublul perioadei prevazute la alin. (1), inspectia fiscala inceteaza,
fara a se emite raport de inspectie fiscala si decizie de impunere sau decizie de
nemodificare a bazei de impunere. In acest caz, organul de inspectie fiscald
poate relua inspectia, cu aprobarea organului ierarhic superior celui care a
aprobat inspectia fiscala initiala, o singura data pentru aceeagsi perioada §i
aceleasi obligatii fiscale, cu respectarea prevederilor art. 117 alin. (1).

Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei se retine faptul ca
inspectia fiscald a inceput la data de 04.05.2016 data la care a fost consemnata in
registrul unic de control fiind efectuata in perioada 04.05.2016 - 16.06.2016 si s-
a finalizat la data de 15.07.2016, data la care a avut loc si discutia finald asupra
constatarilor si consecintelor fiscale, contribuabilul fiind instiintat despre aceasta
prin adresa nr. .../07.07.2016 transmisd prin postd cu confirmare de primire
impreuna cu proiectul raportului de inspectie fiscala, fiind respectat termenul de
finalizare a inspectiei fiscale, aceasta nedepasind dublul perioadei reprezentand
durata efectudrii inspectiei fiscale, respectiv 90 de zile de la data Inceperii ei.

Referitor la afirmatia societdtfii petente la faptul ca inspectia fiscald a
fost efectuatd "prin corespondentd", echipa de inspectie fiscala prezentandu-se la
sediul social al societatii doar in 7 zile lucratoare, mentionam faptul ca au fost
respectate prevederile art. 125 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala referitoare la locul desfasurarii inspectiei fiscale, respectiv:
"inspectia fiscala se poate desfasura la sediul organului fiscal sau in orice alt
loc stabilit de comun acord cu platitorul”.

Referitor extinderea inspectiei fiscale la perioade sau creante fiscale,
altele decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscala initial, se retine faptul ca
in timpul inspectiei fiscale s-a considerat ca este necesarda extinderea
verificarilor §i asupra impozitului pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, intrucat s-a constatat faptul cd administratorul societatii a
ridicat sume de bani, din casieria unitatii si din disponibilul de la banca, fara a
restitui aceste sume pana la data finalizarii inspectiei fiscale.

Astfel s-a intocmit Avizul de inspectie fiscala nr. F-HD .../17.06.2016
prin care s-a avizat initial pentru perioada ce urmeaza a fii verificata, respectiv
01.01.2010 - 29.02.2016. Acesta a fost transmis pe cale electronica in data de
21.06.2016, dar intrucat agentul economic nu a confirmat primirea acestuia,
echipa de control s-a deplasat in data de 28.06.2016 la sediul agentului
economic pentru inmanarea directd a acestuia sub semnatura, organele de
inspectie mentionand ca reprezentantii societatii X SRL refuza si de aceasta data
primirea acestuia.
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Urmare a acestui fapt s-a procedat la transmiterea prin posta a avizului
de inspectie fiscald nr. F-HD .../17.06.2016 cu adresa nr. .../01.07.2016, totodata
fiind modificatd perioada de verificat, in loc de 01.01.2010 - 29.02.2016 fiind
mentionatd perioada 01.01.2011 - 29.02.2016. Adresa nr. .../01.07.2016 a fost
confirmata de primire in data de 07.07.2016.

In ceia ce priveste perioada pentru care a fost modificati verificarea
impozitului pe dividende, aceasta s-a efectuat cu respectarea prevederilor art.
110 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala
respectiv: "Dreptul organului fiscal de a stabili creante fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel".

Sustinerile contestatoarei referitoare la faptul ca in situatia in care se
procedeaza la extinderea inspectiei fiscale la perioade sau obligatii fiscale, altele
decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscald initial, avizul de inspectie
fiscald se comunica inainte de inceperea verificarii obligatiilor fiscale sau
perioadelor pentru care s-a extins inspectia fiscalda s§i se transmite
contribuabilului care urmeaza a face obiectul unei inspectii fiscale generale sau
partiale, inainte de inceperea inspectiei fiscale cu 15 zile, acestea sunt vadit
neintemeiate si contrare dispozitiilor legale, intrucat la art. 122 alin. (4) lit. ¢)
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedurd fiscala, se precizeza in mod
clar urmatoarele:

. ART. 122 - Avizul de inspectie fiscala

(4) Avizul de inspectie fiscala se comunica la inceperea inspectiei fiscale
in urmatoarele situatii:

c) pentru extinderea inspectiei fiscale la perioade sau creante fiscale,
altele decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscala initial;”

Prin delegarea de competentd nr. TMR_AIF nr. .../02.02.2016 emisa de
DGFRP Timisoara si inregistratd la AJFP Hunedoara sub nr. .../04.02.2016 si
reclamata de petentd, s-a dispus efectuarea unei inspectii fiscale la contribuabilul
SC X SRL, fara a se mentiona obligatiile fiscale si perioada de verificat, acestea
urmand a fi comunicate contribuabilului prin avizul de inspectie fiscala.

Referitor la anexa la Decizia de impunere nr. .../19.07.2016 privind
termenele scadente ale impozitului pe dividende stabilit suplimentar, se retine
faptul ca prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr.
HDG_AIF .../19.09.2016, organele de inpectie fiscala precizeaza ca in mod
eronat s-a inscris in coloana "Valoarea obligatiei fiscale principale" suma de ...
lei, in loc de ... lei, insa aceasta a fost corectatd si transmisa organului fiscal
teritorial la care este arendat contribuabilul, pentru a fi calculate accesoriile
fiscale.

Prin urmare, solicitarea petentei de a se constata nulitatea actelor
administrativ fiscale cu privire la impozizul pe veniturile din dividende nu poate
fii retinutd in solutionarea favorabild a cauzei, in spetd fiind aplicabile si
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prevederile prevazute la art. 46 si art. 49 din Legea 207/2015 privind Codul de
procedura fiscald care stipuleaza urmatoarele:
“art. 46 Continutul §i motivarea actului administrativ fiscal
(1) Actul administrativ fiscal se emite in scris, pe suport hdrtie sau in
forma electronica.
(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie cuprinde urmatoarele
elemente:

a) denumirea organului fiscal emitent;

b) data la care a fost emis si data de la care isi produce efectele;

c¢) datele de identificare a contribuabilului/platitorului si, daca este cazul,
datele de identificare a persoanei imputernicite de contribuabil/platitor;

d) obiectul actului administrativ fiscal;

e) motivele de fapt;

f) temeiul de drept;

g) numele i calitatea persoanelor imputernicite ale organului fiscal,
potrivit legii;

h) semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii,
precum §i stampila organului fiscal emitent;

i) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestatiei §i
organul fiscal la care se depune contestatia;

J) mentiuni privind audierea contribuabilului/platitorului.”

“art. 49 Nulitatea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmatoarele situafii:

a) este emis cu incalcarea prevederilor legale privind competenta;

b) nu cuprinde unul dintre elementele acestuia referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele §i
prenumele ori denumirea contribuabilului/platitorului, a obiectului actului
administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a orvganului fiscal, cu
exceptia prevazuta la art. 46 alin. (6), precum si organul fiscal emitent;

c) este afectat de o grava §i evidenta eroare. Actul administrativ fiscal
este afectat de o grava §i evidenta eroare atunci cand cauzele care au stat la
baza emiterii acestuia sunt atdt de viciate incat, daca acestea ar fi fost
inlaturate anterior sau concomitent emiterii actului, ar fi determinat neemiterea

»

sa.

Astfel, legiuitorul a inteles sa precizeze in mod expres acele elemente din
continutul actelor administrative fiscale a caror lipsd este sanctionatd cu
nulitatea absoluta a actelor, ele fiind enumerate la art. 49, alin. 1, lit. b din Codul
de procedura fiscald, precum si situatiile care pot duce la nulitatea actului
administrativ fiscal.

Se retine ca in cauza 1n speta, actul administrativ fiscal este Decizia de
impunere nr. F-HD .../19.07.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente
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diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice, emisda de A.J.F.P. Hunedoara — Inspectie Fiscald, in baza
Raportului de inspectie fiscald nr. F-HD .../19.07.2016, care a fost intocmita cu
respectarea dispozitiilor art. 46 din Codul de procedura fiscala si cuprinde toate
elementele prevazute la art. 49 alin. 1 lit. b) din Codul de procedura fiscala,
respectiv are Inscrise numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a
organului fiscal, denumirea contribuabilului, obiectului actului administrativ si
semndtura persoanei imputernicite a organului fiscal, precum si organul fiscal
emitent. De asemenea, asa cum am aratat mai sus, sustinerea petentei cu privire
la lipsa competentei nu este fondata.

In concluzie, avand in vedere cele expuse mai sus, nu pot fi retinute in
solutionarea favorabila a cauzei argumentele si exceptiile ridicate de
contestatara, drept pentru care se va proceda la analizarea pe fond a contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L

II1.2 Cu privire la aspectele de fond invocate de contestatara.

Cauza supusa solutiondrii este daca in mod legal organele de control au
stabilit ca societatea are obligatia de a achita impozit pe dividende in suma ... lei
in conditiile in care argumentele aduse de petentd nu sunt de naturd sd inlature
constatarile organelor de inspectie fiscala.

In fapt, societatea X S.R.L a incheiat cu administratorul societatii d-nul
ADM promisiunea sinalagmaticd de vanzare - cumpdrare nr. .../10.01.2010 prin
care d-nul ADM vinde societatiit X SRL un teren in suprafatd de ... mp pentru
pretul total de ... lei, plata sumei urmand a se face esalonat in functie de
stabilite.

Organele de inspectie fiscald au considerat ca ridicarile de numerar de
catre asociatul si administratorul societatii d-nul ADM din perioada 01.01.2011 -
29.02.2016, in suma de ... lei, din care s-a restituit suma de ... lei, sunt asimilate
fiscal dividendelor intrucat nu se justificad utilizarea sumei ridicate in scopul
desfasurarii activitatii si in interesul societatii.

Prin contestatia formulatd din totalul obligatiilor fiscale stabilite
suplimentar de platd in suma de ... lei, SC X SRL solicitd anularea de la
obligatia de plata a impozitului pe veniturile din dividende distribuit persoanelor
fizice in suma de ... lei, precum si a accesoriilor aferente acestora, ce urmeaza a
fi calculate si comunicate ulterior conform termenelor de scadenta stabilite in
anexa la decizia nr. .../2016, sustinand ca acest teren a fost folosit In proiecte
care i-au adus venituri.

In drept, potrivit art.7 pct.12 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

. ART. 7
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(1) In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlului VI, termenii i
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

()

12. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o persoana
Jjuridica unui participant la persoana juridica, drept consecinta a detinerii unor
titluri de participare la acea persoana juridica, exceptind urmdatoarele:

a) o distribuire de titluri de participare suplimentare care nu modifica
procentul de detinere a titlurilor de participare ale oricarui participant la
persoana juridicad,

b) o distribuire efectuata in legatura cu dobdndirea/rascumpararea
titlurilor de participare proprii de catre persoana juridica, ce nu modifica
pentru participantii la persoana juridica respectiva procentul de detinere a
titlurilor de participare,

¢) o distribuire in bani sau in natura, efectuata in legatura cu lichidarea
unei persoane juridice;

d) o distribuire in bani sau in natura, efectuata cu ocazia reducerii
capitalului social constituit efectiv de catre participanti;

e) o distribuire de prime de emisiune, proportional cu partea ce ii revine
fiecarui participant.

Se considera dividend din punct de vedere fiscal §i se supune aceluiagi
regim fiscal ca veniturile din dividende:

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile
achizitionate de la un participant la persoana juridica peste pretul pietei pentru
astfel de bunuri si/sau servicii, daca suma respectiva nu a facut obiectul
impunerii la primitor cu impozitul pe venit sau pe profit,

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile
furnizate in favoarea unui participant la persoana juridica, daca plata este
facuta de catre persoana juridica in folosul personal al acestuia.”

iar conform art.67 alin. (1) din acelasi act normativ:

,, art. 67- Retinerea impozitului din veniturile din investitii

(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare
a detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu
o cota de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii impozitului pe
veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata
dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a impozitului este
pand la data de 25 inclusiv a lunii urmdtoare celei in care se face plata. In cazul
dividendelor distribuite, dar care nu au fost platite actionarilor sau asociatilor
pana la sfarsitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare anuale,
impozitul pe dividende se plateste pana la data de 25 ianuarie inclusiv a anului
urmator.”
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Fatd de prevederile legale de mai sus se refine ca legiuitorul a definit
dividendele ca fiind o distribuire in bani efectuata de persoana juridica unui
participant drept consecintd a detinerii unor titluri de participare la acea
persoana juridicd. De asemenea, potrivit prevederilor art. 7 pct. 12 din Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se considerd dividend din punct
de vedere fiscal si se supune aceluiasi regim fiscal ca veniturile din dividende,
suma platitd de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in
favoarea unui participant la persoana juridica, dacd plata este facuta de catre
persoana juridica in folosul personal al acestuia.

Analizand documentele existente la dosarul cauzei, respectiv Raportul
de inspectie fiscala nr. .../19.07.2016, se retine faptul ca societateta a incheiat cu
administratorul societatii d-nul ADM o promisiune sinalagmatica de vanzare -
cumpdrare, prin care d-nul ADM vinde societatii X SRL un teren, plata sumei
reprezentdnd contravaloarea acestuia urmand a se face esalonat, panda la
achitarea integrald a valorii stabilite.

Organele de control asimileazd aceaste plati ca distribuire de dividende,
astfel ca pentru ridicarile de numerar din perioada 01.01.2011- 31.12.2014, in
suma de ... lei (... lei - ... le1), organele de inspectie fiscald au determinat baza
impozabila suplimentara pentru impozitul pe veniturile din dividende in suma
totald de ... lei, aferenta dividendelor ridicate in suma neta de ... lei si au calculat
impozit pe veniturile din dividende suplimentar in suma de ... lei.

Se retine ca pand la data finalizarii inspectiei fiscale tranzactia de
vanzare - cumparare efectiva a terenului nu s-a realizat, iar respectivul teren a
fost folosit drept garantie pentru obtinerea unui imprumut de la LIBRA
INTERNET BANK. Din actele aditionale la contractul de credit nr. 83TM din
20.09.2014 incheiat cu LIBRA INTERNET BANK rezulta ca valoarea la care
acesta a fost ipotecat este de ... lei, fiind sub valoarea de ... lei prevazuta in
promisiune sinalagmatica de vanzare - cumparare pentru a fi achizitionat.

Pentru ridicarile de numerar din casieria unitatii, SC X SRL a prezentat
organelor de control dispozitii de platd cu mentiunea "avans conform contract"
iar pentru ridicarile de disponibil din banca pe extrasele de cont se mentioneaza
"avans conform contract" sau ,,restituire creditare firma".

Se retine cd, pentru a nu fi tratate drept dividende, societatea
contestatara trebuia sd demonstreze cu documente cd sumele ridicate de
asociatul unic, au fost utilizate pentru nevoile societdtii, dar din documentele
prezentate la dosarul cauzei nu rezulta justificarea ridicarilor de numerar din
caseria societatii sau din disponibilul din banca de catre asociatul si
administratorul societatii.

Astfel, doar promisiunea sinalagmatica incheiatd intre d-nul ADM in
calitate de promitent vanzator si SC X SRL 1n calitate de promitent cumparator
nu poate sa dovedeasca faptul ca sumele de bani ridicate cu titlu de avans au fost
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utilizate pentru achitarea respectivului teren fara ca societatea sa prezinte si alte
documente contabile cu privire la utilizarea numeralului ridicat de catre
administratorul societati din caseria unitatii si din disponibilul de la banca, astfel
ca nu se justifica ridicarea sumelor in scopul desfasurarii activitatii si in interesul
firmei.

Prin urmare, aceste sume urmeaza regimul fiscal aplicabil dividendelor,
prevazut la art. 67 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, anterior citat. Cu alte cuvinte, sunt
supuse impozitului pe veniturile din dividende in cota de 16% din suma acestora,
obligatia calcularii si refinerii acestui impozit revenind persoanelor juridice la
data platii sumelor respective catre asociati, iar scadenta de plata a impozitului
este data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata veniturilor.

Prin contestatia formulatd petenta mai precizeaza ca vanzarea este
contractul prin care vanzatorul transmite, sau dupd caz se obligd sa transmita
cumpdratorului proprietatea unui bun n schimbul unui pret pe care cumparatorul
se obliga sa il plateasca, neexistaind obligavitatea autentificarii la notariat a
respectivei promisiuni de vanzare — cumparare.

Se retine ca in cartea funciard pusa la dispozitia organelor de control
acest teren se afld nscris pe numele persoanei fizice ADM, transferul dreptului
de proprietate urmand a se efectua dupa plata integrala a acestuia.

Referitor la aceste aspecte contestate de petentd, invederam faptul ca art.
557 din Legea nr. 287 din 17 iulie 2009 privind Codul civil, la alin 4)
precizeaza: ,,Cu exceptia cazurilor anume prevazute de lege, in cazul bunurilor
imobile dreptul de proprietate se dobdndeste prin inscriere in cartea funciara,
cu respectarea dispozitiilor prevazute la art. 888 ”.

Drept urmare, putem concluziona ca dreptul la proprietate, cu privire la
un bun imobil, nu se dobandeste la data promisiuni de vanzare — cumparare, la
data semnarii contractului de vanzare, la data platii ori la un alt moment
convenit de parti ci, ipso lege, la data realizarii formalitatilor de inscriere in
cartea funciara.

Considerand cele mai sus mentionate, documentele existente la dosarul
cauzei, prevederile legale incidente in cauza, faptul cd societatea nu aduce
argumente de fapt si de drept care sd combatd si sa contrazica constatarile
organelor de inspectie fiscald, in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedurd fiscald, potrivit caruia “Prin decizie
contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa”
coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din Ordinul nr. 3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscald potrivit caruia:

,,11.1.Contestatia poate fi respinsa ca:
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a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat;” urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata
contestatia societatii in ceea ce priveste impozitul pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de ... lei.

IIL.3. Referitor la solicitarea petentei de anulare a ,,impunerii
obligatiilor accesorii de plata™, accesorii aferente obligatiilor fiscale principale
in suma de ... lei, ce urmeaza a fi calculate si comunicate ulterior, se retin
urmatoarele:

In drept, Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscala:

LART. 93 Sfera si actele de stabilire a creantelor fiscale

(1) Stabilirea creantelor fiscale reprezinta activitatea de determinare a
materiei impozabile, de calculare a bazei de impozitare si a creantelor fiscale.

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declaratie de impunere, in conditiile art. 95 alin. (4) si art. 102
alin. (2);

b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

ART. 94

Obiectul si functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala are ca obiect verificarea bazelor de impunere, a
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor de catre contribuabili, respectarii prevederilor
legislatiei fiscale si contabile, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata,
precum §i a accesoriilor aferente acestora.

ART. 95 Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent.(...)

(6) Decizia de impunere si decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii constituie si instiintari de plata, de la data comunicarii acestora, in
conditiile in care se stabilesc sume de plata.

ART. 98 Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere

Sunt asimilate deciziilor de impunere §i urmatoarele acte administrative
fiscale:(...)

c¢) deciziile referitoare la obligatiile fiscale accesorii;

(...)

ART. 113 Obiectul inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscala reprezinta activitatea ce are ca obiect verificarea
legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea obligatiilor fiscale de catre
contribuabil/pldtitor, respectarii prevederilor legislatiei fiscale §i contabile,
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verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impozitare §i a situatiilor de
fapt aferente, stabilirea diferentelor de obligatii fiscale principale.”

Posibilitatea de contestare conferita de art. 268 si urmatoarele din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, este limitata astfel:

LART. 268

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit prezentului titlu.
Contestatia este o cale administrativa de atac si nu inlatura dreptul la actiune al
celui care se considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.

(2) Este indreptatit la contestatie numai cel care considera ca a fost lezat
in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.

(3) Baza de impozitare si creanta fiscala stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai impreund.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de nemodificare a
bazei de impozitare prin care nu sunt stabilite creante fiscale.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impozitare, reglementate
potrivit art. 99 alin. (1), contestatia se poate depune de orice persoana care
participad la realizarea venitului.

(6) Bazele de impozitare constatate separat intr-o decizie referitoare la
baza de impozitare pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”

Conform dispozitiilor legale mai sus precizate rezulta ca persoanele care
se considerd lezate in drepturile lor au posibilitatea de a contesta un titlu de
creantd, precum si alte acte administrative fiscale.

Prin Decizia de impunere nr. F-HD .../19.07.2016, Activitatea de Inspectie
Fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara, a stabilit in sarcina petentei S.C. X S.R.L.
obligatii fiscale principale in suma de ... lei reprezentand impozit pe dividende.

Avand 1n vedere ca de la 01.01.2016, conform art. 113 alin. (1) din Legea
nr. 207/2015 competenta inspectiei fiscale a fost limitatda la stabilirea
diferentelor de obligatii fiscale principale, pentru perioada verificata de inspectia
fiscala conform deciziei de impunere, accesoriile aferente obligatiilor fiscale
principale stabilite in sarcina petentei prin Decizia de impunere
nr. ../19.07.2016 urmeaza a fi determinate de catre unitatea fiscala de
administrare a petentei, ulterior comunicarii catre petentd a deciziei referitoare la
obligatiile de platd accesorii, aceasta avand posibilitatea contestarii acesteia in
conditiile legii.

Pentru considerentele mai sus prezentate, in temeiul Legii nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscald, in baza referatului nr. .../ se
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DECTIDE:

1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de S.C. X S.R.L,
impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD .../19.07.2016 privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice, emisd de A.J.F.P. Hunedoara — A.LF, in
baza Raportului de inspectie fiscalda nr. F-HD .../19.07.2016, si care vizeaza
suma de ... lei, reprezentand impozit pe venituri din dividende.

2. Prezenta decizie se comunica la:
-S.C. XS.RL;
- A.J.F.P. Hunedoara—A.L.F
cu aplicarea prevederilor pct.7.6. din O.A.N.A.F. nr.3741/2015.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac
si poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Timis, in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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