DECIZIANR.219/ 2010

privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. M S.R.L. din com. Balesti, inregistrata
la A.F.P. Tg Jiu sub nr..../26.04.2010

Biroul solutionare contestatii din cadrul D.G.F.P. Gorj a fost
sesizat de catre Activitatea de Inspectie Fiscala , prin adresa
nr..../[29.04.2010, asupra contestatiei formulate de S.C. M S.R.L. cu
domiciliul fiscal in com. Balesti, nr...., jud. Gorj.

Obiectul contestatiei il constituie o parte din masurile dispuse de
organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala
prin Decizia de impunere nr..../18.03.2010 emisa pe baza constatarilor
din Raportul de inspectie fiscala nr..../17.03.2010 si prin Dispozitia
de masuri nr..../17.03.2010 .

Societatea contesta suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata neacceptata la deducere , precum $i masura
diminuarii pierderii fiscale
declarate de agentul economic la data de 31.12.2008 cu suma de .... lei
si la data de 30.09.2009 cu suma de ... lei .

in raport de data comunicarii Deciziei de impunere
nr..../18.03.2010 , respectiv data de 30.03.2010 , asa cum reiese din
adresa de Tnaintare a deciziei anexata Tn xerocopie la dosarul cauzei,
contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 alin.(1)
din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata ,
fiind Tnregistrata la D.G.F.P. Gorj in data de 26.04.2010, asa cum
rezulta din stampila aplicatd de serviciul registratura pe originalul
contestatiei .

Constatand ca in speta sunt indeplinite prevederile art.206 si
art.209 alin.(1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, D.G.F.P. Gorj este investita sa se pronunte asupra
contestatiei formulate de S.C. M S.R.L. din com. Balesti

I.S.C. M S.R.L. din com. Balesti contesta o parte din masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala prin Decizia de impunere nr..../
18.03.2010 emisa pe baza constatarilor din Raportul de inspectie
fiscala nr..../17.03.2010 si prin Dispozitia de masuri nr..../17.03.2010
, respectiv. suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
neacceptata la deducere , precum si masura diminuarii pierderii fiscale
declarate de agentul economic la data de 31.12.2008 cu suma de ... lei
si la data de 30.09.2009 cu suma de ... lei, solicitAnd anularea masurii
diminuarii pierderii fiscale din Dispozitia de masuri nr..../17.03.2010 si



anularea partiala a Deciziei de impunere nr..../ 18.03.2010 , din
urmatoarele motive :

,, La stabilirea pierderii fiscale la data de 32.12.2008 in suma ...lei (
pierdere stabilitd de echipa de inspectie fiscald) a fost luata in calcul
sisuma de ... lei (...) , suma ce reprezinta cheltuieli materiale, energie si
combustibil .

Cheltuielile materiale

In realitate , cheltuielile cu materialele consumabile de la numérul 1
la 11 din Anexa 2 la raport , in sumé& de ...lei, materializate in feava,
profil, plaséd sudata, tabld ROVA, cablu electric si beton sunt cheltuiel
strict necesare pentru ca firma sa-gi poata desfasura activitatea de baza-
comercializarea de produse, produse care nu pot fi depozitate sub cerul
liber, deci aceste cheltuieli au fost efectuate Tn scopul obfinerii de
venituri.(...).

Cheltuielile materiale de la punctele 14 si 15 in suma de ... lei (
centrala PC, tastatura gi placa de capturd) din Anexa 2, sunt cheltuieli cu
sistemul de securitate si supraveghere , acestea fiind absolut necesare
pentru asigurarea securitdfii pe timp de zi gi de noapte a materialelor de
constructii depozitate .

Consideram ca aceste cheltuieli sunt efectuate pentru ca firma sa-
si poatd desfasura activitatea in condifii de sigurantd si sunt , de
asemenea, aferente veniturilor , deci nu au fost Tncdlcate prevederile
art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 cu modificarile si completérile
ulterioare .

Cheltuielile cu energia

Cheltuielile cu energia in suma de ... lei aferente anului 2008, si
cele de .... lei aferente anului 2009, asa cum rezultd din Anexa 2 la
Raportul de inspectie fiscald, ale caror facturi sunt emise pe numele
administratorului firmei ) Sarapatin Dorel) , considerdm c& sunt, de
asemenea , cheltuieli deductibile, deoarece existd , agsa cum este
mentionat si in Nota explicativd, un Contract de comodat autentificat Tn
data de 30 aprilie 2008 cu nr.2785 incheiat intre S D comodant si SC M
SRL comodatara , prin care se pune la dispozitia SC M SRL o suprafaté
de teren gi prin care ,,comodatara are obligafia s& foloseascéa terenul si
sa-| restituie Tn stare corespunzatoare, (...) Comodatara poate efectua pe
aceastd suprafafad de teren amenajdrile necesare desfasurarii obiectului
de activitate ( construirea unor spafii de depozitare , etc.) si de
asemenea aceasta va suporta toate cheltuielile referitoare la construirea
si intrefinerea acestora ( curent electric, gaze, etc.) pe perioada de
comodat. (...).

Cheltuielile cu combustibilul

Pentru buna desfasurare a activitatii firmei ( de aprovizionare si
vanzare a produselor) a fost achizifionatd o autocamionetd de transport



marca Ford proprietatea SC M SRL . Pentru atragerea clienfilor si pentru
buna servire a acestora , asa cum se practicad de catre toate depozitele
de materiale de constructii, cu aceastd camionetd se transportd marfa la
domiciliul clientilor, operafiuni consemnate in foile de parcurs ( pentru
exemplificare anexam copie dupé una din foile de parcurs) , foi care nu
au fost luate Tn calcul de echipa de control.Faptul cd autocamioneta a
circulat se poate dovedi si cu kilometrii inregistrafi la bordul acesteia .

Menfiondm c& degi nu este trecut numele firmei pe fiecare bon
fiscal de combustibil, pe acestea se regdseste inscris numarul
autocamionetei proprietatea SC M SRL si de asemenea, stampila firmei,
din care rezultd clar denumirea societéfii ( anexdm o copie dupa unul
din bonurile fiscale de carburanti).

Aceastéd operatiune de transport la domiciliul clientului este facuta
Tn scopul obtinerii de venituri.(...). Considerdm cé& nici de aceastd data nu
au fost Tncéalcate prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 cu
modificarile si completérile ulterioare .

Privitor la capitolul Il punctul5 -Taxa pe valoarea addugatéa

Cheltuielile materiale , inclusiv cheltuielile cu carburantii , asa cum
am aratat si la pct.2.1 , fiind aferente veniturilor, in mod similar sunt
aferente si operafiunilor taxabile din punct de vedere al TVA-lui,
deoarece , veniturile includ si valoarea adaugatd potrivit cdreia se
plateste TVA.(...).

in aceasta situatie , consider cd nu au fost incélcate prevederile
Codului fiscal si aceste cheltuieli sunt deductibile fiscal din punct de
vedere al TVA-lui si deci suma de ... lei stabilitd de echipa de inspectie
fiscald are drept de deducere.”

[I.Prin Decizia de impunere nr..../ 18.03.2010 emisa pe baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr..../17.03.2010 si prin
Dispozitia de masuri nr..../17.03.2010, organele de inspectie fiscala din
cadrul D.G.F.P. Gorj - Activitatea de Inspectie Fiscala , au stabilit Tn
sarcina S.C. M S.R.L. , pentru perioada verificata , obligatii fiscale
suplimentare in suma de ... lei reprezentdnd taxa pe valoarea
adaugata neacceptata la deducere .Totodata , organele de inspectie
fiscala au procedat si la diminuarea pierderii fiscale declarate de agentul
economic la data de 31.12.2008 cu suma de ... lei si la data de
30.09.2009 cu suma de ... lei.

Obligatiile fiscale suplimentare au fost calculate ca urmare a
faptului ca S.C. M S.R.L. a Tinregistrat In evidenta contabila cheltuieli
care nu au fost efectuate in scopul realizarii de venituri.

lll. Luand Tn considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de agentul economic , documentele existente



la dosarul cauzei , precum si actele normative 1in vigoare pe
perioada verificata , se retin urmatoarele:

S.C. M S.R.L. are domiciliul fiscal in com. Balesti, nr...., judetul
Gorj, este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.J1.... si are
codul unic de Tnregistrare fiscala RO .....

Activitatea principala declarata la Oficiul Registrului Comertului
Gorj este ,,Comert cu amédnuntul in magazine nespecializate, cu vanzare
predominantd de produse nealimentare” -cod CAEN 4719.

Inspectia fiscala a cuprins perioada 06.03.2008 — 31.12.2009
pentru taxa pe valoarea adaugata si 28.02.2008 (data infiintarii) —
30.09.2009 pentru impozitul pe profit .

1)Referitor la capatul de cerere privind contestarea masurii
diminuarii pierderii fiscale declarate de agentul economic la data de
31.12.2008 cu suma de ...lei si la data de 30.09.2009 cu suma de
... lei s-au constatat urmatoarele :

a)Pentru masura diminuarii pierderii fiscale declarate de agentul
economic cu suma de ... lei, respectiv la data de 31.12.2008 cu suma
de ... lei (... lei pierdere declarata in plus de catre agentul economic
si ...lei reprezentand amenzi si penalitati Tnregistrate in contul 6581)
si la data de 30.09.2009 cu suma de ... lei (..lei reprezentand
amenzi gi penalitati inregistrate in contul 6581 si ... lei reprezentand
cheltuieli cu impozitul pe profit inregistrate in contul 691).

Prin contestatia formulatd Tmpotriva Dispozitiei de masuri
nr..../17.03.2010 pentru sumele mentionate, agentul economic nu a adus
argumente si nu a motivat contestarea acestor sume .

in drept, art.206 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala , republicata , prevede :

,,Forma gi confinutul contestatfiei :

Contestatia se formuleaza in scris gi va cuprinde : (...)

c)motivele de fapt i de drept ;

d)dovezile pe care se intemeiaz a;”
lar pct.12.1 lit.b) din O.M.F.P. nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, precizeaza :

,,Contestafia poate fi respinség ca (...)

b)nemotivatd, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in susfinerea contestafiei sau argumentele
aduse nu sunt incidente cauzei supuse solufionarii;”

Avand in vedere cele retinute mai sus, faptul ca agentul economic
nu aduce nici un argument cu privire la suma de ... lei , urmeaza a se
respinge, ca nemotivata , contestatia pentru acest capat de cerere.



b)Pentru masura diminuarii pierderii fiscale declarate de agentul
economic cu suma de ... lei, respectiv la data de 31.12.2008 cu
suma de ...lei si la data de 30.09.2009 cu suma de ...lei , s-au
constatat urmatoarele :

in fapt , in urma verificarii documentelor puse la dispozitie de catre
agentul economic, organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C.
M S.R.L. a finregistrat in evidenta contabila cheltuieli cu materiale
consumabile, energia si combustibilul Tn suma de ... lei aferente anului
2008 si in suma de ... lei aferente anului 2009 , conform anexei nr.2
la raportul de inspectie fiscala, cheltuieli considerate ca nu sunt aferente
veniturilor si nu au fost acceptate la deducere.

Cheltuielile neacceptate la deducere 1in suma de ... lei sunt
structurate astfel :

-... lei reprezentand cheltuieli cu energia electrica nregistrata de
S.C. M S.R.L. in anul 2008 (... lei) si in anul 2009 (... lei) in contul 605 ,,
Cheltuieli cu energia si apa” pe baza facturilor fiscale emise pe numele
administratorului  firmei-d-IS$ D .

Facem precizarea ca intre persoana fizica -d-| $ D si persoana
juridica S.C. M S.R.L. a fost incheiat un Contract de comodat autentificat
n data de 30.04.2008 cu nr.... prin care d-1 $ D, in calitate de comodant
si S.C. M S.R.L. , in calitate de comodatara, pune la dispozitia S.C. M
S.R.L. o suprafatd de 1250 mp teren, in com. Balesti, pe o perioada de
cinci ani. In contract se specificd faptul ca ,,(..)Comodatara poate
efectua pe aceastéd suprafaté de teren amenajarile necesare desfasurarii
obiectului de activitate ( construirea unor spafii de depozitare, etc.) si de
asemenea aceasta va suporta toate cheltuielile referitoare la construirea
si la Tntrefinerea acestora ( curent electric, gaze, telefon, cablu, apa -
canal, etc.) pe perioada de comodat.”.

Conform celor precizate prin contractul de comodat , persoana
juridica
S.C. M S.R.L. este indreptatita sa suporte cheltuielile cu utilitatile ,
inclusiv cu energia electrica , in conditiile Tn care, agentul economic
dovedeste ca aceste cheltuieli sunt efectuate stric pentru desfasurarea
obiectului de activitate pe terenul pus la dipozitia persoanei juridice-S.C.
M S.R.L., de catre persoana fizica - Sarapatin Dorel , prin urmare,
numai pentru facturile fiscale de utilitati emise pe numele persoanei
juridice , Tntrucat prin acest contract nu se specifica faptul ca proprietatea
detinuta de d-I $ D la aceasta adresa se limiteaza numai la suprafata de
teren inscrisa in contractul de comodat.

Prin contestatia formulata, chiar administratorul S.C. M S.R.L.
mentioneaza ca a deschis partida de energie electric a pe numele
persoanei juridice incepand cu anul 2010.



In drept , potrivit prevederilor art.19 alin. (1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa gsi cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile.La stabilirea profitului impozabil
se iau Tn calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor
potrivit normelor de aplicare .”
coroborate cu prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal , cu modificarile si completarile ulterioare ,,Pentru
determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate 11n scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare .”

Conform prevederilor legale mentionate , cheltuielile deductibile
sunt numai cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri
impozabile .

Intrucat, pentru cheltuielile cu energia electrica facturate in numele
persoanei fizice , S.C. M S.R.L. nu face dovada cu documente
justificative ¢ a au efectuate Tn numele personei juridice , aceste
cheltuieli nu pot fi considerate ca sunt efectuate in scopul realizarii de
venituri , astfel ca , in mod corect organele de inspectie fiscala nu
acceptat la deducere cheltuielile cu energia electrica , contestatia pentru
aceasta suma urmand sa fie respinsa, ca neintemeiata.

- ... lei reprezentand cheltuieli cu piese de schimb inregistrate de
S.C. M S.R.L. in anul 2009, in contul 611 ,, Cheltuieli de intretinere gi
reparati’ pe baza facturii fiscale nr..../20.07.2009 emis a pe
numele persoanei fizice -d-1$D.

Precizam faptul ca S.C. M S.R.L. detine in proprietate o
autoutilitara marca FORD TRANSIT GJ- 95- DIV .

In drept , potrivit prevederilor art.19 alin. (1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile.La stabilirea profitului impozabil
se iau 1n calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor
potrivit normelor de aplicare .”
coroborate cu prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal , cu modificarile si completarile ulterioare ,,Pentru
determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate 1n scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare .”



Conform prevederilor legale mentionate , cheltuielle deductibile
sunt numai cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri
impozabile .

intrucat , S.C. M S.R.L. nu face dovada cu documente
justificative ¢ a a efectuat cheltuielile cu piese de schimb in nume le
persoanei juridice , aceste cheltuieli nu pot fi considerate ca sunt
efectuate Tn scopul realizarii de venituri , astfel ca , in mod corect
organele de inspectie fiscala nu acceptat la deducere cheltuielile cu
piese de schimb , contestatia pentru aceasta suma urmand sa fie
respinsa, ca neintemeiata.

-... lei reprezentand cheltuieli cu combustibilul inregistrate de S.C.
M S.R.L. in anul 2008 (... lei) si Tn anul 2009 (... lei) in contul de
cheltuieli 602.2 ,, Cheltuieli privind combustibili” pe baza bonurilor
fiscale.

Referitor la acest aspect, la intrebarea nr.4 din nota explicativa din
data de 17.03.2010 ,, Cum explicati includerea pe cheltuieli a bonurilor
de motorin & care nu au completate toate elementele ”, d-I $ D, in
calitate de administrator al S.C. M S.R.L., a formulat urmatorul raspuns
,,Nu am stiut c @ trebuiesc completate .”

Prin contestatia formulata , reprezentantul legal al S.C. M S.R.L.
mentioneaza ca ,,degi nu este trecut numele firmei pe fiecare bon fiscal,
pe acestea se regdseste inscris numdrul autocamionetei proprietatea
S.C. M S.R.L. si de asemenea , stampila firmei, din care rezulté clar
denumirea societéfii ”.Pentru dovedirea celor afirmate, la contestatia
formulata au fost anexate o foaie de parcurs si un bon fiscal.

in drept , potrivit prevederilor art.19 alin. (1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adaugéa cheltuielile nedeductibile.La stabilirea profitului impozabil
se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor
potrivit normelor de aplicare ”,
coroborate cu prevederile art.21 alin.(1) si alin.(4) lit. f) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare:

Art.21

(2),,Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii
de venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative
n vigoare .”

(...)

(4)Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:



f) cheltuielile nregistrate in contabilitate, care nu au la baz a un
document justificativ, potrivit legii , prin care sa se facd dovada
efectudrii operatfiunii sau intrarii in gestiune, dupé caz, potrivit normelor;”

Conform prevederilor legale mentionate , sunt deductibile fiscal
numai cheltuielile efectuate n scopul realizarii de venituri impozabile
si care au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se
faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune.

Intrucat , agentul economic a inregistrat in evidenta contabila
documente care nu contin toate elementele prevazute de actele
normative in vigoare, fapt recunoscut si de administrator prin nota
explicativa , in mod corect organele de inspectie fiscala nu acceptat la
deducere cheltuielile cu combustibilul .

Afirmatiile reprezentantului legal al S.C. M S.R.L. referitoare la
faptul ca ,,degi nu este trecut numele firmei pe fiecare bon fiscal, pe
acestea se regdaseste inscris numarul autocamionetei proprietatea S.C.
M S.R.L. si de asemenea , stampila firmei, din care rezultd clar
denumirea societdfii ”, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat la momentul efectuarii controlului , chiar
administratorul societatii a recunoscut ca bonurile fiscale nu contineau
toate elementele prevazute actele normative in materie.

Avand in vedere cele precizate anterior,contestatia pentru aceasta
suma urmeaza sa fie respinsa, ca neintemeiata.

-... lei reprezentand cheltuieli cu un sistem de securitate si
supraveghere , cheltuieli inregistrate de S.C. M S.R.L. n anul 2009,
in contul 603 ,, Cheltuieli privind materialele de natura obiectelor de
inventar” pe baza facturilor fiscale nr..../02.06.2009 Si
nr...../08.07.20009.

Prin contestatia formulata, agentul economic precizeaza ca
acestea sunt cheltuieli absolut necesare pentru asigurarea pe timp de zi
si de noapte a materialelor de constructii , totodata fiind cheltuieli
minime si obligatorii impuse de organele de politie .

Precizam ca prin Raportul de inspectie fiscala nr..../17.03.2010 ,
organele de inspectie fiscala au mentionat ca S.C. M S.R.L. Tsi
desfasoara activitatea la sediul social din com. Balesti, nr......

Tindnd cont de faptul ca dotarea spatiului de desfagurare a
activitatii cu sistem de supraveghere era o conditie obligatorie pentru
desfagurarea activitatii si de faptul ca in anul 2009 ( anul achizitionarii),
agentul economic a realizat venituri din vanzarea marfurilor in cuantum
de ... lei ( asa cum rezultd din balanta de verificare intocmita la
31.12.2009 anexata la dosarul cauzei) , constatarea organelor de
inspectie fiscala precum ca aceste cheltuieli nu sunt aferente veniturilor
nu poate fi retinutd in solutionarea contestatiei, motiv pentru care pentru



acest capat de cerere contestatia va fi admisa in totalitate, cauzei
fiindu-i incidente prevederile art.216 alin.(1) si (2) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala , republicata , cu modificarile si
completarile ulterioare , potrivit carora

(1),, Prin decizie contestafia poate fi admisa , in totalitate , sau in
parte,(...).

(2)In cazul admiterii contestafiei se decide, dupd caz, anularea
totald sau parfiald a actului atacat.”

-... lei reprezentand cheltuieli cu materiale consumabile (teava,
profil, tabla Rova, cablu electric si beton) , cheltuieli inregistrate de
S.C. M S.R.L. in anul 2008, in contul 602 ,, Cheltuieli cu materiale
consumabile” pe baza facturilor fiscale enumerate In anexa nr.2 la
raportul de inspectie fiscala de la nr.l la nr.11, facturi fiscale
emise in perioada 11.03.2008- 16.04.2008.

in fapt , organele de inspectie fiscala au constatat ca in cursul
anului 2008 , S.C. M S.R.L. ainregistrat in evidenta contabila , Tn contul
602,, Cheltuieli cu materiale consumabile” suma de ... lei reprezentand
cheltuieli cu materiale de constructii , respectiv teava, profil, tabla Rova,
cablu electric si beton .

Administratorul societatii a justificat organelor de inspectie fiscala ,
prin nota explicativa anexata la actul de inspectie fiscala , ca toate
aceste cheltuieli cu materialele de constructii au fost ,, necesare
functiondrii firmei findnd cont c& era si anul de infiinfare si erau necesare
asigurarea unor condifi de depozitare , pé&strare si manipulare a
materialelor .”

Prin contestatia formulata , administratorul societatii afirma ca
aceste materiale au fost folosite pentru a realiza o ,, scuteald in regie
proprie in vederea pastrdrii pand la momentul vanzarii a marfurilor care
se comercializeaza”.

Facem precizarea ca intre persoana fizica -d-I Sarapatin Dorel si
persoana juridica S.C. M S.R.L. a fost incheiat un Contract de comodat
autentificat Tn data de 30.04.2008 cu nr.... prin care d-l $ D , in calitate
de comodant si S.C. M S.R.L. , in calitate de comodatara , pune la
dispozitia S.C. M S.R.L. o suprafata de 1250 mp teren situata in com.
Balesti, pe o perioadd de cinci ani. In contract se specifica faptul ca
,,(...)Comodatara poate efectua pe aceastd suprafatd de teren
amenajdrile necesare desfagurarii obiectului de activitate ( construirea
unor spatii de depozitare, etc.) si de asemenea aceasta va suporta toate
cheltuielile referitoare la construirea si la intrefinerea acestora ( curent



electric, gaze, telefon, cablu, apa -canal, etc.) pe perioada de comodat.”.

Din cele prezentate , reiese ca S.C. M S.R.L. a incheiat contractul
de comodat pentru suprafata de teren pe care sutine ca s-au utilizat
materialele de constructie la o dat a ulterioar a achizi tionarii i utiliz arii
materialelor de construc tii care fac obiectul prezentei contesta tii.

in drept , potrivit prevederilor art.19 alin. (1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile
ulterioare ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile.La stabilirea profitului impozabil
se iau Tn calcul si alte elemente similare veniturilor i cheltuielilor
potrivit normelor de aplicare .”
coroborate cu prevederile art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal , cu modificarile si completarile ulterioare ,,Pentru
determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile
numai cheltuielile efectuate 1n scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare .”

Conform prevederilor legale mentionate , cheltuielile deductibile
sunt numai cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri
impozabile .

Avand in vedere faptul ca S.C. M S.R.L., la data achizitionarii
materialelor de constructii, nu avea inchiriat terenul pe care sustine ca s-
au utilizat materialele de constructie , cheltuielile cu amenajarea
respectiva nu pot fi considerate ca sunt aferente veniturilor, astfel, ca in
mod corect , organele de inspectie fiscala nu au acceptat la deducere
suma de ... lei , motiv pentru care contestatia urmeaza sa fie respinsa ,
ca neintemeiata , pentru aceasta suma.

2)Referitor la capatul de cerere privind contestarea sumei de ... lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata .

In fapt , la data de 31.12.2009, S.C. M S.R.L. a inregistrat o taxa
pe valoarea adaugata de recuperat in suma de ... lei, iar organele de
inspectie fiscala au stabilit o taxa pe valoarea adaugata de recuperat
insuma de ... lei.

Diferenta in suma de ... lei dintre taxa pe valoarea adaugata de
recuperat in suma de ... lei stabilita de agentul economic si taxa pe
valoarea adaugata de recuperat in suma de ... lei stabilitd de organele
de inspectie fiscala , provine din neacceptarea la deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta cheltuielilor cu materiale consumabile |,
energie electrica si combustibil considerate de organele de inspectie
fiscala ca nu sunt aferente operatiunilor taxabile , situatia fiind prezentata



in anexa nr.2 la raportul de inspectie fiscala pe baza caruia a fost
emisa Decizia de impunere nr..../18.03.2010 care face obiectul
contestatiei.

Taxa pe valoarea adaugata neacceptata la deducere in suma
de ... lei este structurata astfel:

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
cheltuielilor cu un sistem de securitate si supraveghere , cheltuieli
inregistrate de S.C. M S.R.L. in anul 2009, in contul 603 ,, Cheltuieli
privind materialele de natura obiectelor de inventar” pe baza facturilor
fiscale nr..../02.06.2009 si nr..../08.07.2009.

In drept, In conformitate cu prevederile art.145 alin.(2) lit.a) art.146
alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza :

.,(2) Orice persoand impozabild are dreptul s& deduca taxa
aferentd achizifilor, dacgd acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operafiuni:

a) operafiuni taxabile;

Art.146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie s& indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitata, aferentd bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza
sa 1i fie prestate in beneficiul sdu de catre o persoanad impozabila, sa
defing o facturd emisa in conformitate cu prevederile art. 155;”

Conform prevederilor legale mentionate orice persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor, daca acestea
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, iar pentru
exercitarea dreptului de deducere a taxei trebuie sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155.

Avand in vedere faptul ca la cap. ,,Impozit pe profit” a fost admisa
contestatia cu privire la cheltuielile efectuate de S.C. M S.R.L. cu
sistemul securitate si supraveghere , iar din punct de vedere al taxei pe
valoarea adaugata au fost respectate prevederile legale
mentionate, se va proceda la admiterea contestatiei pentru suma de ...
lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata deductibila si anularea
partiala a constatarilor din Decizia de impunere nr..../18.03.2010 cu
privire la aceasta suma.

-... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
cheltuielilor cu combustibil in suma de ... lei inregistrate de S.C. M S.R.L.
n anul 2008 (... lei) si in anul 2009 (... lei) in contul de cheltuieli 602.2 ,,
Cheltuieli privind combustibilii” pe baza bonurilor fiscale care nu au fost
acceptate la deducere la cap. Il pct.3,, Impozit pe profit”.



In fapt, In cursul anilor 2008 si 2009 , S.C. M S.R.L. A inregistrat in
evidenta contabila cheltuieli cu combustibil pe baza bonurilor fiscale care
nu contineau toate elementele prevazute de actele normative privind
taxa pe valoarea adaugata .

Referitor la acest aspect, la intrebarea nr.4 din nota explicativa din
data de 17.03.2010 ,, Cum explicafi includerea pe cheltuieli a bonurilor
de motorind care nu au completate toate elementele ", d-l S D, in
calitate de administrator al S.C. M S.R.L., a formulat urmatorul raspuns
,,Nu am stiut ca trebuiesc completate.”

In drept, in conformitate cu prevederile pct.46 alin.(2) din H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr. 571/2003 privind Codul fiscal , referitoare la art.146 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza :

,,(2) Pentru carburantii auto achizifionafi, deducerea taxei poate fi
justificatd cu bonurile fiscale emise conform Ordonanfei de urgentd a
Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, republicatd, cu modificérile si
completdrile ulterioare, daca sunt stampilate gi au inscrise denumirea
cump aratorului si num arul de inmatriculare a autovehiculului .”

Avand in vedere prevederile legale privind dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata pentru carburantii auto achizitionati cu bonuri
fiscale prin care se precizeaza , in mod expres, obligatia ca acestea sa
fie stampilate , sa aiba inscrisa denumirea cumparatorului si numarul de
inregistrare al autovehiculului si tindnd cont de faptul ca agentul
economic a fnregistrat in evidenta contabild bonuri fiscale care nu
contin toate aceste elemente , in mod corect organele de inspectie
fiscala nu au acceptat la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma
de 1.913 lei aferenta acestor bonuri fiscale,

Afirmatiile reprezentantului legal al S.C. M S.R.L. Referitoare la
faptul ca ,,degi nu este trecut numele firmei pe fiecare bon fiscal, pe
acestea se regdaseste inscris numarul autocamionetei proprietatea S.C.
M S.R.L. si de asemenea , stampila firmei, din care rezultd clar
denumirea societdfii ”, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat la momentul efectuarii controlului , chiar
administratorul societatii a recunoscut ca bonurile fiscale nu contineau
toate elementele prevazute actele normative in materie.

Tinand cont de cele precizate anterior, contestatia pentru acest
capat de cerere, respectiv pentru suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata se va respinge, ca neintemeiata.

-... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
cheltuielilor cu materiale de constructii , energie electrica si piese de
schimb care nu au fost acceptate la deducere la cap. Il pct.3 ,, Impozit



pe profit” .Cauzei 1i sunt aplicabile prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza :

,,Orice persoand impozabild are dreptul s& deducéa taxa aferenta
achizitiilor , daca acestea sunt destinate utilizgrii urmé&toarelor operafiuni

a)opera tiuni taxabile ;"

Intrucat, asa cum am mentionat si la cap. ,Impozit pe profit” ,
agentul economic nu face dovada utilizarii bunurilor si serviciilor n
folosul operatiunilor sale taxabile, in mod corect organele de inspectie
fiscala nu au acceptat la deducere taxa pe valoarea adaugata in suma
de ... lei aferenta bunurilor gi serviciilor inregistrate n evidenta
contabila.

Avand in vedere cele precizate , precum si faptul ca agentul
economic nu aduce argumente in sustinerea contestatiei care sa inlature
constatarile organelor de inspectie fiscala, contestatia pentru acest capat
de cerere se va respinge, ca neintemeiata .

Din aceste considerente, avand n vedere aspectele prezentate si
in conformitate cu actele normative citate , coroborat cu art. 216 din
0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata,
D.G.F.P. Gorj prin directorul coordonator

DECIDE:

1)Admiterea contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand :

-... lei - cheltuieli aferente anului 2009

- ... lei -taxa pe valoarea adaugata deductibila
anularea constatarilor din Dispozitia de masuri nr..../17.03.2010
referitoare la diminuarea pierderii fiscale cu suma de .. lei i
anularea partiala a constatarilor din Decizia de impunere
nr..../18.03.2010 cu privire la suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata deductibila.

2)Respingerea contestatiei pentru suma de .... lei reprezentand :
-... lei  -cheltuieli aferente anului 2008 si 2009
- ... lei -taxa pe valoarea adaugata

3)Prezenta decizie este definitiin sistemul &ilor administrative de atag poate fi
atacai in termen de 6 luni de la comunicare la Tribundhdrj- Seda de Contencios
Administrativ, conform prevederilor legale .



