MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 141
din 08.08.2006
privind solutionarea contestatiei formulatd de catre
S.C. ....S.R.L. Suceava, inregistrata la

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ...../16.06.2006

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost
sesizata de  Activitatea de Control Fiscal Suceava prin adresa nr.
..... /15.06.2006, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Suceava sub nr. ... /16.06.2006, asupra contestatiei depuse de S.C.
.....5.R.L., avand domiciliul fiscal in municipiul Suceava, str. ....., judetul Suceava.

S.C. ... S.R.L. contesta masurile stabilite prin Decizia de impunere
nr. ...../08.05.2006 si Raportul de inspectie fiscala nr. ...../08.05.2006, ce a stat la
baza emiterii deciziei de impunere, Intocmite de Activitatea de Control Fiscal
Suceava, privind suma de .....lei, reprezentand:

- .....Jel taxa pe valoarea adaugata;

- e lei majorari aferente taxei pe valoarea adaugata;

- ....lei penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
- .....Jei dobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusd in termenul prevdazut de art. 177 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata.

Constatand ca 1n spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 si 179
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala,
republicatd, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ....S.R.L., cu domiciliul fiscal in localitatea Suceava, contesta
masurile stabilite prin Decizia de impunere nr. ...../08.05.2006 si a Raportului
de inspectie fiscala nr. ...../08.05.2006, ce a stat la baza emiterii deciziei de
impunere, intocmite de Activitatea de Control Fiscal Suceava, privind suma
de .....lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si accesorii aferente.



Referitor la suma ..... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata
colectata.

Contestatoarea precizeaza cd la data inspectiei fiscale nu a prezentat
organelor de control documentele justificative, respectiv factura externa si
declaratia vamala de export, din motive subiective.

Petenta precizeaza ca la data de 30.05.2006 a solicitat comisionarului in
vamad sd transmitd documentul vamal dar ca acesta conditioneaza expedierea
declaratiei vamale de livrarea unor cantitdti de cherestea.

De asemenea, petenta sustine cd va prezenta documentul vamal pand la
sfarsitul lunii iunie 2006 si solicitd suspendarea solutionarii prezentei contestatii
pana la primirea documentului vamal.

Referitor la suma de .....lei reprezentand taxa pe valoarea adiugata
neadmisa la deducere.

Petenta face precizarea ca intre S.C. .....S.R.L. si S.C. ..... S.R.L. Suceava
s-a Incheiat contractul de inchiriere nr. ...../09.03.2005 avand ca obiect inchirierea
unui spatiu cu o suprafatd de 80 mp situat in ,,hala centrala”, spatiu in care s-a
depozitat marfa conform procesului verbal de predare primire din 03.05.2005.

Contestatoarea precizeaza ca marfa a fost transportatd cu mijlocul de
transport .....conform foii de parcurs seria AIC nr. ...../03.05.205 din care rezulta
ca locul de depozitare este ,,hala centrald” iar din procesul verbal nr. ..... si din
foaia de parcurs seria AIC nr. ..... /31.12.2005 rezulta ca marfa era depozitata la
,,hala centrala”.

Petenta sustine cd faptul cd acest depozit nu a fot declarat ca punct de
lucru nu are ca repercursiune pierderea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addugata aferenta chiriei, aceasta fapta fiind consideratd contraventie fara
implicatie fiscala.

Contestatoarea sustine cd, in conformitate cu prevederile art. 145 alin. 3,
lit. a din Codul fiscal, deducerea taxei pe valoarea adaugata nu este conditionata
de 1inregistrarea punctului de lucru si ca societatea in ansamblu devine platitoare
de TVA si nu punctul de lucru.

II. Prin Decizia de impunere nr. ..../08.05.2006, Activitatea de
Control Fiscal Suceava a stabilit ca S.C. ..... S.R.L. datoreaza bugetului de
stat suma ..... lei, reprezentand: ..... lei taxa pe valoarea adaugata, .....lei
dobanzi aferente taxei pe valoarea adiaugata, 178 lei penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata si ..... lei majorari aferente taxei pe
valoarea adaugata.

Organele de control au efectuat verificarea asupra documentelor care au
stat la baza stabilirii TVA —ului pentru perioada 01.09.2005 — 28.02.2006.

In urma verificarilor efectuate, organele de control au constatat ca
societatea nu poate justifica exportul in comision in suma de .....lei, respectiv nu a
prezentat organelor de control declaratia vamala de export si factura externd de la



comisionarul S.C. ....S.R.L. Bucuresti, pentru factura nr. ..... /27.09.2005 1in
valoare de .....lel.

Organele de control considerd ca au fost incalcate prevederile art. 143 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si art. 2 alin. 4 din O.M.F.P. nr.
1846/2003 privind aprobarea instructiunilor de aplicare a scutirilor de TVA pentru
exporturi §i pentru traficul international de bunuri si ca urmare nu poate beneficia
de scutirea cu drept de deducere pentru factura sus mentionata avand obligatia de a
colecta TVA 1n suma de .....lei.

De asemenea, organele de control au constatat cd societatea a dedus TVA
in suma de ....let In baza unor facturi fiscale emise de S.C. ..... S.R.L. Suceava
reprezentand contravaloare chirie pentru un spatiu situat in Suceava, centru
comercial Hala — Piata, acest spatiu nefiind declarat punct de lucru iar societatea
nu a obtinut venituri taxabile din utilizarea acestui spatiu.

Situatia acestor facturi se prezinta astfel:

- FF seria SV VDU nr. ..... /05.12.2005 1n suma de ..... lei din care TVA

- i:'l':“sl(f;i;a SV VDU nr. ...../05.12.2005 1n suma de ..... lei din care TVA
- iz.l':”sle?i;a SV VDU nr. ..... /11.12.2005 in suma de ..... lei din care TVA
- iz.l':”sleifi;a SV VDU nr. ..... /13.12.2005 in sumad de ..... lei din care TVA
- iz.l.:"sleerli;a SV VDU nr. ..... /14.12.2005 in sumad de ..... lei din care TVA
- i:.l-:“s{e?i;a SV VDU nr. ..... /17.12.2005 in suma de ..... lei din care TVA
- i:'l':“s{;;a SV VDU nr. ..... /18.12.2005 in suma de ..... lei din care TVA
- iz.l':”sleili;a SV VDU nr. ..... /29.12.2005 in suma de ..... lei din care TVA
..... lei;

Organele de control considera ca societatea nu face dovada utilizarii
spatiului Tn scopul operatiunilor sale taxabile, conform art. 145 alin. 3 din Legea
nr. 571/2003, motiv pentru care au considerat ca taxa pe valoarea adaugata in
suma de .....lei aferentd acestor facturi nu este deductibila.

Pentru neachitarea la termen a taxei pe valoarea addugata in suma de .....
lei organele de inspectie fiscald au calculat dobanzi in suma de ..... lei, penalitati
de intarziere in sumad de 178 lei i majorari in suma de .....lei.

Dobanzile, penalitatile de intarziere $i majorarile au fost stabilite in baza
prevederilor H.G. nr. 784/2005 privind stabilirea nivelului dobanzii datorate
pentru neachitarea la termen a obligatiilor fiscale, O.G. nr. 92/2003 privind Codul
fiscal, Legea nr. 210/2005 privind aprobarea O.G. nr. 20/2005 pentru modificarea
si completarea O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.



III. Din documentele existente la dosarul cauzei si avind in
vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare
pentru perioada verificatid, s-au retinut urmaétoarele:

1. In ceea ce priveste suma contestata de ..... lei, reprezentand taxa
pe valoarea adaugatia neadmisa la deducere de catre organele de control.

A. Referitor la suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata aferentd operatiunilor de export, Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investita si se pronunte daca societatea avea
obligatia de a colecta TVA aferent exportului, in conditiile in care nu justifica
operatiunea cu declaratia vamala de export si factura externa.

in fapt, organele de control au constatat ca societatea desfisoara
activitate de export in comision si cd nu poate justifica exportul in suma totald de
..... lei, respectiv nu a prezentat organelor de control declaratia vamala de export si
factura externa de la comisionarul S.C. .....S.R.L. Bucuresti, pentru factura nr.
..... /27.09.2005 in valoare de .....lei, motiv pentru care s-a considerat ca societatea
nu poate beneficia de scutirea cu drept de deducere pentru factura sus mentionata,
avand obligatia de a colecta TVA in suma de .....lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 143 pet. 1 lit. a din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, unde se precizeaza:

ART. 143
wdcutiri pentru exporturi sau alte operatiuni similare si pentru
transportul international
(1) Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata:
a) livrarile de bunuri expediate sau transportate in afara tirii, de catre
furnizor sau de alta persoana in contul sau;

si ale art. 2 din O.M.F.P. nr. 1846/2003 pentru aprobarea Instructiunilor de
aplicare a scutirilor de taxa pe valoarea adaugatd pentru exporturi si alte operatiuni
similare, pentru transportul international si pentru operatiunile legate de traficul
international de bunuri, prevazute la art. 143 alin. (1) si la art. 144 alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care prevede:

ART. 2

»(4) Pentru exportul realizat prin comisionari care actioneaza in
nume propriu, dar in contul unui comitent din tara, scutirea de taxa pe
valoarea adaugata se aplica atat de catre comisionar, cit si de catre comitent.
Comisionarul, care este exportatorul bunurilor in sensul taxei pe valoarea
adaugata, justifica scutirea cu documentele prevazute la alin. (2), inclusiv in
situatia in care, potrivit prevederilor contractuale, comisionul este facturat
separat comitentului. Comitentul justificd scutirea cu urmatoarele
documente:




a) contractul incheiat cu comisionarul, din care si rezulte cantitatile
de bunuri, precum si data la care trebuie efectuat exportul;

b) copia de pe declaratia vamala de export pentru care autoritatea
vamala a acordat liberul de vama si copia de pe lista-anexa la declaratia
vamala, in care comisionarul a inscris denumirea comitentului. Aceste
documente sunt prezentate obligatoriu la termenele prevazute in contract
pentru efectuarea exportului. Scutirea cu drept de deducere se aplica si in
perioada in care comitentul nu este in posesia copiei de pe declaratia vamala
de export;

¢) factura fiscala emisa de comitent catre comisionar.

Din textele de lege citate mai sus se retine faptul ca sunt scutite de TVA
livrarile de bunuri expediate sau transportate Tn afara tarii si ca, in cazul exportului
prin comisionar, scutirea se justificd cu declaratia vamala de export, contractul
incheiat cu comisionarul si factura emisa de comitent catre comisionar.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta cad petenta a efectuat
operatiunea de export prin comisionarul S.C. .....S.R.L. Bucuresti si ca la data
controlului, nu a prezentat organelor de control copie dupd declaratia vamalad de
export s1 factura externa.

Prin contestatia formulata petenta sustine ca va depune copii dupa aceste
documente pana la sfarsitul lunii iunie 2006 si solicitd amanarea solutionarii pana
la obtinerea documentelor vamale.

Prin adresa nr. ...... /28.07.2006 inregistrata la D.G.F.P. Suceava sub nr.
...../31.07.2006, petenta depune la dosarul cauzei copie dupa factura nr.
..... /27.09.2005 emisa cdtre comisionarul extern S.C. ......... S.R.L. Bucuresti si
copie dupd contractul incheiat cu comisionarul nr. ..... /..../07.08.2003 si
precizeaza ca nu detine declaratia vamala de export si nici factura externa de la
comisionar.

Din documentele depuse la dosarul cauzei rezulta ca factura catre
comisionar a fost emisa la data de 27.09.2005 iar contractul in baza careia a fost
emisa factura, respectiv nr. ...../03/07.08.2003 este valabil pana la data de
31.03.2005.

Din cele prezentate mai sus rezultd ca petenta nu justificd scutirea de
TVA aferenta operatiunilor de export cu documentele prevazute la art. 2 din
O.M.F.P. nr. 1846/2003, respectiv declaratia vamala de export si contractul
incheiat cu comisionarul (termenul de valabilitatea al acestuia a expirat), motiv
pentru care se considera cd societatea nu are dreptul de scutire a taxei pe valoarea
addugata aferentd operatiunii de export prin comisionar.

Avand in vedere cele mentionate mai sus, se retine ca organul de control
in mod legal a stabilit Tn sarcina SC ..... SRL o taxd pe valoarea adaugata
suplimentard in suma de .....lei, drept pentru care contestatia pentru acest capat de
cerere se va respinge ca neintemeiata.



B. Referitor la suma de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata aferenta chiriei platita pentru un depozit, cauza supusa solutionarii
este daca societatea avea dreptul de a deduce aceastd sumi in conditiile in
care spatiul inchiriat nu a fost declarat ca punct de lucru.

In fapt, organele de control au constatat ca societatea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de .....lei Tn baza unor facturi fiscale emise de S.C. .....
S.R.L. Suceava reprezentdnd contravaloare chirie pentru un spatiu situat in
Suceava, centrul comercial Hala Piata, acest spatiu nefiind declarat ca punct de
lucru al societatii.

Organele de control au considerat ca societatea nu a obtinut venituri
taxabile din utilizarea acestui spatiu, motiv pentru care au respins la deducere taxa
pe valoarea adaugata aferenta chiriei, in suma totala de .....lei.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art. 21 din Legea nr.
26/1990 privind registrul comertului, unde se precizeaza:

ART. 21

,In registrul comertului se vor inregistra mentiuni referitoare la:

a) donatia, vanzarea, locatiunea sau gajul fondului de comert, precum
si orice alt act prin care se aduc modificiari inmatriculirilor sau mentiunilor
sau care face s inceteze firma ori fondul de comert;”

si ale art. 49 alin. 1 lit. a din Normele nr. 773/1998 emise de Ministerul Justitiei
privind modul de tinere a registrelor comertului si de efectuare a Tnregistrarilor
unde se stipuleaza:

ART. 49

,(1) In situatia in care la Inmatriculare se soliciti inscrierea unor
mentiuni prevazute la art. 21 din L.R.C,, se va verifica, dupa caz, existenta
urmatoarelor acte:

a) pentru mentiunile previzute la art. 21 lit. a): inscrisul de
dobandire, instriainare sau de inchiriere a fondului de comert (contract de
vanzare-cumparare, certificat de mostenitor, contract de inchiriere, contract
de locatie a gestiunii etc.);”

Articolul 5 alin. 1 din Legea nr. 26/1990, republicatd, privind registrul
comertului, precizeaza ca:

ART. 5

,»(1) Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de la data
efectudrii lor in registrul comertului ori de la publicarea lor in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie, acolo unde legea
dispune astfel.”



Din textele de lege prezentate mai sus rezulta ca, contractul este opozabil
fata de oricine chiar si fatd de cei care nu au participat la incheierea lui, cu
exceptia situatiilor in care legea prevede altfel, cum este cazul de fata.

Deoarece punctul de lucru nu a fost inregistrat la Oficiul Registrul
Comertului iar legea prevede ca pana la data Tnregistrarii aceasta nu era opozabila
tertilor, rezultd ca facturile emise pentru incasarea chiriei in baza unui contract de
inchiriere neinregistrat, nu puteau fi opozabile tertilor si prin urmare
contestatoarea nu putea beneficia de exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta chiriei platitd pentru un depozit inchiriat si nedeclarat
ca punct de lucru si netnregistrat la Oficiul registrul comertului.

Conform art. 145 alin 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
republicatd, unde se precizeaza:

ART. 145

»(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizirii in
folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoania impozabila inregistrata ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestirile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o
alta persoana impozabila;”

Din prevederile legale citate mai sus rezultd cd orice contribuabil
inregistrat ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul de a deduce taxa pe
valoarea addugata aferentd bunurilor si serviciilor achizitionate daca acestea sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezultd ca societatea a dedus
taxa pe valoarea adaugata in baza unor facturi fiscale reprezentind contravaloare
chirie pentru un spatiu care nu a fost declarat ca punct de lucru al societatii.

Din cele prezentate mai sus rezulta ca societatea nu face dovada utilizarii
acestui spatiu in scopul realizdrii unor operatiuni taxabile, motiv pentru care nu are
dreptul de a deduce taxa pe valoarea adaugata aferenta chiriei.

Tinand cont de prevederile legale in vigoare, si de faptul cd petenta nu
face dovada utilizarii spatiului inchiriat in vederea realizdrii de operatiuni taxabile,
rezultd ca societatea nu are drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata Tn suma
de .....lei aferenta chiriei, motiv pentru care contestatia pentru acest capat de cerere
se va respinge ca neintemeiata.

3. Referitor la suma de ....lei, reprezentand ..... lei dobanzi
aferente taxei pe valoarea adaugata, ..... lei penalititi de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata si ....lei majorari aferente taxei pe valoarea
adaugata.




in fapt, organele fiscale au calculat pentru taxa pe valoarea adaugata in
suma de ....lei, stabilita suplimentar, dobanzi Tn suma de .....lei, penalitati de
intarziere in suma de ..... lei si .....lei majorari de intarziere, pentru perioada
26.10.2005-17.04.2006.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile:

» art. 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurd
fiscald, republicatd, care stipuleaza:

ART. 114

»(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plati, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalititi de
intarziere.

(2) Nu se datoreaza dobanzi si penalititi de intarziere pentru sumele
datorate cu titlu de amenzi, dobanzi si penalititi de intarziere stabilite
potrivit legii.”

ART. 115

»Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmétoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), se datoreaza dobanzi dupa
cum urmeaza:

a) pentru diferentele de impozite si taxe, stabilite de organele
competente, dobanzile se datoreazia incepind cu ziua imediat urmatoare
scadentei impozitului sau taxei, pentru care s-a stabilit diferenta, pana la data
stingerii acesteia inclusiv;

b) pentru impozitele si taxele stinse prin executare silitd, dobanzile se
calculeaza pana la data intocmirii procesului-verbal de distribuire inclusiv. In
cazul plaitii pretului in rate, dobanzile se calculeaza pana la data intocmirii
procesului-verbal de distribuire a avansului. Pentru suma ramasa de plata
dobanda este datorata de citre cumparator;

¢) pentru impozitele si taxele debitorului declarat insolvabil,
dobanzile se calculeazia pana la data incheierii procesului-verbal de
constatare a insolvabilitatii, inclusiv.”

ART. 120

»Penalititi de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazia cu o
penalitate de intirziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare
fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intii a lunii urmaitoare
scadentei acestora pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de
intarziere nu inlitura obligatia de plata a dobanzilor.”

Articolul 120 a fost modificat prin Legea nr. 210/2005 privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei
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Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, care intra in vigoare
de la data de 15.07.2005, astfel:

<<(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazi cu o
penalitate de intirziere de 0,6% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare
fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intii a lunii urmatoare
scadentei acestora pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de
intarziere nu inliatura obligatia de plata a dobanzilor.>>

Incepand cu data de 01.01.2006 sunt aplicabile prevederile art. 3 din
Legea nr. 210/2005 privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, care prevede:

ART.3

oincepind cu data de 1 ianuarie 2006, art. 115 din Codul de
procedursa fiscala se modifica si va avea urmatorul cuprins:

"ART. 115

Majorari de intdrziere

(1) Majorarile de intdrziere se calculeazd pentru fiecare zi de intdrziere,
incepdnd cu ziua imediat urmdtoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Dobanzile, penalitatile de intarziere si majordrile Tn suma de ..... lei,
aferente taxei pe valoarea addugatd stabilitd suplimentar, reprezinta masurd
accesorie 1n raport cu debitele.

Deoarece 1n sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura taxei pe
valoarea addugata in sumd de ....lei, iar prin contestatie nu se prezinta alte
argumente privind modul de calcul al dobanzilor si al penalitdtilor de intarziere,
aceasta datoreaza si suma de ..... lei, reprezentand masura accesorie, conform
principiului de drept "accesorium sequitur principale' (accesoriul urmeaza
principalul).

Avand in vedere cd nu se contesta modul de calcul al acestora, iar pentru
taxa pe valoarea adaugatd stabilitd suplimentar, contestatia a fost respinsa,
urmeazd a se respinge contestatia si pentru dobanzile, penalititile si
majorarile de intarziere aferente.

Pentru considerentele prezentate in confinutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 143 alin. 1 lit. a s1 art. 145 alin. 3 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, art. 2 din O.M.F.P. nr. 1846/2003 pentru aprobarea Instructiunilor de
aplicare a scutirilor de taxa pe valoarea adaugatd pentru exporturi si alte operatiuni
similare, pentru transportul international si pentru operatiunile legate de traficul
international de bunuri, prevazute la art. 143 alin. (1) si la art. 144 alin. (1) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscala, art. 5 alin. 1 si art. 21 din Legea nr.



26/1990 privind registrul comertului, art. 49 alin. 1 lit. a din Normele nr. 773/1998
emise de Ministerul Justitiei privind modul de tinere a registrelor comertului si de
efectuare a inregistrarilor art. 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscald, cu modificarile ulterioare, coroborate cu art. 186 din O.G.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE:

- respingerea contestatiei formulate de S.C. ....S.R.L., Tmpotriva

Deciziei de impunere nr. ..... /08.05.2006, emisa de Structura de Administrare
Fiscala - Activitatea de Control Fiscal Suceava, privind suma de ..... lei,
reprezentand:

- .....lel — taxa pe valoarea adaugata;

-.....lei — dobanzi aferente taxei pe valoarea addugata;

-.....Je1 — penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
- .....lei — majorari aferente taxei pe valoarea adaugata,

ca neintemeiata.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava in termen
de 61luni de la comunicare, conform procedurii legale.
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