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Pc rol fiind solutionarca actiunii in anulare formulatd de reclamanta SC =~ A

Tg-Jiu . impotriva deciziei nr. 6 /2006 emisa de D.G.F.P.Gor).

La apelul nominal facut in sedinta publicd s-a prezentat reclamanta aflatd in procedura
insolventei, administrator judiciar ™ . . an prin avocat ” . §1 parata
DGFP Gorj prin constlier juridic ©

Procedura completa.

S-a facut referatul oral al cauzei de catre grefierul de sedintd. s-a pus in discutie
cererea formulatd anterior de reclamantd pentru incuviintarea efectudrii unci expertize
contabile carc sd verifice obligatiile fiscale stabilite suplimentar prin decizia nr. 76 din
26.09.2006 .

Reclamanta a solicitat admiterea cererii si incuviintarca efectudrii expertizei contabile.

Parata DGFP Gorj a solicitat respingerea cererii formulata de reclamantd pentru faptul
ca obligatiile suplimentare de platd stabilite prin decizia nr. 76/2006 nu formcazi obiectul
acestui dosar deoarece reclamantul nu a atacat cu contestatia administrativa si in instanta
dispozitivul acestei decizii atagind in cauzad decizia nr. 76 cu adresa de comunicare catre
reclamantd inregistratd sub nr. 36318 din 27.09.2006 confirmatd de primire la 03.10.2006
prin secretariatul unitatit.

Instanta analizand cererea de probatorii a reclamantei urmeazd si o respingd deoarece
ar excede cadrului procesual ce formeazd obicctul dosarului de fatd, expertiza contabild
nefiind pertinentd si utild in solutionarca actiunii in anulare, dupd carc nemaitiind alte probe
de administrat a ac01dat cuvantul partilor pe tfond.

- v mentru reclamanta aflata in procedura insolventei a solicitat
admiterca contestatiel i anulama deciziei 6/2006 care « solutionat contestatia administrativd
impotriva deciziei de impunere nr. 334/2006 si a dispozitici de mdsuri nr. 5801/2000,
respingdnd in totalitate contestatia aga cum rezultd din cuprinsul deciziel.

Consilier juridic pentru paratd a solicitat respingerca actiunii in anulare
ce are ca obiect anularea deciziei nr. 6/2006 a DGFP Gorj care solutioncazd contestatia la
dispozitia nr. 5801/26.06.2006 cuprinzind masura diminudrii pierderii fiscale inregistratd la
reclamanti la data de 31 dec. 2004 cu suma de =~ . iei ardtand c¢d obligatiile fiscale
suplimentare contestate de reclamantd prin acceasi  contestatic administrativd a fost
solutionatd separat prin decizia nr. 76 din 26.09.2006 de Biroul solutionare contestatii din

cadrul DGFP Gorj dcuaa Q‘hmd solutionata de omanul emitent al actului administrativ
atacat, ZldlCZl SAF Activitatea de control fiscal din cadrul paratm
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A supra actiunii in anulare de fatd,

[ a data de 02 noiembric 2006 reclamanta SC SA Tg-Jiu a formulat actiune
in anulare impotriva decizici nr. 6/2006 emisd de DGFP Gorj si comunicatd la 02.10.20006
solicitand admiterea contestatier. anularca deciziei, anularea masurilor dispuse prin actele de
control cnuntate s suspendared actulul administrativ atacat potrivit art. 14 alin. 4 din Legea
5512004, invocand ca temet de drept a actiunil in anulare Legea 5342004, art. 188 alin. 2
din OG 922003 .

in motivarca cereril, reclamanta @ arital ci a atacat decizia de impuncre privind
oblizatii fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald prin decizia nr. 334 din 26.06.2006
precum sl dispozitia privind misurile stabilite de organcle de inspectic fiscald nr. 5801 din
26.06.2006  intocimite in baza raportulul de inspectie fiscala 41582006, considerandu-le
nelewale L insd decizia nr 62006 a respins in totahitate contestatia dest a motivat numai
aspectul referitor la neaceeptares diminudrii veniturilor totale cu sumi de icl ca
urmare a inregistririi soldulul debitor al variatici stocurilor pe motiy ¢d aceastd suma nu se
reford L anal 2005, ¢t e anul 200 .

Cu privire la debitele caleulate suphimentar de organul de contrei ¢¢ o au lormat
continutul deciziel de impunere nr. 334 din 26.06.2006, decizia nr. 6 nu a ficut nici-un fel de
vorbire. motiv care impunce aaularca acestel decizin.

A aritat od debitele suplimentare nu sunt reale pentru motivarile expuse in contestatia
administrativa.

A solicitat proba cu acte s1expertiza contabild.

A depus la dosarul cauzel decizia nr. 62000 cu adresa de comunicare §i contestatia
administrativa.

Parata DGFP Gorj a formulat intampinare prin care a solicitat respingerea actiunil ¢a
ne fondata.

S-au solicitat actele care au stat la baza emiterii deciziei contestatici. Reclamanta se
afla in procedurn insolventei  conform Legll $5:2006 avand ca administrator judiciar pc
persoana fizica v .. .

Prin incheierca din 16 febr. 2006 s-a solutionat capatul de cerere 2 din actiunca in
anulare privind suspendarca exccutdrii actului administrativ fiscal conform art. 15 din Legea
554 /2004 prin care s-a respins ccrercd suspendirii constatand ¢ nu sunt indeplinite cerintele
esentiaie ale textulul art. 15 din Legea Contenciosului administrativ referitor la cazuri bine
justiticate  §i existenta unci pagube care nu ar puted fi inlaturatd decat prin suspendarea
cnooutarii a actulul atacat.

Dupad pronuntared sncheierii din 16 febr. 2007, reclamanta & depus la 27.02.2007
motivarea pentru suspendarcd executarii actului fiscal contestat dar in accasta situatie nu mai
poate fi pusid in discutic cererea pentru ¢i instanta s-a pronuntat anterior pc o cererea
introductivi care nu a tost motivatd.

Totodatd, a solicitat si efcctuarea unei expertize contabile contestand  cuantumul
obligatilor fiscale suplimentare: ce au f,rmat obicciul deciziel de impunere nr. 334/2006.

Instanta a respins cererea de probatoriu  solicitata de reclamantd, expertiza contabila
constatand cd nu este pertinentd st utild in soiutionarea cauzei fatd de actiunca in justitic
dedusd judecdtit.

Analizand actele si lucrdriie dosarului, tribunalul constatd urmatoarele,

Prin actiunea de fatd reclamanta SC1 TG Jiu a solicitat anularca deciziel
nr. 62006 emisd de pardtd pe motiv de nelegalitate deoarece s-a pronuntat numai asupra unul
capit din contestatia Administrativa, desi a respins in totalitate contestatia fard sd sc pronuntc
asupra contestatiei privind decizia de impunere @ obligatiilor fiscale nr. 334/20006, privind
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obligatii suplimentare de lei reprezentand impozit pe profit si TVA cu accesorii
atere3nte.

Actiunea in anulare a deciziei nr. 6/2006 emisa de parata este nefondata urmand a fi
respinsd pentru urmatoarele considerente.

Ca urmarc a inspectiei fiscale efectuati de citre organele de specialitate din cadrul
activitatii de control fiscal Gorj s-a intocmit raportul de inspectie fiscald la SC Fibrocim SA
Tg-Tiu inregistrat sub nr. 5800 din 26.06.2006.

Valorificarea raportului s-a tacut prin luarea a doui masuri, una vizeaza aplicarea disp.
art. 178 din C.pr.fiscald cuprinse in instructiunile din Ordinul nr. 519 din 27 sept. 2005
pentru aplicarea Titlului IX din OG 92/2003 emis de Presedintele ANAF, materializatd prin
dispozitia de masuri nr. 5801 din 26.06.2006 prin care s-a stabilit in sarcina reclamantei
obligatia de repuncre corectd a pierderii fiscale inregistratd la data de 31 dec. 2005 prin
diminuarea picrderii cu suma de lei.

Accastd masurd luatd  nu a modificat baza de mmpunere  ca urmarce a rezultatului
raportulut de inspectic fiscald ci s-a stabilit potrivit mstruciiunilor de aplicare art. 178 pet. 5.
ht. d din Ordinul 519/2005 ,,ca diminuarea picrderii fiscale prin ncadmiterea ca deductibile a
unor chelwieli ) fird a rezulta, pe cale de conseeintd, impozit pe profit, reprezintd masuri — S
mud in competenta de solutionare a organulul emitent al actului administrativ atacat,
indiferent de cuantumul sumei contestate™,

Dispozitia nr. 5801 din 26.06.2006 vizind inrcgisirarca contabild corcetd a pierderii
fiscale de 187.000 lei prin neadmiterca la cheltuiald deductibila fiscal a avut termen  de
solutionare pentru reclamanta pani la 10.07.2006.

temerul de drept al masurii luate a fost art. 19 alin. 1 siart. 16 alin. 1 din Legea
571/2003 — Cod fiscal.

In baza aceluiasi raport  de control fiscal nr. 5800/2006 st a procesului verbal de
control din 23.06.2000, au rezultat obligatii fiscale suplimentare de platd  cu modificarea
bazei de impozitare si s-a emis decizia de impunerc nr. 334 din 26.06.2006.

Reclamanta a contestat decizia de misuri si decizia de impuncre prin contestatia
administrativa la DGFP Gorj cu adresa nr. 483 din 04 august 2006 inregistrat6a la parat-a
sub nr. 32849 din 04 august 2000.

Continutul contestatici administrative viza doui organc de specialitate  din cadrul
DGFP Gorj competente sa solutioneze cele doui capete din contestatia administrativa a
reclamantei.

Contestatia vizand dispozitia nr. 5801/2006, nu putea fi solutionatd de biroul
solutionare contestatii din cadrul DGFP Gorj, deoarcce potrivit punctulut 5.4 ht. d din ordinul
nr. 519/2005 data in aplicarca Titlului IX din OG 92/2002. ¢i aceastd masurd contestati era de
competenta organulul emitent al actului atacat.

S-a inaintat contestatia reclamantei la SAF activitatea de control fiscal s s-a inregistrat
sub nr. 8485 din 26.09.20006.

In solutionarea contestatict impotriva dispozitiile nr. 5801 SAF activitatea de control
fiscal a emis decizia nr. 6 / 2006 prin care a respins in totalitate contestatia cu privire la
masura diminuarii pierderii fiscale inregistraid de reclamentd la 31 dec. 2004 cu suma de
187.000 lei.

Pentru a adopta accasta solutic organul fiscal emiten: a stabilit ¢i in mod corect echipa
de inspectic fiscald a stabilit cd  suma de fei cheltuiald nu a fost acceptati la
diminuarea veniturilor totale ca urmare a inregistrarii soldului debitor al variatiel stocurilor
carc nu este aterentd anului fiscal 2003, deoarece accastz sumi reprezintd sold debitor al
stocurilor in anul 2004 si cheltuiala nu poate fi raportati la veniturile totale in anul 2005,
pentru ¢a nu este o cheltuiald aferentd anului 2005 ci anului 2004, an fiscal in care putea fi
luata in consideratic ca o cheltuiald deductibila.
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Codul fiscal prevede la art. 19 alin. 1 ,,c@ profitul impozabil se calculeaza ca diferenta
“ntre veniturile realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
dintr-un an fiscal, din carc se scad veniturile neimpozabile i la care se adaugd cheltuielile
nedeductibile

La stabilirca profitului impozabil se 1au in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuiclilor, potrivit normelor de aplicare ...

Anul tiscal potrivit art. 16 alin. 1 din Legea 571/2003 este anul calendaristic.

(ribunalul constatd ci decizia nr. 62006 a pardtel este temeinicd gi legald, cheltuiala de

lei nefiind deductibil fiscal in anul 20035 pentru ¢d este o cheltuiald aferentd anului
tiscal 2004,

Decizia 62006 emisi de SAF activitatea de control fiscal nu putea si facd vorbire de
contestatia privind obligatiile de platd suplimentard de TVA sl impozit pe profit pentru acest
aspect din contestatia administrativd nu era in competenta de solutionarce a acestui organ, ci
solutivnarca acestor obligatii suplimentare de platd contestate de reclamant s-a ctectuat prin
decizia nr. 76 din 26.09.2006 . de biroul solutionare contestatii din cadrul DGFP Gorj,
decizie comunicatd reclamantei cu adresa nr. 36318 din 27.09.2006 contorm documentulut de
contirmare-primire de la tila 38 din dosar.

Cuprinsul deciziei nr. 762006 nu « fost contestatd de reclamanta potrivit Codului de
procedurd fiscald.

Actul administrativ atacat in instantd a tost decizia nr. 6/2000 care nu a avut de
solutionat contestatia administrativa a reclamantel privind obligatiile suplimentare de platd,
astfel ¢l nu s-a impus nici suspendarea actului atacat atdta timp cat masura stabilitd prin actul
administrativ atacat nu a modificat baza de impunere 51 dect in consecintd nu au rezultat nici
obligatit suphimentare de plata

Pentru considerentele expuse mai sus se va respinge actiunea in anulare formulata de
reclamanta.

/

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGH
HOTARASTE

Respinge actiunea in anulare formulata de rC‘hmanta SC -4 Tg-Jiu aflatd
in procedura insolventei prin administrator judic:ar scdiul in Tg Jiu, str.
Tismana, nr. 1 A. judetul Gorj, impotriva deciziei nr. 6 7 2006 emisd de D.G.F.P.Gorj.

Cu recurs.

Pronuntatd in sedinta publicd din data de 25 mai 2007, la Tribunalul Gorj.

Presedinte,
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