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Pe rol judecarea cauzei in Contencios administrativ si fiscal privind pe
contestatoarea SC . SRL, cu sediul in Braila, str.

0 nx.! , Judetul Briila in contradictoriu cu lntlmata ANAF-
Dlrectla Generala a Finantelor Publice Braila,cu sediul in Briila, str.
Delfinului nr. 1, judetul Bréila avand ca obiect contestatie la executare

Dezbaterile orale au avut loc in sedinta publica din data de 52012
care au fost consemnate In incheierea de gedinta din acea data, incheiere care
face parte integrantd din hotdrare, avand nevoie de timp pentru a delibera

instanta a amanat pronuntarea la datade = e 2012.
TRIBUNALUL

Asupra actiunii in contencios administrativ de fata:

Prin cererea inregistrata la aceastd instantd sub nr. 011,
Tribunalul Braila a fost investit cu solutionarea contestatiei formulate de
contestatoarea SC - . SRL Braila impotriva Raportului de inspectie
fiscala nr. 011, Deciziei de i impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala nr. . 2011 s1 a
Deciziei nr. 240/ 2011 privind solutionarea contestatiei Inregistrate la
DGFP Braila sub nr. - 2011.

In motivarea actiunii s-a precizat ci in mod gresit organul de control a
stabilit cd suma de lei reprezentand baza de impozitare aferentad
achizitiilor efectuate in baza a  facturi emise de SC ¢ ' - SRL

reprezintd o cheltuiald nedeductibila fiscal intrucat aceste facturi provin de la un
contribuabil declarat inactiv, astfel cd@ organele de inspectie fiscald au stabilit
pentru perioada supusa verificarii un impozit pe profit suplimentar in suma
totald de lei.

De asemenea organul de control a stabilit cd societatea a majorat

nejustificat T.V.A. deductibild cu suma de lei, exercitandu-si in mod
eronat dreptul de deducere a TVA, in suma de lei in baza a noua facturi
emise de SC SRL, contribuabil declarat inactiv incepand cu data
de: .2010.

S-a mentionat ca relatiile contractuale dintre reclamanta si SC
. SRL dateaza din luna » 2010, contractele de vanzare cumparare nr.
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fiind incheiate in perioada .2010-. 2010, iar tranzactiile incheiate cu

SC Com SRL au fost efectuate inainte de data la care acest
contribuabil a fost declarat inactiv. Astfel s-a precizat cad tranzactiile au fost
incheiate cu un contribuabil activ, care anterior datei de 2010, avea

dreptul sé efectueze asemenea operatiuni §i s emitd facturi aferente acestora.

in mod gresit organul de control a aritat ci facturile fiscale nu fac dovada
tranzactiei §i a provenientei marfurilor, facturile fiscale fiind intocmite in
conformitate cu prevederile art. 155 Cod fiscal, tranzactiile fiind reale si legale
tinand cont de faptul cd au fost efectuate inainte ca acest contribuabil sa fie
declarat inactiv.

Marfurile au fost achizitionate de la SC ! SRL si ulterior
livrate catre SC - - "aSRL si cétre SC*. 3ucuresti.

Contestatoarea a precizat ca nu a existat nici o notificare cdtre SC

SRL, administratorul acestei societdti neavand cunostintd de
faptul c@ societatea ar putea deveni inactivd, fiind declaratd inactiva cu
incdlcarea “Procedurii privind declararea contribuabililor inactivi”.

De asemenea, s-a aratat ca au fost facute toate demersurile pentru
verificarea SC . SRL la data incheierii contractelor de véanzare-
cumpdrare susmentionate, solicitdind de la aceasta Certificatul de inregistrare
fiscald 1n scop de TVA iar la acea datd nu figura nici la Oficiul National al
Registrului Comertului, nici la ANAF- DGFP Braila si nu aparea nici pe site-ul
Ministerului de Finante ca societate inactiva.

Contestatoarea a precizat ca in luna » 2010 si in luna
2011 administratorul SC 1 SRL a prezentat documente acceptate si
inregistrate la ANAF-DGFP Brdila- Administratia Finantelor Publice a
Municipiului Braila, respectiv deconturi de TVA si Declaratia privind obligatiile
de plata la bugetul de stat Inregistratd cu nr. '010.

Astfel S.C. n . SRL a fost in eroare de fapt cu privire la
statutul acestel societati la data emiterii facturilor mentionate, avand
convingerea ca SC SRL era o societate activa la acel moment,
avand aceste declaratii acceptate si inregistrate la ANAF-DGFP Briila.

Faptul ca@ toate tranzactiile au fost efectuate inainte de declararea ca
inactiva a SC SRL precum si faptul ca acestea sunt reale si
legale avand la baza numai documente legale( contracte de vanzare-cumpdrare si
facturi fiscale) iar platile au fost efectuate numai prin banca cu ordine de plata, a
fost invocat ca un argument suplimentar in ceea ce priveste nelegalitatea si
netemeinicia actelor administrative contestate.

Avand in vedere buna credintd a ambelor societati, care nu au luat la
cunostintd de declararea ca inactiv a contribuabilului SC n SRL
precum si faptul cd prin Inregistrarea corectda a tranzactiilor in evidentele
contabile nu s-a adus nici un prejudiciu bugetului de stat, s-a solicitat admiterea
contestatiei si anularea Raportului de inspectie fiscald nr. . 12011,
a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. . 2011 si a Deciziei nr. 240/ 2011 privind
solutionarea contestatiei formulate de SC SRL inregistratad la
DGFP Briila sub nr. 2011.



Prin sentinta civild nr. 2011 pronuntatd de Judecatoria Bréila
in dosarul nr. /2011 s-a admis exceptia de necompetentd materiala a
acestei instante §i s-a declinat competenta de solutionare cauzei in favoarea
Tribunalului Braila —Sectia Comerciala §i de contencios administrativ,
retinandu-se incidenta dispozitiilor art. 218 alin.2 din OG nr. 92/2003.

Prin intdmpinarea depusad la termenul din 2012, intimata Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului Braila a solicitat respingerea ca
nefondatd a contestatiei, retindndu-se c@ au fost reiterate motivele invocate in
contestatia administrativa, iar Decizia emisd nr. 240/°~ .2011 a fost apreciata
ca legald si temeinica.

Referitor la impozitul pe profit s-a precizat ca dupa verificarea prin sondaj
a documentelor primare justificative, referitor la cheltuielile nedeductibile fiscal

la a calculul profitului impozabil aferent perioadei 2010~ 2010, s-au
constatat neconcordante intre achizitiile declarate de SC _ 2 SRL
Braila si furnizorul SC RL!

In aceste conditii, cu respectarea cadrului legal aplicabil si a procedurilor
de efectuare a controlului, au fost analizate actele si documentele contabile puse
la dispozitie de contestatoare, declaratiile fiscale, precum §i baza de date a
Ministerul Finantelor Publice, constatandu-se cd unul din contribuabilii cu care
contestatoarea a efectuat tranzactii comerciale, fusese declarat inactiv si in
aceste conditii, nu avea dreptul sa emita facturi fiscale.

S-a constatat ca in t 2010, contestatoarea a inregistrat eronat
in conturile de cheltuieli deductibile la calculul impozitului pe profit, un numar
de facturi corespunzatoare achizitiilor de bunuri si servicii de la contribuabilul
SC SRL Braila, declarat inactiv incepand cu data de ).2010,
diminuindu-se in acest fel profitul impozabil cu suma de el

S-a aratat ca aceastd cheltuiald nu este deductibild fiscal la calculul
impozitului pe profit si, ca urmare, organul de inspectie fiscald a stabilit in
sarcina contestatoarei un impozit pe profit suplimentar de lei s1 dobanzi
de intarziere aferente in suma de lei.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata, in raportul de inspectie fiscala s-a
retinut faptul cd, pentru perioada vizata, s-au constatat deficiente de naturd sa
modifice baza impozabild a TVA deductibild cu suma de ) lei, 1n sensul
majorarii nejustificate a TVA deductibild cu suma de . lei.

In vederea stabilirii situatiei reale de fapt, organul de inspectie fiscald a
verificat actele contabile puse la dispozitie de contestatoare si a efectuat o
analiza comparativa intre jurnalele de cumparari, fisa contului 401-analitic SC

sRL Braila si datele furnizate de Biroul Judetean de informatii
fiscale din cadrul DGFP Briila.

S-au constatat neconcordante intre declaratiile privind livrarile/achizitiile
pe ¢ ~010 efectuate intre cele doua societati comerciale, in sensul ca
furnizorul SC SRL Braila nu a declarat livrarile efectuate catre
contestatoare iar, in perioada in care era declarat inactiv a emis un numar de
facturi fiscale, pe care contestatoarea le-a inregistrat eronat in contabilitate si in
baza carora gi-a exercitata eronat dreptul de deducere a TVA pentru suma de

‘el.



In urma acestor constatiri organul de inspectie fiscala a stabilit in sarcina
contestatoarei TVA suplimentard in suma de - iel sl accesorii aferente
TVA in suma de lei.

Fata de dispozitiile art. 21(4) lit.f) si r) din Legea nr. 571/2003 g1 ale art. 3
din Ordinul Presedintelui ANAF nr. 575/2006 si ale Legii nr. 82/1991, s-a
retinut la emiterea actelor contestate ca un contribuabil declarat inactiv nu mai
are dreptul de a emite facturi fiscale, iar in cazul in care acesta nu respecta
interdictia, documentele fiscale emise nu produc efecte juridice.

Pe cale de consecintd, nici o facturd fiscald emisd de SC L
SRL in penoada in care era declarata inactiva, nu poate constitui document
justificativ prin care sa se facd dovada operatiunii contabile sau a intrdrii in
gestiune, in sensul dispozitiilor precizate i nu confera dreptul contestatoarei de
a inregistra in evidenta contabild aceste cheltuieli ca fiind deductibile fiscal, asa
cum gresit a procedat contestatoarea.

Ca urmare, intimata a sustinut cd in mod corect §i legal, organul de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala nu a luat in
considerare tranzactiile efectuate de contestatoare cu contribuabilii inactivi,
procedand la incadrarea ca si cheltuiala nedeductibila fiscal a sumelor inscrise
in facturile fiscale emise de acestia.

Au fost depuse de contestatoare inscrisuri, in cadrul dosarului inregistrat
la Judecatoria Braila, filele |

Din actele si lucrarile dosarului tribunalul constatd in fapt urmatoarele:

Prin Decizia nr. 240/ 2011 emisa de DGFP Braila s-a respins ca
neintemeiatd contestatia formulatd de contestatoarea SC SRL
Braila, in contradictoriu cu DGFP a Judetului Braila - Activitatea de Inspectie
Fiscala impotriva debitelor din Decizia de impunere privind oblieatiile fiscale

suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ' J111 in
suma totala de lei, respectiv: - lei , impozit pe profit calculat
suplimentar de plata; - ei, accesorii aferente impozitului pe profit calculat
suplimentar de platd; - lei, taxa pe valoarea addugatd calculata
suplimentar de plata si lei, accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata
calculata suplimentar de plata.
In fapt se retine ci in perioada 2010 - . 2010 SC
SRL a 1nreg15trat in contabilitate, in conturile de cheltuieli in urma
operatiunii de aprovizionare cu cereale de la SC SRL Braila, un
numdr de sapte facturi fiscale in valoare totala de lei, respectiv
factura nr.. in valoare fard TVA de le1; factura nr.
2010 ; in wvaloare fara TVA de ! lei, factura nr.
2010 in valoare fara TVA de ,. . ei, factura nr.
..... 2010 in valoare fara TVA de lei, factura unr.
~J10 in valoare fara TVA de lei, factura nr.
2010 in valoare fiara TVA de g1 factura nr.
‘010 1n valoare fard TVA de lei.
Se retine cd furnizorul SC SRL a fost declarat
contribuabil inactiv incepand cu data de 2010, conform Ordinului

Presedintelui ANAF nr. 819/2008.



Motivele de ordin subiectiv invocate in prezenta actiune privind
necunoasterea de catre reclamanta si nici de SC* SRL ca aceasta

a fost declarata contribuabil inactiv, nu prezintd relevanta in cauza si nu vor fi
analizate.

Cert este ci cele sapte facturi mentionate anterior au fost emise dupa data [
de ( 2010, cand SC . RL a fost declarat cow

astfel incat in mod corect a fost consideratd drept cheltuiald nedeductibild fiscal |
de catre organele de inspectie fiscala suma de lei , pentru
2010, 1a calculul profitului impozabil

Sunt incidente in acest sens dispozitiile art. 11 alin.l indice 1 si alin.l
indice 2 coroborat cu art. 21 alin. 4 lit.r) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, retinute si in Decizia nr. 240/2011 emisda de DGFP Bréila in solutionarea
contestatiei administrative.

S-a precizat in sustinerea actiunii faptul ca facturile fiscale au fost emise
in mod legal, potrivit art. 155Cod fiscal §i ca tranzactiile efectuate sunt reale,
insd aceste aspecte nu au fost contestate de organul fiscal.

In cauza se retine ca tranzactiile evidentiate in cele sapte facturi fiscale au
fost efectuate dupad declararea ca inactiv a contribuabilului SC
SRL, nelegalitatea acestei proceduri fata de prevederile Ordinului Prcsedmtelm
ANAF nr. 819/2008 neputand fi invocatd decat de contribuabilul vizat, nu de
reclamantd in acest cadru procesual.

Cu privire la suma de lei cu titlu de TVA stabilita suplimentar de
plata si lei-accesorii aferente, instanta constata ca DGFP Braila a facut o
corectd aplicare si interpretare a dispozitiilor art. 145(1) si art. 146 alin.1 lit. ¢)
din Codul fiscal la situatia de fapt retinutd de organele de inspectie fiscala.

Astfel, pentru perioada verificata, 2010~ 2011, s-
au constatat deficiente care au determinat modificarea bazei de impunere privind
TVA deductibila, cu consecinta diminuarii acestuia cu suma de lei,
ce a fost dedusa de SC SRL in mod gresit dintr-un numar de
facturi emise de contribuabilul declarat inactiv SC ! (SRL;

Au fost avute in vedere cele sapte facturi fiscale emise in anul 2010
mentionate anterior precum si doud facturi emise in anul 2011, respectiv

1011 si FE 2011.

S-a apreciat In mod intemeiat ca potrivit art. 6(2) din Legea nr. 82/1991
societatea declaratd inactiva si neplatitoare de TVA nu avea dreptul de a utiliza
facturi fiscale si nici de a inscrie TVA pentru livrarile de bunuri efectuate, astfel
incat facturile fiscale emise nu indeplineau conditia de document justificativ si
nu puteau sta la baza inregistrarilor SC SRL pentru deducerea
TVA.

Se retine ca accesoriile aferente sumelor stabilite suplimentar de platd cu
titlu de impozit pe profit si taxa pe valoarea adaugata, au fost legal calculate, in
temeiul art. 119(1)-120 alin.1 si 2 Cod procedurd fiscala.

Fata de considerentele expuse, tribunalul apreciaza ca prezenta contestatie
formulata de contestatoarea SC _ SRL este nefondatd, urmand sa
0 respinga ca atare, potrivit dispozitiilor art. 218(2) Cod procedura fiscala si art.
18(1) din Legea nr. 554/2004.

.



PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Respinge ca nefondatd contestatia formulatd de contestatoarea SC |
SRL, cu sediul in Braila, str. a5

judetul Braila in contradictoriu cu intimata ANAF- Dlrectla Generala a

Finantelor Publice Braiila, cu sediul in Braila, str. Delfinului nr. 1, judetul

Braila.
Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publicd azi, * - 2012.
Pregedinte,
- Grefier,
Red.,
Dact.G.Ad e



