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SECTIA COMERCIALA, CONTENCIOS ADMINISTRATIV S FISCAL
Sedinta publica din 18 septeimnbrie 2000
Presedinte -~ Mihaeia Racnea
Grefier - Ciprian Baetu

SENTINTA nr. 415

La ordme judecarea acfiunit ce are ca obtect anulare act mmpune |
formulata de reclamanta SC™ “SRL Botosami cu sediu! i mun.
Botosani . str. nr. ,sc. ap. . incontradictoriu cu parata ihrecnn
Generala a Fiantelor Publice Judeteana Botosani . cu sediul in mun.Botosani .
Piata Revolutiei nr. 3.

La apelul nominal facui in sedinja publica . au raspuns
reprezentantii parfilor, respectiv administrator pentru reciaimanta si
consilier juridic pentru parata.

——

S-aTacul referatul cauzer , de catre grefierul de sec
mvedereaza instanter ¢d procedura de citare este legal indeplinita.dupa care.

Instanta pune in discutia pdarulor necesitatea efectuarn uno:
expertize contabile.

Reprezentantul reclamanter , declard c¢a nu considera utila
etectuarea unei expertize contabile | deoarece inscrisurile depuse la dosar sunt
concludente.

Instanta , vazand ca nu mai sunt alte cereri de formuiat st ~e
INVOCA exceptil , constatd cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pentr:
dezbatert asupra fondulu.

Reprezentantul reclamanter sohicita admiterca actiunn ceonform
precizartlor depuse la termenul anterior,

Reprezentantul paratei . solicitd respingerea actiunii conior
concluritlor scrise ce le va depune la dosar.

Dupa deliberare |

TRIBUNALUL
Asupra actiunii de fata;
Prin cererea inregistrata la aceasia instanta la data dJde

mia  cuare

2006 | reclamanta SC™ "SRL Botosani a formulat contestatie
impotriva -deciziei nr. 37 7006 emisa de parata Directia Generala a

Finantelor Publice Judeteana Botosani solicitand anularea acesteia si a raportului






~

de inspectie fiscald incheiat la data de ’ 2005 , in ce priveste
suma de 2ON, cu obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.
in motivarea cererii reclamanta a aratat ca organele de controi
fiscale nu au tinut cont de indrumarile din procesul-verbal de control din data de
2004 care a constatat inregistrarea eronatd a facturii nr.

2003 in luna 2003 s1 a dispus stornarea acesteia pentru
luna - si inregistrarea in luna - De asemenea | nu s-a finut cont

nici de inregistrarile societatii din Jurnalul pentru cumparar din funa
2004 de unde rezultd clar ca societatea a stornat factura.

In consecinta, aratd reclamanta ca societatea nu a inregistrat de
doua ort factura fiscalda proformd mai sus mentionatd . c¢i a stornat-o in
decembrie 2003 si1 a inregistrat-o in ianuarie 2004,

Reclamanta solicita anularea decizier nr. 3. 20006
intrucat in mod neintemeiat se invocd tardivitatea depunerii contestatiei
considerandu-se ca a contestat procesul-verbal din 2004 s1 nu raportul
de inspectie nr. 2005,

In consecinta, reclamanta considera ca are dreptul de a i e
rambursa suma de RON , cutitlude TVA .

In sustinerea contestatiei a depus la dosar copii dupa actele
contestate , precum §i  dupa documentele contabile | nefiind de acord cu
efectuarea unei expertize contabile.

Din oficiu , instanta a solicitat paratei depunerca documentatici ¢¢
stat la baza emiterii deciziei nr. 3/ . 2006.

Parata , D.G.F.P.J Botosant , a depus intampinare la fila 176 ds
prin care a solicitat respingerea contestatier motivat de urmatoarele:

- prin cererea de chemare in judecatd | reclamanta a contestat sz
de - RON |, insd prin decizia de impunere a carer anulare se cere au fos
stabilite obligatii doar in suma de RON

- pe cale administrativd , reclamanta a contestat suma de
RON stabilitd prin procesul - verbal de control din - 2004 si1 suma de

RON stabilita prin decizia nr. . In ce priveste prima sumnd s-a
dispus respingerea contestatiei , ca nefiind depusa in termen , iar in ce priveste
cea de-a doua suma | s-a constatat ca fitnd neintemeiata , intrucat , conform art
103 alin. 3 din OG nr. 92/2003 inspectia fiscald se efectueaza o singura data
TVA pentru luna decembrie fuind verificat prin procesul-verbal din
2004,

Analizand actele si lucrarile dosarului | instanta retine urmatoarele:

Prin decizia de impunere nr. - 2005 au fost stabilite in
sarcina reclamanter . obligatii fiscale suplimentare :TVA in suma de RON .
perioada supusa controlulwi fiind 1 1anuarie 2004 - 30 septembrie 2005,

Anterior , societatea a mai fost verificatad pentru perioada 1 ianuarie
2003 — 31 decembrie 2003 | controlul fiind finahizat cu procesul-verbal din

2004, ~

Impotriva deciziei de impunere din - 2005 reclamanta o

formulat contestatie administrativa , depusa in copie ia fila 12 dosar . din care
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rezulti cd s-au contestat masurile stabilite de organele tiscale de control .
atat in 2004 | cat g1 in 2005.

Contestatia a fost respinsd de parata DGFPJ Botosani prin decizia
n.3 . . 2006 ( f. 6 ds.), decizie impotriva careia societatea reclamanta a
tormulat prezenta cerere de  chemare in judecatd reiterand motivele din
contestatie.
‘ in principal . reclamanta a invocat ca societatea s-a
indicatiilor cuprinse in procesul-verbal de control incheiat la data de
2004 . in sensul ca a stornat factura proforma in luna decembric 2003 ‘;‘i a
inregi istrat-o in luna ianuarie 2004 _ controlul din 20035 neluand in seama ace

t

cont ‘Jﬁ’ﬂh

Analizand actele de control nstanta retine:

Este adevarat ca prin procesul-verbal anterior mentionat { £ 11 ds ).
s-a ardtat ca suma de let TVA a fost dedusa fara drcpt in luna
decembrie 2003 de pe factura fiscala n: , 2004 s1 ca dreptul de
deducere al acesteia va fi analizat la verificarea viitoare care va cuprinde lun:
Januarie 2004, insd aceastd mentiune nu dovedeste ca actui de control intocmii
in 2005 nu este intocmit in mod corect . reclamanta nefiind de acord cu
administrarea probei cu expertizd pentru dovedirea celor aratate plm actiune.

Intrucat . conform disp. art. 103 alin.3 din OG nr. 92,2003 inspectia
fiscald se efectueaza o singurd data pentru fiecare impozit . taxa . contiibutic .
iar reclamanta nu a dovedit ca organul constatator nu a respectal accasia
dispozigie : instanta va respinge ca nefondatd contestatia formulatd impotriva
deciziei nr. 3/ 2006 emisa de D.G.F.P.J Botosani , pe care o apreciaza
ca fiind temeinica si legala.

/

Pentru acesle motive,
In numele legii .
HOTARASTE:
Respinge contestatia formulatd de reclamanta SC
* SRL Botosani cu sediul in mun. Botosani, str. Bucovina nr.
jud. Botosani, i contradictoriu cu pardta Directia Generala a Fisantelos
Publice Judeteana Botosani, cu sediul in mun. Botosani, Piata Revolutiei nr. 3.
jud. Botosani.
Cu recurs in termen de 15 zile de le conninicare
Pronuntata in sedinta publica din 18 septembnie 2446,
PRESEDINTE. GREFIER
M .Racnea C.Baetu

Red MR

Ex. 4

[Dact. M.N.

Data 26.09.2000






