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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA Str. Gh. Doja nr. 1.3
Directia Generala a Finantelor Publice ... 540515 Targu Mures
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DECIZIA nr. 11/19.07.2012
privind solutionarea contestatiei depuse de
S.C...S.R.LdinTg. ..,
inregistrat a sub nr. ...

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fost sesizata de catre
S.C. ... S.R.L. din Tg. ..., asupra contestatiei Tnregistrate sub nr. ..., formulata
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. ..., emisa de organe de specialitate ale
D.G.F.P. ... - Activitatea de Inspectie Fiscala, Tn baza Raportului de inspectie
fiscala nr. ..., comunicate petentei la data de 29.11.2011, potrivit confirmarii
de primire, anexata la dosarul cauzei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art. 207
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Suma contestata este de ... lei, compusa din:

- ... lei reprezentand impozit pe profit;

- ... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugat3;

- ... lei reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art.
205, art. 206 si art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice Mures, prin Biroul
Solutionare Contestatii, este legal investita sa solutioneze cauza.

A) In contestatia inregistrata la D.G.F.P. ... sub nr. ..., petenta
solicita admiterea contestatiei si anularea Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..., invocand urmatoarele:

1. In ceea ce priveste achizitia de marfa de la SC ... SRL in
valoare de ... lei, cu TVA aferenta de ... lei, societatea mentioneaza ca nu a
avut cunostinta ca acest agent economic a fost declarat inactiv, factura emisa
de ... contine TVA aferent produselor achizitionate, TVA achitat de SC ...
SRL.

Raspunzator de aceasta situatie si cel ce care ar trebui sa fie
sanctionat si penalizat este emitentul facturii SC ... si nu SC ... SRL, care de
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buna credinta a acceptat factura si a dedus-o in conformitate cu legislatia in
vigoare.

2. Referitor la cheltuielile postale, se face precizarea ca aceste
servicii de curierat au fost prestate Tn exclusivitate pentru SC ... SRL, singurul
aspect neglijat de organul de control a fost faptul ca, corespondentele
aferente facturilor decontate s-au ridicat de la sediul SC ... SRL, unde isi are
adresa de corespondenta SC ... SRL, de aici se naste si confuzia ca serviciile
de curierat s-ar fi folosit pentru SC ... SRL, aspect care a fost inteles gresit de
catre organul de inspectie fiscala.

3. In ceea ce priveste contul 6022 "Cheltuieli privind combustibilul”
societatea precizeaza ca detine doar un singur autovehicul, avand un singur
consumator de combustibil auto, se intelege ca bonurile fiscale aferente
achizitiei de carburant nu pot fi decat ale autovehiculului in cauza, singurul din
proprietatea SC ... SRL. S-a considerat astfel, ca nu este imperios necesar,
ca, din moment ce societatea detine un singur autovehicul, sa se mai
stampileze si noteze acelasi numar de inmatriculare pe toate bonurile.

4. Cu privire la contul 628 "Alte cheltuieli executate de terti", se
arata ca, contractul cu SC ... SRL nu este unul de achizitie program
informatic, acesta existand deja in posesia ..., urmandu-si calea legala de
amortizare, iar up-grade-ul facut de SC ... SRL in baza contractului de
prestari servicii nr. ..., a avut scopul de a-i mari eficienta platformei existente
cu module de vanzari on-line, crearea s$i implementarea categoriilor de
produse, a filtrelor de cautare, a panoului de administrare.

Insusi denumirea contractului "Contract de prestari servicii"
presupune prestarea unui serviciu gi  nicidecum achizitia vreunui
produs/program, aceasta facandu-se in baza unui contract de vanzare-
cumparare, ca atare, in baza contractului de prestari servicii si a facturii emise
de SC ... SRL, s-a efectuat o up-gradare (imbunatatire) a unui produs
existent (mijloc fix) si nicidecum o achizitie de produs.

B) Fata de aspectele contestate se retine ca, in urma verificarii
efectuate de organele de control din cadrul D.G.F.P. ... - Activitatea de
Inspectie Fiscala la S.C. ... S.R.L. Tg. ..., ce a avut ca obiectiv efectuarea
unei inspectii fiscale partiale in scopul verificarii impozitului pe profit aferent
perioadei 01.01.2010 — 30.06.2011 si a taxei pe valoarea adaugata aferenta
perioadei 01.01.2008 — 31.08.2011, au fost intocmite Raportul de inspectie
fiscala nr. ... si Decizia de impunere nr. ... privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, prin care s-au retinut
urmatoarele:

1. Referitor la constatdrile redate in raportul de inspectie fiscaléd la
Cap. Il pct. 1 "Impozit pe profit" lit. a), respectiv la Cap. Il pct. 3) "Taxa pe
valoarea adduqgatg" lit. a)

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, in luna martie 2011,
S.C. ... S.R.L, a inregistrat in evidenta contabila contravaloarea unor
aprovizionari de marfuri, in baza facturii nr. 31012082/02.03.2011 in valoare
de ... lei, cu TVA aferenta de ... lei, emisa de SC ... SRL, societate care, in
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conformitate cu prevederile Ordinului Presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 2499/2010, a fost declarata inactiva.

Intrucat, suma de ... lei, a fost inregistratd pe cheltuieli de
exploatare, fiindu-i aplicat un regim de deductibilitate fiscala, avand drept
consecinta diminuarea in perioada respectiva a bazei impozabile gi, implicit, a
impozitului pe profit aferent, in baza prevederilor art. 21 alin. (4) lit. r) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 11 alin. (1*2) din acelagi act normativ, coroborate cu
prevederile art. 3 alin. (1) si (2) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 575/21.07.2006 privind stabilirea conditiilor si
declararea contribuabililor inactivi, organele de inspectie fiscala au considerat
suma respectiva nedeductibila din punct de vedere fiscal.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au considerat ca,
deficienta redata anterior are influenta si in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata.

intrucat, in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (1*2) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu contribuabili declarati inactivi prin ordin al presedintelui A.N.A.F.,
organele de control au considerat ca nu sunt indeplinite conditile de
exercitare a dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata, prevazute
la art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, motiv
pentru care, la control s-a stabilit suplimentar si taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei.

2. Referitor la constatérile redate in raportul de inspectie fiscaléd la
Cap. lll pct. 1 "Impozit pe profit" lit. b), respectiv la Cap. Ill pct. 3) "Taxa pe
valoarea addugata" lit. b)

in perioada ianuarie 2010 - iunie 2011, societatea a inregistrat in
contul 626 "Cheltuieli postale si taxe de telecomunicafii" contravaloarea unor
prestari de servicii de curierat facturate de catre SC ... SRL, in valoare totala
de ... lei.

Intrucét, organele de inspectie fiscala au retinut, din anexele la
facturi, prezentate de societate pentru justificarea achizitilor in cauza, ca
prestarile de servicii in cauza nu au fost utilizate pentru activitatea societatii,
acestea fiind destinate pentru folosul SC ... SRL, la control nu s-a acordat
deductibilitate sumei de ... lei.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au considerat ca,
deficienta redata anterior are influenta si in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata.

Astfel, s-a concluzionat ca fiind vorba de facturi ce vizeaza
operatiuni (prestari servicii de curierat) care nu au fost utilizate in folosul
operatiunilor taxabile, nu sunt Tndeplinite conditiile legale stipulate in acest
sens de art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
care sa dea dreptul de deducere a TVA.

in baza acestor considerente organele de control nu au acordat
dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata, inscrisa in facturile de
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prestari servicii emise de SC ... SRL, n cuantum total de ... lei.

3. Referitor la constatdrile redate in raportul de inspectie fiscald la
Cap. Il pct. 1 "Impozit pe profit" lit. c), respectiv la Cap. Il pct. 3) "Taxa pe
valoarea adgugata" lit. c)

in lunile octombrie si noiembrie 2010, precum si in perioada
lanuarie - iunie 2011, societatea a inregistrat in contul 6022 "Cheltuieli privind
combustibilul" suma de ... lei, aferenta unor achizitii de carburant in baza unor
bonuri fiscale care nu sunt stampilate si nu au Tinscrise numarul de
Tnmatriculare al autovehiculului.

In aceste conditii in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit.
f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, coroborate cu prevederile art. 1
alin. (2) lit. a) si d) din O.M.F.P. nr. 1714/2005 privind aplicarea prevederilor
Hotararii Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor
comune privind activitatea financiara si contabila si a normelor metodologice
privind Tntocmirea si utilizarea acestora, organele de inspectie fiscala nu au
acordat deductibilitate sumei respective, majorand baza de impunere pentru
calculul profitului impozabil cu suma de ... lei, modul de calcul al impozitului
pe profit fiind redat in anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscala.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, deficienta redata
anterior are influenta i in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.

Intrucat, documentele Tn baza carora societatea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in cuantum de ... lei, Tn speta bonuri fiscale care nu au
inscrise datele de identificare ale societatii si numarul de inmatriculare al
mijlocului de transport alimentat cu carburant, nu indeplinesc conditiile legale
de documente justificative pentru deducerea TVA, prevazute la art. 146 alin.
(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, respectiv la pct. 46 alin. (2) din Normele  metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 44/2004, organele de inspectie fiscala nu au acordat
deductibilitate sumei de ... lei, aceasta constituindu-se in obligatie
suplimentara de plata la bugetul de stat.

4. Referitor la constatdrile redate in raportul de inspecfie fiscala la
Cap. lll pct. 1 "Impozit pe profit" lit. d)

In lunile ianuarie si martie 2011, societatea a Inregistrat in contul
628 "Alte cheltuieli executate cu terfii", suma de ... lei, reprezentand
contravaloarea unui program informatic achizitionat de la SC ... SRL.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca societatea, avea
obligatia potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Codul fiscal, de a inregistra
programul informatic achizitionat in contul de imobilizari necorporale 208 "Alte
imobilizari necorporale”, iar valoarea acestuia sa se recupereze prin
deducerea amortizarii.

Intrucat, societatea a Tnregistrat direct pe cheltuieli contravaloarea
programului informatic, organele de control nu au acordat dreptul de
deducere pentru suma de ... lei, respectiv au procedat la calculul amortizarii
pentru perioada aprilie - iunie 2011, acordand societatii dreptul de deducere
pentru cheltuiala cu amortizarea in cuantum de ... lei (modul de calcul al
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amortizarii fiind redat in anexa nr.6 la raportul de inspectie fiscala).

5. Referitor la constatérile redate in raportul de inspectie fiscala la
Cap. lll pct. 3) "Taxa pe valoarea adaugata” lit. d)

in luna august 2011 societatea a incasat avansuri in suma de ...
lei, evidentiate Tn creditul contului 419 "Clienti creditori", fara a colecta taxa pe
valoarea adaugata.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca societatea, prin
necolectarea taxei pe valoarea adaugata aferenta avansurilor incasate, a
incalcat prevederile art. 134 alin. (5) lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, motiv pentru care, la control s-a colectat TVA aferenta in suma
de ... lei.

Avand in vedere deficientele referitoare la impozitul pe profit,
redate anterior la punctele 1 - 4, iar in cuprinsul raportului de inspectie fiscala
la Cap. Il pct. 1) "Impozit pe profit" lit. a) - d), organele de control au
considerat nedeductibile fiscal cheltuieli in suma totala de ... lei, si n
consecinta au procedat la recalcularea rezultatului fiscal al perioadei ianuarie
2010 - iunie 2011, stabilind un impozit pe profit suplimentar in cuantum de ...
lei.

Calculul detaliat al rezultatului fiscal aferent perioadei ianuarie
2010 - iunie 2011, pe trimestre si ani fiscali este prezentat in Anexa nr. 1 la
raportul de inspectie fiscala, la calculul acestora organele de inspectie fiscala
tindnd cont de pierderea fiscala de recuperat inregistrata de societate si de
impozitul de plata declarat de societate.

Aferent impozitului pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei,
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii, in baza
prevederilor art. 119, 120 si art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, accesorii iTn suma totala de ... lei, calculul
detaliat al acestora fiind redat in Anexa nr. 7 la raportul de inspectie fiscala.

Avand in vedere deficientele referitoare la taxa pe valoarea
adaugata, redate anterior la punctele 1 - 3 si 5, iar in cuprinsul raportului de
inspectie fiscala la Cap. Il pct. 3) "Taxad pe valoarea adaugata" lit. a) - d),
organele de control au stabilit taxa pe valoarea adaugata suplimentara de
plata in suma totalade ... lei (... lei + ... lei + ... lei + ... lei).

Aferent taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma
de ... lei, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii, in baza
prevederilor art. 119, 120 si art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, accesorii in suma totala de ... lei, din care,
potrivit anexei nr. 1 la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr.
..., Inregistrat la DGFP ... sub nr. ..., aferent sumei de ... lei, majorarile de
intarziere sunt in cuntum de ... lei.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand
in vedere motivatiile societatii contestatoare si constatarile organelor de
inspectie fiscala, in raport cu actele normative in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele:

1. Referitor |la constatdrile redate in raportul de inspectfie fiscaléd la
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Cap. Il pct. 1 "Impozit pe profit" lit. a), respectiv la Cap. Il pct. 3) "Taxa pe
valoarea addugatg" lit. a)

In fapt, organele de inspectie fiscald au constatat ca, in luna
martie 2011, S.C. ... S.R.L,, a inregistrat in evidenta contabila contravaloarea
unor aprovizionari de marfuri, in baza facturii nr. 31012082/02.03.2011 1in
valoare de ... lei, cu TVA aferenta de ... lei, emisa de SC ... SRL, societate
care, in conformitate cu prevederile Ordinului Presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 2499/2010, a fost declarata inactiva.

Intrucat, suma de ... lei, a fost inregistratd pe cheltuieli de
exploatare, fiindu-i aplicat un regim de deductibilitate fiscala, avand drept
consecinta diminuarea in perioada respectiva a bazei impozabile gi, implicit, a
impozitului pe profit aferent, in baza prevederilor art. 21 alin. (4) lit. r) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, ale art. 11 alin. (1*2) din acelagi act normativ, coroborate cu
prevederile art. 3 alin. (1) si (2) din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 575/21.07.2006 privind stabilirea conditiilor gi
declararea contribuabililor inactivi, organele de inspectie fiscala au considerat
suma respectiva nedeductibila din punct de vedere fiscal.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au considerat ca,
deficienta redata anterior are influenta si in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata.

Intrucat, in conformitate cu prevederile art. 11 alin. (1°2) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu contribuabili declarati inactivi prin ordin al presedintelui A.N.A.F.,
organele de control au considerat ca nu sunt indeplinite conditile de
exercitare a dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata, prevazute
la art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, motiv
pentru care, la control s-a stabilit suplimentar si taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei.

In drept, In_ceea ce priveste impozitul pe profit, la art. 3 din
Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 575/2006
privind stabilirea conditilor si declararea contribuabililor inactivi, se
stipuleaza:

“(1) De la data declararii ca inactiv contribuabilul nu mai are
dreptul de a utiliza facturi, facturi fiscale, alte documente sau formulare
tipizate cu regim special.

(2) Documentele fiscale emise de un contribuabil declarat inactiv
cu ncélcarea interdicfiei prevézute la alin. (1) nu produc efecte juridice din
punct de vedere fiscal”,

lar potrivit art. 4 alin. (1) din acelagi act normativ:

“Pe perioada starii de inactivitate [...] oricare dintre avizele,
autorizafiile, licentele, acordurile si orice alte acte in baza cérora contribuabilii
inactivi sunt autorizafi sa functioneze sau s& desfgsoare diverse activitafi
economice se suspendé de drept”.

Astfel, prin prevederile legale anterior citate, legiuitorul a statuat
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faptul ca, un contribuabil inactiv nu mai are dreptul de a utiliza facturi sau alte
formulare tipizate cu regim special, iar daca totusi intocmeste aceste
documente, ele nu produc efecte juridice din punct de vedere fiscal.

Prin art. 11 alin. (172) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, legiuitorul dispune ca:

“[...] nu sunt luate in considerare de autoritafile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui
Agentiei Nafionale de Administrare Fiscald. Procedura de declarare a
contribuabililor inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor declarafi
inactivi va fi publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, si va fi adusa
la cunostinta publicé, in conformitate cu cerintele prevazute prin ordin”.

In ceea ce priveste achizitia de marfa de la SC ... SRL in valoare
de ... lei, cu TVA aferenta de ... lei, societatea mentioneaza ca nu a avut
cunostinta ca acest agent economic a fost declarat inactiv, factura emisa de

. contine TVA aferent produselor achizitionate, taxa pe valoarea adaugata
fiind achitata de SC ... SRL, iar raspunzator de aceasta situatie si cel care ar
trebui sa fie sanctionat si penalizat este emitentul facturii SC ... si nu SC ...
SRL, care de buna credinta a acceptat factura si a dedus-o in conformitate cu
legislatia Tn vigoare.

Afirmatia petentei potrivit careia nu a avut cunostinta de faptul ca
firmele in cauza erau declarate inactive nu se poate retine in solutionarea
favorabila a contestatiei intrucat, asa cum prevede art. 7 alin. (2) din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea
contribuabililor inactivi, declararea inactivitatii s-a publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, si pe pagina de internet www.mfinante.ro, la sectiunea
“Informatii contribuabili”.

Din analiza documentelor anexate la dosarul cauzei se retine ca,
SC ... SRL a fost declarata inactiva prin Ordinul presedintelui ANAF nr.
2499/2010 pentru aprobarea Listei contribuabililor declarati inactivi, codul de
TVA al societatii fiind inactiv incepand cu data de 07.10.2010, asadar, la data
emiterii facturii respective, luna martie 2011, codul de TVA al SC ... SRL, nu
era valid.

Prin urmare, in baza prevederilor legale anterior citate, coroborate
cu prevederile art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora "profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa gsi cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile gi la care se adauga cheltuielile nedeductibile"
precum si ale art. 21 alin. (4) lit. r) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile i
completarile ulterioare, potrivit carora "nu sunt deductibile pentru
determinarea profitului impozabil cheltuielile inregistrate in evidenta contabila,
care au la baza un document emis de un contribuabil inactiv al carui certificat
de Tnregistrare fiscald a fost suspendat in baza ordinului presedintelui
Agentiei Nafionale de Administrare Fiscalg”, se retine ca in mod corect
organele de inspectie fiscala au considerat ca fiind nedeductibile la
determinarea profitului impozabil cheltuielile Tn suma totala de ... lei,
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inregistrate in baza facturii emise de S.C. ... S.R.L, societate declarata
inactiva, motiv pentru care contesta fia petentei urmeaz a sa fie respins a ca
neintemeiat a pentru acest cap at de cerere.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata dedusa in suma de ... lei,
pe langa prevederile actelor normative privind stabilirea conditiilor i
declararea contribuabililor inactivi, si prevederile art. 11 alin. (1°2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, n
speta se retin si prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza
ca:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
Impozabild trebuie s& indeplineascé urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i
fie prestate Tn beneficiul sdu, s& defind o facturd care s& cuprindd informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5)”.

Avand n vedere prevederile legale anterior mentionate, se retine
ca, achizitile efectuate de SC ... SRL in baza facturii emise de S.C. ... S.R.L.
dupa declararea acesteia ca inactiva nu mai produc efecte juridice din punct
de vedere fiscal, fapt pentru care societatea nu poate beneficia de dreptul de
deducere al taxei pe valoarea adaugata inscrisa in factura respectiva.

Mai mult, potrivit prevederilor legale referitoare la exercitarea
dreptului de deducere al taxei pe valoarea adaugata, persoana impozabila
are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor si
serviciilor aprovizionate de la o persoana impozabila nregistrata ca platitor
de taxa pe valoarea adaugata, insa pentru exercitarea dreptului de deducere
persoana impozabila trebuie sa justifice suma taxei cu facturi care sa
cuprinda informatiile prevazute de lege emise pe numele sau de catre o
persoana impozabila Tnregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

In speta, sunt incidente si prevederile art. 6 din Legea contabilitatii
nr.82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza ca:

“(1) Orice operafiune economico-financiard efectuatd se
consemneazd in momentul efectudrii ei intr-un document care std la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz”.

In acest sens, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 emisa de
Inalta Curte de Casatie si Justitie, referitoare la posibilitatea deducerii taxei pe
valoarea adaugata si a diminuarii bazei impozabile la stabilirea impozitului pe
profit in cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni incomplete,
inexacte sau care nu corespund realitatii, s-a dispus faptul ca "nu se poate
deduce taxa pe valoarea addugatd si nici nu se poate diminua baza
iImpozabild la stabilirea impozitului pe profit in situatia in care documentele
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justificative nu confin toate informafiile prevdzute de dispozitile legale in
vigoare la data efectuédrii operafiunii."

Din aceste prevederi legale se retine ca documentele justificative
care stau la baza inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea atat a
persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat cat si a celor care le-au
Tnregistrat in contabilitate.

Avand in vedere dispozitile legale sus mentionate, se retine ca
factura emisa de S.C. ... S.R.L., societate declarata inactiva, nu constituie
document legal cu care societatea poate justifica exercitarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, fapt pentru care contesta fia
petentei urmeaz & sa fie respins a ca neintemeiat @ in ceea ce prive ste
taxa pe valoarea ad augata stabilit @ suplimentar de plat a la control in
suma de ... lei.

2. Referitor la constatdrile redate Tn raportul de inspectie fiscald la
Cap. Il pct. 1 "Impozit pe profit" lit. b), respectiv la Cap. Ill pct. 3) "Taxa pe
valoarea addugatd" lit. b)

in fapt, in perioada ianuarie 2010 - iunie 2011, societatea a
inregistrat in contul 626 "Cheltuieli postale si taxe de telecomunicafii”
contravaloarea unor prestari de servicii de curierat facturate de catre SC ...
SRL, in valoare totala de ... lei si a dedus TVA aferenta in suma de ... lei.

Intrucat, organele de inspectie fiscala au retinut, din anexele la
facturile prezentate de societate pentru justificarea achizitiilor in cauza, ca
prestarile de servicii respective nu au fost utilizate pentru activitatea societatii,
acestea fiind destinate pentru folosul SC ... SRL, n conformitate cu
prevederile art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, la
control nu s-a acordat deductibilitate sumei de ... lei.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au considerat ca,
deficienta redata anterior are influenta si in ceea ce priveste taxa pe valoarea
adaugata.

Astfel, organele de control au concluzionat ca fiind vorba de
facturi ce vizeaza operatiuni (prestari servicii de curierat) care nu au fost
utilizate in folosul operatiunilor taxabile, nu sunt indeplinite conditiile legale
stipulate In acest sens de art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care sa dea dreptul de deducere a TVA.

In baza acestor considerente organele de control nu au acordat
dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata, inscrisa in facturile de
prestari servicii emise de SC ... SRL, in cuantum total de ... lei.

In drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit, in spetd sunt
incidente prevederile art. 19 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, potrivit caruia:

"Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile".

precum si prevederile art. 21 alin. (1) din acelasi act normativ,
care stipuleaza:
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"Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare".

In cuprinsul contestatiei petenta sustine ca aceste servicii de
curierat au fost prestate in exclusivitate pentru SC ... SRL, iar intrucat SC ...
SRL Tsi are adresa de corespondenta la sediul SC ... SRL, corespondentele
aferente facturilor decontate s-au ridicat de la sediul acesteia, de aici se naste
si confuzia ca serviciile de curierat s-ar fi folosit pentru SC ... SRL, aspect
care a fost inteles gresit de catre organul de inspectie fiscala.

Fata de precizarile petentei, organele de inspectie fiscala in
referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ..., inregistrat la DGFP
... Sub nr. ..., precizeaza ca pentu justificarea serviciilor de curierat facturate
de SC ... SRL pe numele SC ... SRL, societatea a prezentat anexe la facturile
in cauza din care rezultd ca o parte din serviciile respective, in suma de ... lei,
au fost efectuate n folosul SC ... SRL.

De asemenea, in solutionarea contestatiei se retine ca societatea
nu a prezentat in sustinerea contestatiei depuse nici un document care sa
combata constatarile organelor de inspectie fiscala.

Avand in vedere ca petenta nu a prezentat documente
justificative, nici la control si nici Tn sustinerea contestatiei, din care sa reiasa
ca serviciile respective au fost utilizate pentru activitatile societatii in scopul
realizarii de venituri impozabile, se retine ca in mod corect organele de
inspectie fiscala au considerat ca nedeductibila fiscal suma de ... lei, motiv
pentru care contesta fia petentei urmeaz a a se respinge ca neintemeiat a
pentru acest cap at de cerere.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, spetei in cauza fi
sunt incidente prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza
urmatoarele:

“(2) Orice persoand impozabild are dreptul s& deducd taxa
aferentd achizifilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii Tn folosul
urmatoarelor operafiuni:

a) operatiuni taxabile”.

Avand in vedere ca societatea nu a justificat cu documente
utilizarea bunurilor respective Tn folosul operatiunilor sale taxabile, precizarile
petentei din contestatie nefiind sustinute cu documente, se retine ca in mod
legal, organele de inspectie fiscala nu au acordat deductibilitate taxei pe
valoarea adaugata in suma de ... lei.

Tinand cont de motivele prezentate anterior, contesta fia petentei
urmeaz a a fi respins a ca neintemeiat a pentru acest cap at de cerere.

3. Referitor la constatérile redate in raportul de inspectie fiscala la
Cap. Ill pct. 1 "Impozit pe profit" lit. c), respectiv la Cap. Ill pct. 3) "Taxa pe
valoarea adgugata" lit. c)

in fapt, in lunile octombrie si noiembrie 2010, precum si in
perioada ianuarie - iunie 2011, societatea a inregistrat in contul 6022
"Cheltuieli privind combustibilul' suma de ... lei si a dedus TVA aferenta in
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suma de ... lei, aferentd unor achizitii de carburant efectuate in baza unor
bonuri fiscale care nu sunt stampilate si nu au Tinscrise numarul de
Tnmatriculare al autovehiculului.

in aceste conditii, in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (2) lit.
a) si d) din OMFP nr. 1714/2005 privind aplicarea prevederilor Hotararii
Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune
privind activitatea financiara si contabila si a normelor metodologice privind
intocmirea si utilizarea acestora, coroborate cu prevederile art. 21 alin. (4) lit.
f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscala nu
au acordat deductibilitate la calculul profitului impozabil sumei de ... lei i
implicit au majorat baza de impunere pentru calculul profitului impozabil cu
suma respectiva, modul de calcul al impozitului pe profit stabilit suplimentar
de plata fiind redat in anexa nr. 1 la raportul de inspectie fiscala.

Organele de inspectie fiscala au stabilit ca, deficienta redata
anterior are influenta gi in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata.

Intrucat, documentele in baza carora societatea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in cuantum de ... lei, in speta bonuri fiscale care nu au
inscrise datele de identificare ale societatii si numarul de inmatriculare al
mijlocului de transport alimentat cu carburant, nu Tndeplinesc conditiile legale
de documente justificative pentru deducerea TVA, prevazute la art. 146 alin.
(1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv la pct. 46 alin. (2) din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, organele de inspectie fiscala nu au
acordat deductibilitate sumei de ... lei, aceasta constituindu-se in obligatie
suplimentara de plata la bugetul de stat.

In contestatia formulata petenta sustine ca societatea detine doar
un singur autovehicul, deci un singur consumator de combustibil auto, se
intelege ca bonurile fiscale aferente achizitiei de carburant nu pot fi decat ale
autovehiculului n cauza, singurul din proprietatea SC ... SRL. In aceste
conditii societatea considera ca nu este imperios necesar, ca, din moment ce
societatea detine un singur autovehicul, sa se mai stampileze si noteze
acelasi numar de inmatriculare pe toate bonurile.

In drept, in_ceea ce priveste impozitul pe profit, sunt incidente
prevederile art. 21 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care
stipuleaza:

"art. 21 alin. (1):

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare”,

art. 21 alin. (4) lit. f)

"Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

f) cheltuielile nregistrate in contabilitate, care nu au la bazad un
document justificativ, potrivit legii, prin care sad se faca dovada efectudrii
operatiunii sau intrérii in gestiune, dupéa caz, potrivit normelor".
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Prin urmare, potrivit prevederilor legale anterior citate, cheltuielile
inregistrate Tn contabilitate sunt deductibile la determinarea profitului
impozabil daca sunt efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile si
sunt justificate cu documente legale.

in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (1) din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicata, "orice operatiune sconomica-financiaré
efectuatd se consemneazd in momentul efectudrii ei intr-un document care
std la baza inregistrarilor in contabilitate dobandind astfel calitatea de
document justificativ"

In speta, potrivit prevederilor din Anexa nr. 1 Norme metodologice
de intocmire si utilizare a documentelor financiar-contabile la Ordinul
Ministrului Economiei si Finantelor nr. 3512/2008 privind documentele
financiar-contabile, un document, poate avea calitatea de document
justificativ, daca cuprind "urméatoarele elemente principale":

"A. Norme generale

1. Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitafii nr.
82/1991, republicatd, consemneazd operafiunile economico-financiare, in
momentul efectudrii lor, Tn documente justificative, pe baza cérora se fac
inregistrdri In contabilitate (jurnale, fise gi alte documente contabile, dupa
caz).

2. Documentele justificative trebuie s& cuprindd urméatoarele
elemente principale:

- denumirea documentului;

- denumirea/numele gi prenumele si, dupd caz, sediul/adresa
persoanei juridice/fizice care intocmeste documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia,

- menfionarea pértilor care participd la efectuarea operafiunii
economico-financiare (cand este cazul);

- contfinutul operafiunii economico-financiare gi, atunci cand este
necesar, temeiul legal al efectudrii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operafiunii economico-
financiare efectuate, dupéa caz;

- numele si prenumele, precum si semnéturile persoanelor care
raspund de efectuarea operafiunii economico-financiare, ale persoanelor cu
atribufii de control financiar preventiv gi ale persoanelor in drept s& aprobe
operafiunile respective, dupé caz;

- alte elemente menite s& asigure consemnarea completd a
operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inreqistrarilor in contabilitate pot
dobandi calitatea de document justificativ_numai in condifile in care
furnizeaza toate informatfiile prevdzute de normele legale in vigoare”.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, bonurile
fiscale care nu sunt insotite de factura, nu pot dobandi calitatea de document
justificativ pentru Tnregistrarea cheltuielilor in contabilitate, Tntrucat nu
furnizeaz a toate informa tiile prev azute de legisla tie.

Sustinerea petentei potrivit careia societatea detine un singur
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mijloc de transport, iar bonurile fiscale aferente achizitiei de carburant nu pot
fi decat ale autovehiculului in cauza, nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat acest fapt nu absolva societatea de a
respecta prevederile legale in ceea ce priveste obligativitatea prezentarii de
documente justificative pentru Tinregistrarea cheltuielilor cu achizitiile de
combustibili.

Avand in vedere cele anterior prezentate, prevederile legale
incidente Tn speta, precum si faptul cad unitatea nu prezinta in sustinerea
contestatiei argumente si documente prin care sa combata constatarile
organelor de inspectie fiscala, mai mult societatea recunoaste ca nu a
intocmit documentele de inregistrare in contabilitate conform normelor legale
(bonurile fiscale de achizitii combustibili nefiind stampilate si neavand inscris
numarul de Tnmatriculare al autovehiculului), se retine ca in mod legal
organele de control nu au acordat deductibilitate cheltuielilor cu combustibilul
in suma de totala de ... lei motiv pentru care, contesta fia petentei urmeaz a a
se respinge ca neintemeiat & pentru acest capat de cerere

In drept, in ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata, in speta
sunt incidente urmatoarele prevederi legale:

art. 146 alin. (1) lit. a) din acelasi act normativ:

"art. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabilg trebuie s& indeplineascéa urméatoarele condifii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au
fost ori urmeazéa sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i
fie prestate in beneficiul sGu de céatre o persoand impozabild, s& defing o
factura emiséa in conformitate cu prevederile art. 155;

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care documentele sau
obligatiile, altele decat cele prevazute la alin. (1), se vor prezenta sau
indeplini pentru a justifica dreptul de deducere a taxei"

Referitor la prevederile legale anterior citate, la pct. 46 alin. (2) din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 44/2004, sunt prevazute urmatoarele:

"pct. 46 alin. (2) Pentru carburantii auto achizifionafi, deducerea
taxei poate fi justificatd cu bonurile fiscale emise conform Ordonanfei de
urgentd a Guvernului nr. 28/1999 privind obligafia agenfilor economici de a
utiliza aparate de marcat electronice fiscale, republicatd, cu modificérile si
completérile ulterioare, dacd sunt stampilate si_au inscrise denumirea
cumpdratorului_si numdarul de Tnmatriculare a autovehiculului. Prevederile
acestui alineat se completeazéa cu cele ale pct. 451",

Din textele de lege citate mai sus, se retine faptul ca, exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata se efectueaza in
conditiile Tn care bunurile sau serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile, pe baza de facturi fiscale sau alte documente
legal ntocmite, prevazute si aprobate prin Ordonanta de urgenta a
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Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia agentilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 64/2002, republicata, cu modificarile ulterioare, emise de
persoane impozabile inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata
dacd sunt stampilate si au inscrise denumirea cumpadratorului si numéarul de
Inmatriculare a autovehiculului .

In speta, se retine ca bonurile fiscale de achizitie combustibili nu
contin elementele obligatorii prevazute de legislatie pentru carburanti auto
achizitionati pentru functionarea autovehiculelor, anterior citate, respectiv nu
sunt stampilate si nu au inscrise denumirea cump aratorului i num arul
de Tinmatriculare al autovehiculului

Avand in vedere cele anterior mentionate, prevederile legale
incidente in speta, precum si faptul ca in sustinerea contestatiei petenta nu
prezinta documente justificative care sa combata constatarile organelor de
inspectie fiscala, si tindnd cont de faptul ca in conditiile lipsei bonurilor fiscale
legal Tntocmite, societatea nu detine nici o factura fiscala pentru aceste
achizitii prin care sa fie justificata deducerea taxei in cauza, in conformitate cu
prevederile legale referitoare la conditile de exercitare a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata, se retine ca in mod legal organele de
control nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata in
suma de ... lei, si in consecinta contestatia petentei urmand a se respinge
ca neintemeiat & pentru acest cap at de cerere.

4. Referitor la constatdrile redate in raportul de inspectie fiscala la
Cap. lll pct. 1 "Impozit pe profit" lit. d)

n fapt, in lunile ianuarie si martie 2011, societatea a inregistrat in
contul 628 "Alte cheltuieli executate cu tertii", suma de ... lei, reprezentand
contravaloarea unui program informatic achizitionat de la SC ... SRL

Organele de inspectie fiscala au retinut ca societatea, avea
obligatia, potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Codul fiscal, de a nregistra
programul informatic achizitionat in contul de imobilizari necorporale 208 "Alte
imobilizari necorporale”, iar valoarea acestuia sa se recupereze prin
deducerea amortizarii.

Intrucét, societatea a Tnregistrat direct pe cheltuieli contravaloarea
programului informatic, organele de control nu au acordat deductibilitate
sumei de ... lei, respectiv au procedat la calculul amortizarii pentru perioada
aprilie - iunie 2011, acordand societatii dreptul de deducere pentru cheltuiala
cu amortizarea n cuantum de ... lei (modul de calcul al amortizarii fiind redat
in anexa nr.6 la raportul de inspectie fiscala).

In contestatia formulatd petenta sustine ca, contractul ncheiat cu
SC ... SRL nu este unul de achizitie program informatic, acesta existand deja
in posesia SC ... SRL, urmandu-si calea legala de amortizare, iar up-grade-ul
facut de SC ... SRL in baza contractului de prestari servicii nr. ... a avut
scopul de a-i mari eficienta platformei existente cu module de vanzari on-line,
crearea Si implementarea categoriilor de produse, a filtrelor de cautare, a
panoului de administrare.

De asemenea petenta sustine ca "Contract-ul de prestari servicii"
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presupune prestarea unui serviciu $i nicidecum achizitia vreunui
produs/program, aceasta facandu-se in baza unui contract de vanzare-
cumparare, ca atare, in baza contractului de prestari servicii si a facturii emise
de SC ... SRL, s-a efectuat o up-gradare (imbunatatire) a unui produs
existent (mijloc fix) si nicidecum o achizitie de produs.

in drept, art. 21 alin. (3) lit. i) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, stipuleaza:

"Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

1) amortizarea, in limita prevazuta la art. 24;

lar art. 24 alin. (1) din acelasi act normativ, prevede:

"(1) Cheltuielile aferente achizifion&rii, producerii, construirii,
asambléarii, instaldrii sau Tmbunatéafirii mijloacelor fixe amortizabile se
recupereaza din punct de vedere fiscal prin deducerea amortizérii potrivit
prevederilor prezentului articol.”

Din prevederile legale anterior citate, se retine ca, cheltuielile
aferente achizitionarii, producerii, construirii, asamblarii, instalarii sau
Tmbun atatirii mijloacelor fixe se recupereaza din punct de v edere fiscal
prin deducerea amortizarii.

Intrucat, potrivit sustinerilor petentei, serviciile prestate in baza
contractului incheiat cu SC ... SRL sunt aferente imbunatatirii unui mijloc fix
existent Tn patrimoniul societatii, se retine ca in mod legal organele de control
au considerat ca societatea avea obligatia de a inregistra in contabilitate
contravaloarea programului informatic in conturile de imobilizari necorporale,
lar valoarea acestuia sa fie recuperata pe calea amortizarii.

Avand in vedere cele anterior mentionate, prevederile legale
incidente in speta, precum si faptul ca in sustinerea contestatiei petenta nu
prezinta documente justificative care sa combata constatarile organelor de
inspectie fiscala contestatia petentei urmeaza a se respinge ca
neintemeiat a pentru acest cap at de cerere.

Avand in vedere deficientele referitoare la impozitul pe profit,
redate anterior la punctele 1 - 4, iar in cuprinsul raportului de inspectie fiscala
la Cap. Il pct. 1) "Impozit pe profit" lit. a) - d), organele de control au
considerat nedeductibile fiscal cheltuieli in suma totala de ... lei, si 1n
consecinta au procedat la recalcularea rezultatului fiscal al perioadei ianuarie
2010 - iunie 2011, stabilind un impozit pe profit suplimentar in cuantum de ...
lei.

Calculul detaliat al rezultatului fiscal aferent perioadei ianuarie
2010 - iunie 2011, pe trimestre si ani fiscali este prezentat in Anexa nr. 1 la
raportul de inspectie fiscala, la calculul acestora organele de inspectie fiscala
tindnd cont de pierderea fiscala de recuperat inregistrata de societate si de
impozitul de plata declarat de societate.

Aferent impozitului pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei,
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii, in baza
prevederilor art. 119, 120 si art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, accesorii iTn suma totala de ... lei, calculul
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detaliat al acestora fiind redat in Anexa nr. 7 la raportul de inspectie fiscala.

Avand in vedere deficientele referitoare la taxa pe valoarea
adaugata, redate anterior la punctele 1 - 3, iar in cuprinsul raportului de
inspectie fiscala la Cap. Ill pct. 3) "Taxa pe valoarea adgugatd” lit. a) - c),
organele de control au stabilit taxa pe valoarea adaugata suplimentara de
plata in sumade ... lei (... lei + ... lei + ... lei).

Dupa cum s-a redat in cuprinsul prezentei decizii la pct. 1) - 3),
contestatia petentei urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata pentru taxa pe
valoarea adaugata in cuantum de ... lei.

Aferent taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma
de ... lei, organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina societatii, in baza
prevederilor art. 119, 120 si art. 120"1 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, accesorii in suma de ... lei (... lei, total
accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar la control
in cuantum de ... lei - ... lei, accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata in
cuantum de ... lei, aferenta deficientei redat in raportul de inspectie fiscala la
"Cap. Il pct. 3) "Taxa pe valoarea addugata" lit. d)".

Intrucat stabilirea accesoriilor in sarcina societatii, reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul, iar contestatia petentei urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata in ceea ce priveste impozitul pe profit stabilit
suplimentar in cuantum de ... lei, respectiv in ceea ce priveste taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei, conform principiului de drept potrivit
caruia secundarul urmeaza principalul, contestatia urmeaza a se respinge ca
neintemeiata si pentru accesoriile contestate de petenta, in suma de ... lei (...
lei, aferente impozitului pe profit + ... lei, aferente taxei pe valoarea
adaugata).

5. Referitor la constatdrile redate in raportul de inspectie fiscald la
Cap. lll pct. 3) "Taxa pe valoarea adaugata” lit. d)

in fapt, Tn luna august 2011 societatea a incasat avansuri Th suma
de ... lei, evidentiate in creditul contului 419 "Clienti creditori", fara a colecta
taxa pe valoarea adaugata.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca societatea, prin
necolectarea taxei pe valoarea adaugata aferenta avansurilor incasate, a
incalcat prevederile art. 134 alin. (5) lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, motiv pentru care, la control s-a colectat TVA aferenta in suma
de ... lei.

Aferent taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei, organele de
inspectie fiscala au stabilit majorari de intarziere in suma de ... lei, potrivit
anexei nr. 1 la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ...
inregistrat la D.G.F.P. ... sub nr. ....

In solutionarea contestatiei se retine ca petenta nu aduce nici un
argument de fapt si de drept si_nu_depune nici_un_document in
sustinerea contesta tiei referitor la constat arile _organelor de control
anterior relatate.

In drept, la art. 206 alin. (1) lit. ¢) si lit. d) din Ordonanta
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Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se
precizeaza:

"Contestafia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiazd|...]."

jar, la pct. 11.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 2137/2011, se stipuleaza urmatoarele:

"11.1. Contestafia poate fi respinsé ca:

b) nemotivatd, n situafia Tn care contestatorul nu prezintg
argumente de fapt si de drept in susfinerea contestafiei sau argumentele
aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii".

Din dispozitiile legale mentionate mai sus, se retine ca in cuprinsul
unei contestatii, contestatarul trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat
si de drept, precum si dovezile pe care se intemeiaza acestea, in caz contrar
contestatia se va respinge ca nemotivata.

Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legale enuntate anterior,
precum gi faptul ca societatea nu aduce nici un argument in sustinerea
contestatiei, se va respinge contesta tia formulat a de S.C. ... S.R.L. ca
nemotivat a pentru pentru taxa pe valoarea ad augata in suma de ... lei si
accesoriile aferente in sum a de ... lei (accesorii calculate de catre organele
de inspectie fiscala, situatia privind modul de calcul al accesoriilor fiind redata
in anexei nr. 1 la referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nr. ...,
inregistrat la DGFP ... sub nr. ...).

Pentru considerentele aratate mai sus, In raport cu actele
normative enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (1) lit. a) si
art. 210 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei pentru suma
totala de ... lei, compusa din:
- ... lei reprezentand impozit pe profit;
- ... lei reprezentand majorari de Tintarziere aferente
impozitului pe profit;
- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata;
- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata;
2. Respingerea ca nemotivat a a contestatiei pentru suma de ...
lei, compusa din:
- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugat3;
- ... lei reprezentand majorari/dobanzi aferente taxei pe
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valoarea adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul ..., Tn termen de 6
luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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