DECIZIE NR. /2021
privind solutionarea contestatiei formulate de societatea
inregistrata la DGRFP YY sub nr. YYY/04.12.2020

Serviciul Solutionare contestatii din cadrul Directiei Generale Regionale a
Finantelor Publice YY a fost sesizat de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Y, prin adresa inregistrata la DGRFP YY sub nr. YY 24494/04.12.2020, cu privire la
contestatia formulata de societatea YYYYSRL, CIF 000, cu domiciliul fiscal in
localitatea YY, str. Y nr. Y, jud. Y si domiciliul procedural ales la sediul Y Avocatura
,Y YYYY” cusediuliny, str. YY, nr. 2, etaj 4.

Contestatia formulata de societatea YYYYSRL a fost inregistrata la sediul
Administratiei Judeteana a Finantelor Publice YY sub nr. YYY 8672/24.11.2020

Contestatia a fost semnata prin Cabinetul YYY, cu sediul in Y str. Martin Y, nr.
2, etaj 4 de catre av. YY, pentru care a fost depusa Imputernicirea avocatiala nr.
YYYYY.

Actiunea in procedura prealabila a fost formulata impotriva urmatoarelor
acte administrative:

- Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane
juridice nr. F-YYYY, comunicata in data de 30.09.2020;

- Raportul de inspectie fiscala nr. F-Y, emis de AJFP YY si comunicat in data
30.09.2020.

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoanele juridice nr. F-YYY24.09.2020, s-au stabilit stabilit creante fiscale in
suma totala de X lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de X lei;

- TVA X lei;

- impozit pe veniturile din alte surse X lei.

Fata de data comunicarii (data confirmarii de primire prin semnatura) -
30.09.2020 - a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoanele juridice nr. F-YY 24.09.2020, actiunea in procedura prealabila a fost
formulata in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
fiind depusa in data de 13.11.2020 conform Borderoului depus si Facturii nr. X/
13.11.2020 emise de X S.A., documente depuse la dosarul cauzei.

Constatand ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 268, art. 269,
art. 270 alin. (1) si art. 272 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Serviciul Solutionare contestatii
din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice YY este legal investit sa
se pronunte asupra contestatiei formulate de petenta YYYYYSRL.
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I. Obiectul contestatiei:

- Anularea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F-YY din data de 24.09.2020 (denumita in prezenta contestatie ,,Decizia
de impunere”) ca fiind nelegala, in temeiul art. 279 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare;

- Anularea Raportului de inspectie fiscala nr. F-YY/24.09.2020 (denumit in
prezenta contestatie ,, RIF”);

- Exonerarea petentei de la obligatia de plata a diferentelor calculate supli-
mentar in ceea ce privesc creantele fiscale stabilite suplimentar in cuantum de X
lei, reprezentand:

- impozit pe profit in suma de X lei;

- TVA X lei;

-impozit pe veniturile din alte surse X lei;
eventualele accesorii stabilite.

- In cazul platii acestei sume de catre societate in parte sau in totalitate,
restituirea integrala a sumelor virate de catre petenta societate catre bugetul de
stat, avand la baza Decizia de impunere, Raportul de inspectie fiscala, precum si
orice alte acte administrative emise ulterior de catre organul fiscal in baza Raportu-
lui de inspectie fiscala si in baza Deciziei de impunere.

1. In fapt, societatea YYYYSRL a facut obiectul unei inspectii fiscale in
perioada 16.12.2019 - 17.09.2020 de catre Inspectori YYYYdin cadrul Administratiei
Judetene a Finantelor Publice YYY- Activitatea de Inspectie Fiscala.

Obiectivul inspectiei fiscale a fost verificarea situatiilor financiare, a
balantelor de verificare, a registrului de evidenta fiscala, a actelor si documentelor
justificative puse la dispozitie de societate care au stat la baza inregistrarilor in
contabilitate a veniturilor, respectiv a cheltuielilor aferente modalitatea de calcul,
inregistrare si plata la bugetul general consolidat a urmatoarelor impozite si taxe:

- Impozit pe profit pentru perioada 01.01.2013 - 31.10.2017;

- Taxa pe valoare adaugata pentru perioada 01.12.2013 -31.10.2019;

- Impozit pe venitul din dividende pentru perioada 01.12.2013 - 31.10.2019;

- Impozit pe venitul din alte surse pentru perioada 01.01.2016 - 31.10.2019.

Petenta face o descriere a starii de fapt:

In urma desfasurarii inspectiei fiscale, s-au stabilit in sarcina petentei
urmatoarele obligatii fiscale principale suplimentare constand in:

- impozit pe profit pentru perioada 01.01.2013-31.10.2017 X lei;

- baza impozabila suplimentara X lei;

- TVA pentru perioada 01.12.2013 -31.10.2019 X lei;

- baza impozabila suplimentara X lei;

- impozit pe venitul din alte surse pentru perioada 01.01.2016 - 31.10.2019 x
lei;

- baza impozabila suplimentara X lei.

Societatea YYY S.R.L a fost infiintata in anul 2004 la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul YY avand ca obiect principal de activitate, codul
CAEN 4759, Comert cu amanuntul al mobilei, al articolelor de iluminat si al
articolelor de uz casnic n.c.a., in magazine specializate avand urmatorii asociati si
administratori:
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Petenta prezinta un scurt preambul privind data la care a preluat mandatul
de administrator si imposibilitatea de a prezenta in timpul controlului fiscal toate
documentele solicitate djn perioada anterioara mandatului

Istoric asociati:

17 YYY SRL
firma

(juridic)

2018
YY
firma
(fizic-n. 1969)
2018

firma
(fizic-n. 1964)

Istoric administratori:

firma:
YY
0094
(fizic-n. 1975)

YY
0094
(fizic-n. 1969)
2018

YY lesire din
ROMANIA MO 2689
16-lul-
YY lesire din
ROMANIA MO 2689
16-lul-

Niefern- Oschelbronn lesire din

GERMANIA MO 0094
09-lan-2018

lesire din

MO
09-l1an-2018
MO

09-lan-

Tn anul 2018 afacerea a fost vanduta fiind preluata de:

Asociati:
YY
(juridic)

YY
(juridic)

YY
Administratori

YYYYY
(fizic-n. 1969)

Intrare in firma:

Yy MO 2689
ROMANIA 16-1ul-2018

YY MO 0094

ROMANIA 09-1an-2018

MO 2689
16-1ul-2018

Intrare
MO 0094
09-1an-2018

Petenta arata ca cea mai mare parte din perioada verificata 01.01.2013 -
31.12.2017 este anterioara preluarii afacerii de catre actuala structura de
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conducere, a avut dificultati in timpul controlului in a da lamuriri cu privire la
fenomenele economice care au avut loc in acea perioada, rationamentele
profesionale si contabile adoptate la momentul respectiv si documentele
justificative care au stat la baza analizei la momentul respectiv.

Astfel, s-au facut eforturi considerabile pentru a obtine de la vechii asociati
si administratori lamuriri si documente astfel incat sa le le poata pune la dispozitia
organului de control fiscal, insa cu toate acestea nu a reusit sa obtina si sa prezinte
pe parcursul controlului fiscal toate documentele justificative solicitate (contracte,
devize de lucrari, rapoarte de analiza s.a.). O parte dintre aceste documente au
fost obtinute ulterior incheierii controlului fisical de la vechii asociati/
administratori si de la fostii partenerii contractuali ai societatii iar aceste
documente stau la baza formularii prezentei contestatii.

2. Motive de nelegalitate a actelor administrativ fiscale contestate
2.1.Prescriptia dreptului organului fiscal de a stabili creante fiscale pentru anul 2013

Societatea petenta precizeaza ca organul fiscal in mod nelegal a stabilit
obligatii fiscale pentru anul 2013, ignorand faptul ca este prescris dreptul organului
fiscal de a stabili astfel de creante fiscale pentru anul 2013, asa cum prevede in
mod expres art. 91 alin. 1 din 0.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
care statueaza in mod expres ca:

"(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.”

Chiar daca prezenta contestatie prealabila se intemeiaza in drept pe
dispozitiile Legii nr.207/2015 privind Noul Cod de procedura fiscala, termenele in
curs la data intrarii in vigoare a noului cod de procedura fiscala se calculeaza
raportat la legislatia aplicabila la data cand au inceput sa curgd, adica se aplica
vechiul Cod de procedura fiscala O.G. nr. 92/2003 - aplicabil in anul 2013.

Pe cale de concluzie, se aplica prevederile 0.G. nr. 92/2003 -vechiul cod de
procedura fiscala in ceea ce priveste modalitatea de calcul a termenelor.

Mai mult decat atat, termenul de prescriptie incepe sa curga de la data de 1
ianuarie a anului urmator celui in care s-a nascut creanta fiscala, asa cum prevede
in mod expres art. 91 alin. (2) din 0.G. nr. 92/200 privind Codul de procedura
fiscala care statueaza in mod expres ca:

"(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sa curgd
de la data de 1 ianuarie a anului urmdtor celui in care s-a ndscut creanta fiscald
potrivit art. 23, dacd legea nu dispune altfel.”

In cazul societatii petente, prescriptia dreptului organului fiscal pentru
creantele fiscale aferente anului 2013 a inceput sa curga din data de 1 ianuarie
2014.

Termenul de prescriptie pentru stabilirea eventualelor creante fiscale
aferente anului 2013 s-a implinit in data de 31 decembrie 2018.

Organul fiscal incepand cu data de 1 ianuarie 2019 nu mai avea posibilitatea
legala de al stabili creante fiscale pentru anul 2013.

Cu toate acestea, cu incalcarea legii, la data de 13 decembrie 2019, data
emiterii avizului de inspectie fiscala, organul fiscal dispune efectuarea de verificari
aferente anului 2013 si stabilirea in mod nelegal:

» a unei baze impozabile suplimentare pentru anul 2013, prin calcularea unei
diferente de cheltuieli nedeductibile fiscal de X lei

e a unui impozit pe profit suplimentar pentru anul 2013;
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« a unei Taxe pe valoare adaugata suplimentara pentru anul 2013;

« dobanzi si penalitati de intarziere pentru impozitul pe profit si taxa pe
valoarea adaugata stabilite suplimentar in anul 2013.

Pe cale de concluzie, petenta subliniaza ca organul fiscal in mod nelegal a
stabilit baza impozabila suplimentara aferenta anului 2013, respectiv a stabilit in
mod nelegal impozit pe profit suplimentar de plata, taxa pe valoare adaugata
suplimgntaré de plata si accesorii aferente acestora pentru anul 2013.

In mod subsidiar/exceptional, in situatia in care organul de solutionare a
contestatiei prealabile va ignora faptul ca a intervenit prescriptia privind stabilirea
eventualelor creante fiscale aferente anului 2013, petenta solicita sa se tinai cont
de argumentele in fapt si in drept prezentate in cuprinsul contestatiei pentru a se
constata nelegalitatea actelor administrativ fiscale emise de catre organul fiscal cu
privire la anul 2013, atata in ceea ce priveste taxa pe valoare adaugata cat si
impozitul pe profit.

2.2. Stabilirea impozitului pe profit suplimentar prin cresterea bazei
impozabile

2.2.1. Impozitul pe profit aferent anului 2013

Petenta arata ca, in mod nelegal, organul fiscal a considerat in anul 2013 o
diferenta de cheltuieli nedeductibile fiscal in suma toata de X lei, pentru care s-a
stabilit un impozit suplimentar aferent anului 2013 in suma de X lei, reprezentand:

(1) cheltuieli cu combustibilul si cu functionarea, intretinerea si reparatiile
aferente autoturismelor in cota de 50%, in suma de X lei.

2.2.1.1.Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2013 a consumului de combustibil si piese auto pentru
reparatii mijloace de transport in suma totala de X lei

Petenta considera ca, in mod eronat, organul fiscal a considerat ca
societatea a dedus integral in mod eronat cheltuielile cu combustibilul si cu
functionarea, intretinerea si reparatiile aferente autoturismelor, fara a analiza in
concret:

« Obiectul de activitate al societatii

« Organigramele societatii

- Statele de plata ale societatii

» Actele din dosarele de personal (contracte de munca, fise de atributii,
fisele postului, acte aditionale)

+ Modul de alocare al autoturismelor.

In circumstantierea starii de fapt si a justificarii cheltuielilor cu consumul de
combustibil, s-a aratat organului fiscal ca societatea are ca obiect fabricarea si
comercializarea de mobila si prestare de servicii de montaj aferente.

Societatea a avut in perioada verificata puncte de lucru situate in:

YY, Str. YYY, DN 59 KM8+550M Stanga, Jud. YYY;

YY, Str. YYYYde, Nr. 1, SP, El4, Jud. YY

Y, Str. Y, Nr. 2, Jud. Y;

YYY, Str. YYY, Nr. 140DE, Ap. [, Jud. YYY;

YYY, Str. YYY Nr. 23, Jud. YYY;

YYY, str. YYY nr.1, Compartimentul 2, Judet YYY;

YY, YYY, spatiul comercial E14+15+16, Judet YYY;
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YYY, YYY, spatiul comercial E61a, Judet YYY.

Societatea detine autorizatii de functionare pentru urmatoarele activitati
economice, care sunt autorizate la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul YYY:

3109 - Fabricarea de mobila n.c.a.

3102 - Fabricarea de mobila pentru bucatarii

3101 - Fabricarea de mobila pentru birouri si magazine

5210-Depozitari

4759 - Comert cu amanuntul al mobilei, al articolelor de iluminat si al
articolelor de uz casnic n.t.a., in magazine specializate

4753 - Comert cu amanuntul al covoarelor, carpetelor, tapetelor si a altor

acoperitoare de popea,in magazine specializate

9524 - Repararea mobilei si a furniturilor casnice

7711 - Activitati de inchiriere si leasing cu autoturisme si autovehicule rutiere
usoare

6820 - inchirierea si subinchirierea bunurilor imobiliare proprii sau inchiriate

6810 - Cumpararea si vanzarea de bunuri imobiliare proprii

Prin urmare, pentru a presta toate aceste activitati din care societatea
obtine venituri impozabile societatea, are si a avut definite in organigrama posturi
specifice:

« Post de agent de achizitii, in cadrul Departamentului de Achizitii pentru
identificarea, evaluarea si selectarea potentialilor furnizori; negocierea
contractelor de furnizare, pentru transferului marfurilor intre punctele de lucru;

« Post de agent de vanzari si director de vanzari in cadrul Departamentului
de Vanzari pentru realizarea planului de vanzari prin vanzarea directa de produse in
zona alocata, prospectarea pietei, desfasurarea activitatii de merchandising,
negocierea conditiilor de vanzare, derularea vanzarii bunurilor/serviciilor,
asigurarea de servicii postvanzare si monitorizarea clientilor;

» Post de montatori in cadrul Departamentului Tehnic (de Servicii montaj)
pentru realizarea de servicului de montaj mobila la clientul final.

Petenta aduce la cunostinta faptul ca organul fiscal a preferat sa considere
inca le la inceput cheltuiala efectuata de catre societate cu consumul de
combustibil ca fiind nedeductibila, ignorand in integralitate obiectul de activitate al
societatii respectiv activitatile derulate de petenta societate in vederea obtinerii
de venituri impozabile si care prin natura lor genereaza cheltuieli cu consumuri de
combustibil si piese auto pentru reparatii mijloace de transport. Daca nu ar fi
ignorat aceste aspecte, ar fi concluzionat ca toate cheltuielile societatii cu
achizitionarea combustibilului pentru utilizarea autoturismelor aflate in
proprietatea sau folosinta societatii au fost efectuate in scopul obtinerii de venituri
impozabile, incadrandu-se in textul descrjs de art.21 alineatul (4) litera t) din
Legea nr.571/2003.

Astfel, organul fiscal nu a avut un rol activ cu privire la stabilirea situatiei
reale de fapt inainte de a emite actele administrativ fiscale.

Raportat la cele mentionate anterior, se arata  organului fiscal ca
autoturismele aflate in proprietatea sau folosinta societatii au fost utilizate pentru
urmatoarele activitati definitorii ale societatii:

1. Realizarea de achizitii de mobila (mobila pentru bucatarii, mobila pentru
birouri si magaziile), aparatura electrocasnica, canapele, articole de iluminat si
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articole de uz casnic, materii prime si materiale consumabile specifice fabricarii de
mobila si furnituri casnice, in conformitate cu obiectul de activitate al societatii,
pentru care detine autorizatii de functionare eliberate de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul YYYY:

3109 - Fabricarea de mobila n.c.a.

3102 - Fabricarea de mobila pentru bucatarii

3101 - Fabricarea de mobila pentru birouri si magazine

5210 - Depozitari

4759 - Comert cu amanuntul al mobilei, al articolelor de iluminat si al
articolelor de uz casnic n.t.a., in magazine specializate

4753 - Comert cu amanuntul al covoarelor, carpetelor, tapetelor si a altor
acoperitoare de podea, in magazine specializate

9524 - Repararea mobilei si a furniturilor casnice.

Prin urmare, este absolut necesara deplasarea salariatilor pentru
identificarea, evaluarea si selectarea potentialilor furnizori, negocierea
contractelor de furnizare de produse pentru ulterioara recomercializare a lor.

Societatea are definite in organigrama posturi de agenti de achizitii care in
conformitete cu prevederile din Fisa Postului desfasoara acest gen de activitati.

In conformitate cu prevederile art. 21 alineatul (4) litera t) pct.2 din Legea
nr.571/2003:

»(4)Urmadtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

t) 50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt
utilizate exclusiv in scopul activitdtii economice, cu o masd totald maximd
autorizata care sa nu depdseasca 3.500 kg si care sd nu aiba mai mult de 9 scaune
de pasageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta
contribuabilului. Aceste cheltuieli sunt integral deductibile pentru situatiile in
care vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:

2. vehiculele utilizate de agentii de vanzdri si de achizitii;

49”2. in sensul prevederilor art. 21 alin. (4) lit. t) din Codul fiscal, regulile
de deducere, termenii si expresiile utilizate, conditiile in care vehiculele rutiere
motorizate, supuse limitdrii fiscali considerd a fi utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice sunt cele prevazute la pct. 45*1 din normele metodologice
date in aplicarea art. 145"1 din Codul fisca! din titlul VI "Taxa pe valoarea
addugata”.

Se arata organului fiscal, in sensul acordarii deductibilitatii integrale de 100%
la calculul rezultatului fiscal, ca in conformitate cu art. 21 alineatul (4) litera t)
pct.2, societatea poate justifica utilizarea vehiculelor care fac obiectul limitarii,
exclusiv in scopul activitatii economice pe baza urmatoarelor documente financiar-
contabile:

- autorizatii de functionare;

- organigrama;

- fisa postului pentru agentii de achizitii;

- ordine de deplasare;

- tabel alocare autoturisme pe salariati;

2. Realizarea de vanzari de mobila (mobila pentru bucatarii, mobila pentru
birouri si magazine), aparatura electrocasnica, canapele, articole de iluminat si
articole de uz casnic, in conformitate cu obiectul de activitate al societatii, pentru
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care detine autorizatii de functionare eliberate de Oficiul Registrului Comertului de
pe langa Tribunalul YYY:

4759 - Comert cu amanuntul al mobilei, al articolelor de iluminat si al
articolelor de uz casnic n.c.a.,in magazine specializate

4753 - Comert cu amanuntul al covoarelor, carpetelor, tapetelor si a altor
acoperitoare de podea, in magazine specializate

Prin urmare, societatea trebuie sa realizeze targetul de vanzari stabilit in
conformitate cu politica de vanzari a companiei fie prin forte proprii (prin
intermediul propriilor salariati care opereaza si in calitate de agenti de vanzari) sau
prin servicii externalizate sa se ocupe de prospectarea pietei, desfasurarea
activitatii de merchandising, negocierea conditiilor de vanzare, derularea vanzarii
bunurilor, asigurarea de servicii postvanzare si monitorizarea clientilor.

Societatea are definite in organigrama posturi de agenti de vanzari si director
de vanzari care in conformitate cu prevederile din Fisa Postului desfasoara acest
gen de activitati.

In conformitate cu prevederile art.21 alineatul (4) litera t) pct.2 din Legea
nr.571/2003:

,»(4) Urmdtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

t) 50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt
utilizate excluv in scopul activitdatii economice, cu o masd totald maximd
autorizata care sa nu depdseasca 3.500 kg si care sd nu aiba mai mult de 9 scaune
de pasageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta
contribuabilului. Aceste cheltuieli sunt integral deductibile pentru situatiile in
care vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:

2. vehiculele utilizate de agentii de vanzdri si de achizitii;

49"2. In sensul prevederilor art. 21 alin. (4) lit. t) din Codul fiscal, regulile
de deducere, termehii si expresiile utilizate, conditiile in care vehiculele rutiere
motorizate, supuse limitdrii fiscale, se considera a fi utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice sunt cele prevazute la oct 45”1 din normele metodologice
date in aplicarea art. 1451 din Codul fiscal din titlul VI "Taxa pe valoarea
addugata".

Petenta a aratat organului fiscal, in sensul acordarii deductibilitatii integrale
de 100% la calculul rezultatului fiscal, ca in conformitate cu art.21 alineatul (4)
litera t) pct.2 ,societatea poate justifica utilizarea vehiculelor care fac obiectul
limitarii, exclusiv in scopul activitatii economice pe baza urmatoarelor documente
financiar-contabile:

- autorizatii de functionare

- organigrama

- fisa postului pentru agentii de achizitii

- ordine de deplasare

- tabel alocare autoturisme pe salariati

3. Realizarea de servicii de montaj si reparatii mobila si furnituri casnice

Societatea prin natura obiectului de activitate efectueaza servicii de reparatie
mobila si furnituri casnice (mobila pentru bucatarii, mobila pentru birouri si magazine), in
conformitate cu obiectul de activitate al societatii, pentru care detine autorizatii de
functionare eliberate de Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Timis:

9524 - Repararea mobilei si a furniturilor casnice
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Societatea are definite in organigrama posturi de montatori de mobila care in
conformitate cu prevederile din Fisa Postului desfasoara activitatea de montaj si reparatii
mobila si furnituri casnice.

Petenta mentionea ca serviciile sunt realizate la terti, adica la sediul
beneficiarilor.

In conformitate cu prevederile art. 21 alineatul (4) litera t) pct.4 din Legea
nr.571/2003 :

,»(4) Urmdtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

t) 50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt
utilizate excludiv in scopul activitdtii economice, cu o masd totald maximd
autorizatd care sd nu depdseascd 3.500 kg si care sd nu aibd mai mult de 9 scaune
de pasageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta
contribuabilului. Aceste cheltuieli sunt integral deductibile pentru situatiile in
care vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:

4. vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu platd, inclusiv pentru
inchirierea cdtre persoane sau pentru instruire de cdtre scolile de soferi;

49"2. In sensul prevederilor ari. 21 alin. (4) lit. t) din Codul fiscal, regulile
de deducere, termenii si expresiile utilizate, conditiile in care vehiculele rutiere
motorizate, supuse limitdrii fiscale, se considerd a fi utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice sunt cele prevazute la pct 45* 1 din normele metodologice
date in aplicarea ari. 145”1 din Codul fiscal din titlul VI "Taxa pe valoarea
addugata”

Petenta arata organului fiscal, in sensul acordarii deductibilitatii integrale de 100% la
calculul rezultatulu fiscal, ca in conformitate cu art.21 alineatul (4) litera t) pct.4 societatea
poate justifica utilizrea vehiculelor care fac obiectul limitarii, exclusiv in scopul activitatii
economice pe baza urmatoarelor documente financiar-contabile:

-autorizatii de functionare

-organigrama

-fisa postului pentru .................

-ordine de deplasare

-tabel alocare autoturisme pe salariati.

In cazul vehiculelor utilizate de agentii de vanzari, agentii de achizitii si
agentii de service / montaj (care presteaza servicii post vanzare contra cost)
exercitarea dreptului de deducere se aplica conform regulilor generale de
deducere, si nu este necesara prezentarea Foii de parcus a angajatilor pentru a
putea beneficia de deductibilitate integrala (utilizarea lor in scop personal al
agentilor fiind considerata neglijabila).

Astfel, pentru exercitarea dreptului de deducere integral societatea trebuie
sa faca dovada ca are in obiectul de activitate operatiuni care necesita agentii de
vanzare, agenti de achizitii, agenti (are asigura prestarea de servicii post vanzare si
ca detine personal angajat care sa gestioneze activitatile respective (aspect care se
dovedeste cu Fisa Postului din care rezulta atributiile de serviciu).

In concluzie, avand in vedere ca:

- Societatea prin natura obiectului de activitate si autorizatiile de
functionare detinute desfasoara activitati care genereaza consumuri de combustibil
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si piese auto pentru reparatii mijloace de transport aflate in proprietatea sau
folosinta societatii dintre care o parte deductibile integral intrucat nu se includ la
limitarile prevazute de art.21 alineatul (4) din Legea nr. 571/2003 si o alta parte
deductibile integral in conformitate cu prevederile alineatul (4) litera t) din Legea
nr.571/2003.

- Societatea detine facturi in original si/sau bonuri fiscale, care contine
informatiile minimale prevazute de lege (aspect necontestat de organul fiscal);

- Societatea a sustinut aceste cheltuieli pentru realizarea de operatiuni
taxabile (adica fabricarea de mobila si comertul cu mobila, conform obiectului de
activitate declarat);

- Societatea a avut, pe perioada supusa verificarii fiscale, personal cu
atributii de agenti de achizitii, agenti de vanzari, echipa de service formata din
personal calificat care au utilizat autovehicule prevazute la exceptiile de la art.298
alin (3) lit. b) si d) din Legea nr.227/ 2015 si art. 145A1 alin (3) lit b) si d) din Legea
nr. 571/2003 si la exceptiile de la art.25 alin (3 lit.l) pct.2 si pct.4 din Legea
nr.227/2015 si pct. 49A2 din normele metodologice de aplicare ale art.21 alin (4)
lit.t) pct.2 si pct.4 din Legea nr. 571/2003.

Din interpretarea art.21 alin (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
aplicabil pana la data de 31.12.2015 si art. 25 alin (1) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal aplicabil incepand din ianuarie 2016, rezulta ca orice persoana
impozabila, inclusiv petenta are dreptul de deducere a cheltuielilor efectuate daca
sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

> cheltuielile au fost efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile
(aspect probat: fabricare + vanzare marfa + prestari servicii cu plata post vanzare)
Si

> achizitiile de bunuri sau servicii ce au la baza facturi sau bonuri fiscale
(aspect necontestat de organul fiscal).

2.2.2. Impozitul pe profit aferent anului 2014

Societatea petenta arata ca, in mod nelegal, organul fiscal a stabilit in anul
2014 o diferenta suplimentara de cheltuieli nedeductibile fiscal in suma totala de X
lei, pentru care s-a stabilit un impozit suplimentar, cheltuielile fiind defalcate dupa
cum urmeaza:

- cheltuieli cu servicii executate de terti in suma de X lei (YYY - X lei, YYY
- X lei, YYY - X lei);

- cheltuieli protocol, reclama si publicitate in suma de X lei (YYY X
lei+protocol X lei);

- cheltuielile aferente autoturismelor reprezentand cheltuieli cu
intretinerea, si reparatiile, cheltuieli cu combustibilul, cheltuieli cu chiria aferente
autoturismelor, in suma de X lei;

- dobanzi aferente creditelor acordate de asociati si pierdere din diferente
de curs valutar aferente creditelor acordate de asociati in suma de X lei;

- alte cheltuieli de exploatare in suma de X lei;

- cheltuieli cu deplasarile in suma de X lei.
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2.2.2.1. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductbile fiscal in anul 2014, a cheltuielilor cu servicii executate de terti in
suma totala de X lei

A) YYYYY:

Furnizorul YY a prestat in favoarea petentei servicii de marketing, de
intermedliere comerciala, servicii care din punct de vedere fiscal se incadreaza la
Art.21 alineatul (2) litera i) dinLegea nr. 571/2003 si care sunt considerate
cheltuieli deductibile fiscal si nu la Art. 21 alineatul(4) litera m) asa cum in mod
eronat le-a incadrat organul fiscal, scopul final fiind cresterea volumului de vanzari
si de clienti ai societatii:

,,ART. 21 Cheltuieli

(1)Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(2)Sunt cheltuieli efectuate in scopul realizdrii de venituri si:

i) cheltuielile pentru marketing, studiul pielei, promovarea pe pietele
existente sau noi, participarea la tdarguri si expozitii, la misiuni de afaceri,
editarea de materiale informative proprii;"

Societatea a incheiat cu prestatorul de servicii YY contractul de prestari
servicii intermediere comerciala nr. 1/15.08.2011, derulat in perioada 15.08.2011-
31.12.2012, prelungit pana la data de 31.12.2014 prin actul aditional
nr.1/30.12.2012 avand ca obiect "activ tati de intermediere comerciala”. Prin acest
contract, prestatorul este practic autorizat sa actioneze cu titlu profesional, sa
promoveze si sa vanda produsele oferite de Beneficiar, si sa incheie contracte in
numele sau, adica este un clasic contract de marketing. Conform prevederilor din
Codul Civil (art.2082) remuneratia agentului de marketing poate fi exprimata in
cuantum fix sau variabil, in functie de vointa partilor.

Prin contractul de prestari servicii antementionat partile au negociat un
cuantum minim de X lei + TVA /luna al remuneratiei, si un cuantum variabil care se
stabileste lunar in functie de volurnul de vanzari, aspect permis de lege.

in concluzie, avand in vedere ca:

v Prestatorul YYY a prestat in favoarea societatii servicii de marketing,
studiul pietei,promovarea pe pietele existente sau noi, independent de denumirea
contractului de colaborare, servicii care din punct de vedere fiscal se incadreaza la
art.21 alineatul (2) litera i) din Legea nr. 571/2003 ( si nu la art.21 alin (1) si alin (4)
lit. m) din Legea nr. 571/2003 si pct.48 din norme curn in mod eronat a considerat
organul fiscal)

v Exista contract de prestari servicii intermediere comerciala nr.
1/15.08.2011 incheiat intre parti in care se stipuleaza ca obiect al contractului:
»identificare potentiali clienti" societatea detine facturi in original care contin
informatiile minimale prevazute de lege (aspect necontestat de organul fiscal);

Societatea a sustinut aceste cheltuieli pentru realizarea de operatiuni
taxabile (adica pentru vanzarea de mobilier, conform obiectului de activitate
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declarat) pentru care nu exista obligatia de justificare a prestarii efective a
serviciilor prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru,
studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare;

Petenta roaga organul de solutionare al contestatiei sa retina ca toate
acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la concluzia ca facturile
fiscale emise de furnizorul YY Srl reprezinta o cheltuiala deductibila fiscal pentru
societate, art. 21 alin. (2) lit. i) Cod fiscal din Legea nr.571/2003.

B) Furnizorul 17 YYYY SRL:

Furnizorul "17 YYYY SRL" (firma mama a grupului INTEGRA) este o societate
infiiitata in anul 1998 si are ca obiect de activitate: dezvoltare imobiliara,
constructii rezidentiaje si industriale, amenajari interioare si productie de mobilier.

in fapt, intre parti 17 YYYY SRL (in calitate de Antreprenor) si petenta (in
calitate Beneficiar) s-au semnat 2 contracte de antrepriza, dupa cum urmeaza:

a) Contractul de antrepriza din data de 06.01.2014 avand ca obiect prestarea
de servicii, amenajari interioare la noul punct de lucru al societatii situat in YY'Y,
codul E61 A, asa cum rezulta din Art. 2 din contract, adica un spatiu nou inchiriat de
societate care a necesitat amenajari interioare pentru a putea fi folosit ca magazin
de prezentare mobila.

Art. 2

a) Executarea de catre ANTREPRENOR a lucrarilor de amenajare magazin de
prezentare lulius mall, Antreprenorul va realiza pe cheltuiala sa manopera pentru
lucrarile mentionate mai sus sl va achizitiona si plati materialele necesare realizarii
acestor lucrari.

Contrar celor retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la cunostinta ca
pentru factura fiscala nr.17MC09/102 din data de 03.12.2014 emisa de furnizorul 17
YYYY SRL, in baza contractului de antrepriza din data de 06.01.2014, sunt
indeplinite toate conditiile de dedectibilitate a cheltuielilor in conformitate cu art.
21 din Legea nr.571/2003 intrucat:

- petenta a preluat in folosinta noul spatiu situat in incinta YYY (YYY, cod E
61A) in baza actului aditional semnat in data de 19.12.2013 la contractul de
inchiriere nr.862714.08.2012 cu YYYY.

In fapt, societatea si-a relocat punctul de lucru situat in incinta YYY Y, de la
standul initial E14+E15+E16 care a facut obiectul Contractului de inchiriere nr.
862/14.08.2012 la standul identificat prin codul E61a.

Relocarea a necesitat amenajarea noului spatiu astfel incat sa corespunda
nevoilor societatii pentru lucrarile de amenajare efectuate in incinta noului stand
E61a a fost semnat un contract de antrepriza de lucrari din data de 06.01.2014, in
foma scrisa, cu 17 YYY Srl (in calitate de Antreprenor) care contine in descrierea
activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii (servicii de amenajari la
magazinul de prezentare YYY),

- achizitiile de bunuri si servicii au la baza factura fiscala in original care
cuprind in mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect
necontestat de organul fiscal),
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- exista deviz de lucrari din data de 03.12.2014 anexat la factura fiscala si
semnat de ambele parti contractuale, care contine in detaliu descrierea
activitatilor realizate de catre Prestator in favoarea societatii, cu respectarea
Codului fiscal si a normelor de aplicare a Codului fiscal si care au fost prezentate
organului fiscal:

CAP.l FINISAJE INTERIOARE

1

Realizat perete cu str.CW75 si mp X

tavan gips carton

X

X

0,00

0,00 X

Gletuit si finisat pereti si
X

tavane
XX

0

mp

0,0

0,00 X

Turnat sapa autonivelanta
00

0

mp

0,0

0,00 X

Zugraveli
X

00

0

mp X

X,00

0,0

0,00 X

Demintat si remontat podea

laminate

0

buc 1 X

0,00

Realizare materiale publicitare buc 1

X

00

0,00 X

- achizitiile de bunuri/servicii de amenajari
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile adica vanzare de mobilier

interioare sunt destinate
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- necesitatea efectuarii cheltuielilor este justificata prin prisma aducerii
parametrilor functionali ai imobilului inchiriat Magazin 1YY la nivelul necesar pentru
a functiona

- prestarile de servicii care determina decontari sau plati succesive, cum sunt
serviciile de constructii-montaj sunt considerate efectuate la data la care sunt
emise situatii de luicrari conform art. 278 alin (7) din Legea nr.227/2015.

In concluzie, petenta roaga organul de solutionare al contestatiei sa retina ca
toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la concluzia ca
factura fiscala nr. 17MC09/103 din data de 03.12.2014 emisa de furnizorul 17
YYYSRL reprezinta o cheltuiala deductibila fiscal pentru societate, art. 21 alin. (4)
lit. m) Cod fiscal din Legea nr.571/200;

b) Contractul de antrepriza din data de 01.06.2014 avand ca obiect prestarea
de servicii de amenajari interioare la punctul de lucru situat in YYY, str. Olarilor nr.1
(hala de productie si depozitare mobilier), asa cum rezulta din Art. 2 din contract,
adica un spatiu nou inchiriat de societate care a necesitat amenajari interioare
pentru a putea fi folosit ca hala de productie si depozitare mobilier.

Art. 2

a) Executarea de catre ANTREPRENOR a lucrarilor de amenajare hala de
productie-Olarilor nr.1 Antreprenorul va realiza pe cheltuiala sa manopera pentru
lucrarile mentionate mai sus si va achizitiona si plati materialele necesare realizarii
acestor lucrari.

Contrar celor retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la cunostinta
ca pentru factura fiscala nr.17MC09/103 din data de 03.12.2014 emisa de furnizorul
17 YYY SRL in baza contractului de antrepriza din data de 01.06.2014 sunt
indeplimite toate conditiile de dedectibilitate a cheltuielilor in conformitate cu,
art. 21 din Legea nr.571/2003 intrucat:

- aceasta a preluat in folosinta spatiul situat in YYY, str. Olarilor
Compartimentul 2, in baza contractului de inchiriere nr. 07/27.05.2014 incheiat cu
YYYY (in calitate de Locator);

- pentru adaptarea spatiului conform nevoilor societatii, au fost efectuate
lucrari de amenajari interioare pentru care s-a semnat la diferenta de cateva zile
contractul de antrepriza de lucrari din data de 01.06.2014, in foma scrisa, care
contine in descrierea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii
(servicii de amenajari la hala de productie Olarilor nr.1),

Societatea si-a declarat in luna lulie 2014 deschiderea punctului de lucru la
ONRC YYYsi a obtinut autorizatiile de functionare conform certificat constatator nr.
47488/18.07.2014:

17 YYYYYRL

Sediu social: Municipiul YYY,Strada YYY, Nr. 7, cam. 2, parter, Ap. |, Judet
YYY

Cod unic de inregistrare 0000 din dala 17.06.2004.

Numar de ordine in registrul comertului JYY/X/2004 din data de 16.06.2004.
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Prezentul certificat constatator atesta ca s-a inregistrat declaratia pe proprie
raspundere conform careia firma indeplineste conditiile de functionare, specifice
pentru fiecare autoritate publica, activitatea declarata, incadratala clasa CAEN:

3109 - Fabricarea de mobila n.c.a.

3102 - Fabricarea de mobila pentru bucatarii

3101 - Fabricarea de mobila pentru birouri si magazine

5210 - Depozitari

4759 - Comert cu amanuntul al mobilei, al articolelor de iluminat si al
articolelor de uz casnic n.t.a., in magazine specializate

4753 - Comert cu amanuntul al covoarelor, carpetelor, tapetelor si a altor
acoperitoare de podea, in magazine specializate

5210 - Depozitari

9524 - Repararea mobilei si a furniturilor casnice.

in sediul secundar din Municipiul YYYY, str. Olarilor, nr.1, compartiment 2,
jud.YYY, punct de lucru.

- achizitiile de bunuri si servicii au la baza factura fiscala in original care
cuprind in mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal {aspect
necontestat de organul fiscal);

- exista deviz de lucrari din data de 03.12.2014 anexat la factura fiscala si
semnat de ambele parti contractuale, care contine in detaliu descrierea
activitatilor realizate de catre Prestator in favoarea societatii, cu respectarea
Codului fiscal si a normelor de aplicare a Codului fiscal si care au fost prezentate
organului fiscal.

CAP.1 Amenajare hala productie si depozitare

1. |Realizat instalatie X X X X
electrica buc [1,0
. 0

2. |Montat structura X X X X
si si panouri buc 1,0
perete despartitor . 0

3. |Montat rafturi X X X X
metalice buc 1,0

4. |Montat instalatie X X X X
pneumatica buc 1,0

5. |Realizat poarta X X X X
metalica buc 1,0

6. |Montat usa X X X X
metalica buc 1,0
pietonala . 0
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- achizitiile de bunuri /servicii de amenajari interioare sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile adica productie si vanzare de mobilier, asa
cum rezulta si din certificatul constatator antementionat;

- necesitatea efectuarii cheltuielilor este justificata prin prisma adaptarii
spatiului inchiriat, hala situata in YYY, str. Olarilor, nr. 1, la nivelul necesar pentru a
functiona ca hala de productie si depozitare mobilier;

- prestarile de servicii care determina decontari sau plati succesive, cum sunt
serviciile de constructii-montaj sunt considerate efectuate la data la care sunt
emise situatii de lucrari conform art.278 alin. (7) din Legea nr.227/2015.

in concluzie, petenta roaga organul de solutionare al contestatiei sa retina ca
toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la concluzia ca
factura fiscala nr. 17MC09/103 din data de 03.12.2014 emisa de furnizorul 17YYY
SRL reprezinta o cheltuiala deductibila fiscal pentru societate, art. 21 alin. (4) lit.
m) Cod fiscal din Legea nr.571/200;

JArt. 21 alin.(4) lit. m)

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultantd, asistenta sau alte
prestdri de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitdatilor desfdsurate si pentru care nu sunt incheiate
contracte”

Pct. 48 norme:

,,Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultantd,
asistentd sau alte prestdri de servicii trebuie sd se indeplineascd cumulativ
urmatoarele conditii:

-serviciile trebuie sd fie efectiv prestate, sd fie executate in baza unui
contract incheiat intre pdrti sau in baza oricdrei forme contractuale prevazute de
lege; justificarea prestdrii efective a serviciilor se efectueazd prin: situatii de
lucrdri, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de
piatd sau orice alte materiale corespunzdatoare;

-contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectudrii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfasurate.”

Nu intra sub incidenta conditiei privitoare la incheierea contractelor de

prestari de servicii, prevazuta la art. 21 alin. (4) lit. m) din Codul fiscal, serviciile

cu caracter ocazional prestate de persoane fizice autorizate si de persoane juridice.

2.2.2.2. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2014, a cheltuielilor de protocol, reclama si publicitate
in suma de X lei (YYY)

Sustinerea organului fiscal cu privire la faptul ca nu se poate justifica
necesitatea acestor servicii si ca lipsesc documentele justificative, astfel cum sunt
enumerate la art. 21 alin. (4) lit. m) Cod fiscal si pct. 48 si 49 din Normele
metodologice aferente este nefondata si nelegala.

Furnizorul YYY este o societate infiintata in anul 2010 si are ca obiect de
activitate: 7022- Activitati de consultanta pentru afaceri si management, adica
acordarea de consultatii, indrumare si asistenta operationala pentru firme si alte
organizatii pe probleme de management, obiective si strategii de marketing.
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Furnizorul YYYa prestat in favoarea societatii servicii de reclama si publicitate
in scopul popularizarii firmei, care din punct de vedere fiscal se incadreaza la Art.
21 alineatul (2) litera d) din Legea nr. 571/2003 si care sunt considerate cheltuieli
deductibile fiscal, scopul final fiind stimularea vanzarillor.

,» ART. 21 Cheltuieli:

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(2)Sunt cheltuieli efectuate in scopul realizdrii de venituri si:

d) cheltuielile de reclamd si publicitate efectuate in scopul popularizdrii
firmei, produselor sau serviciilor, in baza unui contract scris, precum si costurile
asociate producerii materialelor necesare pentru difuzarea mesajelor publicitare.
Se includ in categoria cheltuielilor de reclamd si publicitate si bunurile care se
acordd
in cadrul unor campanii publicitare ca mostre, pentru incercarea produselor si
demonstratii la punctele de vanzare, precum si alte bunuri si servicii acorriate cu
scopul stimuldrii vanzdrilor...”

Societatea a incheiat cu prestatorul de servicii YYY SRL contractul de prestari
servicii in luna februarie 2013, contract de tip abonament, cu remuneratie fixa
lunara independerit de numarul de ore prestate de catre acesta, contract derulat
initial in perioada februarie 2013 -decembrie 2013, fiind prelungit pana in
decembrie 2016 prin actele aditionale nr. 1/27.12.2013 si 2/19.12.2014. in baza
acestui contract, furnizorul a prestat in favoarea subscrisei servici de branding
(servicii de reclama si publicitate) in scopul popularizarii firmei, produselor si
serviciilor sale, constand in:

- suport in dezvoltare a elementelor de identitate vizuala ale companiei in
raport cu alte persoane juridice (marca de companie/ “corporate brand") si cu
adresare catre clientul final (marca de produs/ "product brand");

- suport in declinarea elementelor de tip marca/ slogan pe diverse materiale
si medii de promovare cu respectarea cadrului legal in vigoare;

- suport in implementarea si/sau actualizarea continutului specific mediului
online atat vizand prorpiul site de prezentare, cat si aferente altor mijloace
specifice (blogging, micro-sites, newslettering, tailored-promotional;

-suport in conceperea si/sau implementarea unor materiale ca parte a
pachetelul de branding interior si exterior destinat wunor locatii sau
evenimente specifice de promovare;

- suport in obtinerea unor oferte de productie si/sau montare pentru
diversemateriale dedicate unor actiuni uzuale sau campanii sezoniere;

-suport in realizarea strategiei de comunicare si promovare pentru diversele
game de produse aflate in perioada standard de prezentare sau in timpul unor
actiuni de ofertare speciale;

-suport in dezvoltarea si / sau implementarea diverselor proceduri destinate
clarificarii / optimizarii unor activitati curente sau exceptionale ca parte a
activitatii curente de marketing;
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Conform prevederilor legale, respectiv conform art. 21 alineatul (2) litera d)
din Legea nr. 571/2003 pentru acest gen de cheltuieli societatea nu are obligatia sa
prezinte documentele de la art. 21 alineatul (2) litera m) din Legea nr. 571/2003,
iar justificarea prestarii efective a serviciilor nu trebuie efectuata prin: situatii de
lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de
piata sau orice alte materiale corespunzatoare deoarece serviciile prestate nu intra
in categoria serviciilor de management, consultanta si asistenta, asa cum in mod
eronat si abuziv sustine organul fiscal.

Conform prevederilor legale invocate mai sus, sunt considerate cheltuieli
deductibile din punct de vedere fiscal cheltuielile de reclama si publicitate
efectuate in scopul popularizarii firmei, produselor sau serviciilor sale.

Contrar celor retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la cunostinta ca
pentru facturile fiscale emise de furnizorul YYYSRL, in baza contractului de prestari
servici de marketing sunt indeplinite toate conditiille de dedectibilitate a
cheltuielilor in conformitate cu, art. 21 din Legea nr.571/2003 intrucat:

- exista contract de prestari servicii din februarie 2013, in foma scrisa, care
contine in descrierea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii
(servicii de branding);

- achizitiile de servicii au la baza facturi fiscale in original care cuprind in
mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect necontestat de
organul fiscal);

- achizitiile de servicii de branding sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile adica pentru cresterea vanzarilor de mobilier. Pentru a le
diferentia de concurenta si pentru a fi prima optiune pentru clienti vrei ca publicul
tau tinta sa te cunoasca, recunoasca si sa-si aminteasca de tine. Un branding bun te
ajuta sa-ti gasesti locul in mentalul colectiv pentru o perioada lunga de timp.
Pentru a avea un branding bun, ai nevoie de o echipa creativa, atenta la detalii,
care sa gaseasca cea mai buna cale de a ilustra complexitatea identitatii tale;

- necesitatea efectuarii cheltuielilor este justificata prin prisma faptului ca
orice companie are nevoie de un brand, adica de o personalitatea unica, originala si
inconfundabila a companiei, a produselor ori serviciilor sale. Pentru a crea un brand
este nevoie de un proces de dezvoltare durabila atat a companiei/produsului/
serviciului ce doreste sa devina un brand cat: i de stabilirea si respectarea unei
identitati vizuale (sigla, mesaj, promisiuni, materiale si metode de prezentare)
unice si originale. Strategia de brand este planul coerent si complex care insumeaza
toate operatiunile, metodele si actiunile caracteristice si necesare impunejrii si
promovarii pe piata a unei companii/produs/serviciu.

Pentru a avea succes un brand trebuie nu doar sa foloseasca inteligent toate
canalele de comunicare cu clientii/potentialii clienti, ci si sa aiba elemente clare
de diferentiere fata de competitie, elemente ce pot fi obtinute prin apelarea la
servicii profesionale.

In concluzie, petenta roaga organul de solutionare al contestatiei sa retina ca
toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la concluzia ca
facturile fiscale emise de furnizorul YYY Srl reprezinta cheltuieli deductibile fiscal
pentru societate, art. 21 alin. (4) lit. d) Cod fiscal din Legea nr.571/2003 pentru
care societatea nu are obligatia de a prezenta ,,situatii de lucrdri, procese-verbale
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de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piatd sau orice materiale
corespunzdtoare”.

2.2.2.3. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile  fiscal in anul 2014, a cheltuielilor aferente autoturismelor
reprezentand cheltuieli cu intretinerea si reparatiile, cheltuieli cu combustibulul,
cheltuieli cu chiria aferente autoturismelor in suma de x lei

Avand in vedere argumentele prezentate la capitolul 2.2.1. punctul 2.2.2.,
pezenta subliniaza urmatoarele:

- in cazul vehiculelor utilizate de agentii de vanzari, agentii de achizitii si
agentii de service/montaj (care presteaza servicii post vanzare contra cost)
exercitarea dreptului de deducere; se aplica conform regulilor generale de
deducere si nu este necesara prezentarea foii de parcurs a angajatilor pentru a
putea beneficia de deductibilitate integrala (utilizarea lor in interes personal ai
agentilor fiind considerata neglijabila);

- pentru exercitarea dreptului de deducere integral, societatea trebuie sa
faca dovada ca are in obiectul de activitate operatiuni care necesita agentii de
vanzare, agentii de achizitii, agensii care asigura prestarea de servicii post vanzare
si ca detine personal angajat care sa gestioneze activitatile respective (aspect care
se dovedeste cu Fisa Postului din care rezulta atributiile de serviciu);

- societatea nu trebuie sa dovedeasca folosirea exclusiva a vehiculelor in
scopurile mentionate la Art. 145 "1 alin (3) lit b) din Legea nr.571/2003 prin
intocmirea de foi de parcurs (care sa contina cel putin urmatoarele informatii:
categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma
proprie de consum carburant pe kilometru parcurs);

- societatea are dreptul sa-si exercite integral (100%) dreptul de deducere a
cheltuielilor cu combustibilul, lubrifianti, reparatii, intretinere aferente vehiculelor
utilizate de agentii de vanzari si achizitii, prevazute la Art. 145*1 alin. (3) lit. b) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in conformitate cu Art.21 alineatul (4)
litera t) din Legea nr.571/2003

2.2.3. Impozitul pe profit aferent anului 2015

Petenta mentioneaza ca in mod nelegal, organul fiscal a considerat in anul
2015 o diferenta de cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de X lei, pentru care s-a
stabilit un impozit suplimentar aferent anului 2015, cheltuielile nedeductibile fiind
defalcate dupa cum urmeaza:

(1)cheltuieli protocol, reclama si publicitate in suma de X lei (YYY - X)

(2)cheltuielile cu fintretinerea si reparatiile aferente autoturismelor,
cheltuieli cu combustibilul, chiria aferenta autoturismelor in suma totala X lei

(3)cheltuieli cu marfurile nejustificate in suma de X lei (diminuare stoc),

(4)cheltuieli cu obiectele de inventar in suma de X lei,

(5)chetuieli chirie sala sport in suma de X lei.

(6) dobanzi aferente creditelor acordate de asociati si pierderi din diferente
de curs valutar aferente creditelor acordate de asociati in suma deX lei,

(7)alte cheltuieli de exploatare in suma de X lei.
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2.2.3.1.Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal an anul 2015, a cheltuielilor de protocol, reclama si publicitate
in suma de X lei

Furnizorul YYY a prestat in favoarea societatii servicii de reclama si
publicitate in scopul popularizarii firmei, care din punct de vedere fiscal se
incadreaza la Art.21 alineatul (2) litera d din Legea nr. 571/2003 si care sunt
considerate cheltuieli deductibile fiscal, scopul final fiind stimularea vanzarillor.

»ART. 21 Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigqare.

(2) Sunt cheltuieli efectuate in scopul realizdrii de venituri si:
d) cheltuielile de reclama si publicitate efectuate in scopul popularizdrii firmei,
produselor sau serviciilor, in baza unui contract scris, precum si costurile asociate
producerii materialelor necesare pentru difuzarea mesajelor publicitare. Se includ
in categoria cheltuielilor de reclamd si publicitate si bunurile care se acorda in
cadrul unor campanii publicitare ca mostre, pentru incercarea produselor si
demonstratii la punctele de vanzare, precum si alte bunuri si servicii acorriate cu
scopul stimuldrii vanzarilor...”

Tinand cont de argumentele prezentate la capitolul 2.2.3, contrar celor
retinute de catre organul fiscal, petenta aducela cunostinta ca pentru facturile
fiscale emise de furnizorul YYY Srl, in baza contractului de prestari servicii de
marketing sunt indeplinite toate conditiile de dedectibilitate a cheltuielilor in
conformitate cu, art. 21 din Legea nr.571/2003 intrucat:

- exista contract de prestari servicii din februarie 2013, in foma scrisa, care
contine in descrierea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii
(servicii de branding), contract derulat initial in perioada februarie 2013-
decembrie 2013, fiind prelungit pana in decembrie 2014 prin actul aditional nr.
1/27.12.2013;

- achizitiile de servicii au la baza facturi fiscale in original care cuprind in
mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect necontestat de
organul fiscal);

- achizitiile de servicii de branding sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile adica pentru cresterea vanzarilor de mobilier. Pentru a te
diferentia de concurenta si pentru a fi prima optiune pentru clienti vrei ca publicul
tau tinta sa te cunoasca, recunoasca si sa-si aminteasca de tine. Un branding bun te
ajuta sa-ti gasesti locul in mentalul colectiv pentru o perioada lunga de timp.
Pentru a avea un branding bun, ai nevoie de o echipa creativa, atenta la detalii,
care sa gaseasca cea mai buna cale de a ilustra complexitatea identitatii tale;

- necesitatea efectuarii cheltuielilor este justificata prin prisma faptului ca
orice companie are nevoie de un brand, adica de o personalitatea unica, originala si
inconfundabila a companiei, a produselor ori serviciilor sale. Pentru a crea un brand
este nevoie de un proces de dezvoltare durabila atat a companiei/produsului/
serviciului ce doreste sa devina un brand cat si stabilirea si respectarea unei
identitati vizuale (sigla, mesaj, promisiuni, materiale si metode de prezentare)
unice si originale. Strategia de brand este planul coerent si complex care insumeaza
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toate operatiunile, metodele si actiunile caracteristice si necesare impunerii si
promovarii pe piata a unei companii/produs/serviciu.

Pentru a avea succes un brand trebuie nu doar sa foloseasca inteligent toate
canale de comunicare cu clientii/potentialii clienti, ci si sa aiba elemente clare de
diferentiere fata de competitie, elemente ce pot fi obtinute prin apelarea la
servicii profesionale

In concluzie, petenta solicitd organului de solutionare al contestatiei sa
retina ca toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la concluzia
ca facturile fiscale emise de furnizorul YYY Srl reprezinta cheltuieli deductibile
fiscal pentru societate, art. 21 alin. (4) lit. d) Cod fiscal din Legea nr.571/2003
pentru care societatea nu are obligatia de a prezenta ,,situatii de lucrari, procese-
verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piatd sau orice
materiale corespunzdtoare”.

2.2.3.2. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2015 a cheltuielilor aferente autoturismelor
reprezentand cheltuieli cu intretinerea si reparatiile, cheltuieli cu combustibulul,
cheltuieli cu chiria aferente autoturismelor in suma de X lei

Avand in vedere argumentele prezentate la capitolul 2.2.1, punctul 2.2.2
petenta solicita urmatoarele:

- in cazul vehiculelor utilizate de agentii de vanzari, agentii de achizitii si
agentii de service/montaj (care presteaza servicii post vanzare contra cost)
exercitarea dreptului de deducer; se aplica conform regulilor generale de deducere,
si nu este necesara prezentarea foii de parcurs a angajatilor pentru a putea
beneficia de deductibilitate integrala (utilizarea lor in interes personal ai agentilor
fiind considerata neglijabila);

- pentru exercitarea dreptului de deducere integral societatea trebuie sa
faca dovada ca are in obiectul de activitate operatiuni care necesita agentii de
vanzare, agentii de achizitii, agensii care asigura prestarea de servicii post vanzare
si ca detine personal angajat care sa gestioneze activitatile respective (aspect care
se dovedeste cu Fisa Postului din care rezulta atributiile de serviciu);

- societatea nu trebuie sa dovedeasca folosirea exclusiva a vehiculelor in
scopurile mentionate la art. 145 *1 alin. (3) lit. b) din Legea nr.571/2003 prin
intocmirea de foi de parcurs (care sa contina cel putin urmatoarele informatii:
categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma
proprie de consum carburant pe kilometru parcurs);

- societatea are dreptul sa-si exercite integral (100%) dreptul de deducere a
cheltuielilor cu combustibilul, lubrifianti, reparatii, intretinere aferente vehiculelor
utilizate de agentii de vanzari si achizitii, prevazute la art. 1451 alin. (3) lit. b) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in conformitate cu art.21 alineatul (4)
litera t) din Legea nr.571/2003.

2.2.3.3. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2015 a cheltuielilor cu marfurile degradate nejustificate
in suma de X lei (diminuare stoc)
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Societatea petenta considera ca a indeplinit toate conditiile legale pentru a
beneficia de deductibilitatea cheltuielilor in valoare de x lei cu respectarea
prevederilor mai jos descrise:

-Temei fiscal inainte de 2016 -

» ART. 21 Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai  cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare. Norme
metodologice

(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

d) perisabilitdtile, in limitele stabilite de organele de specialitate ale
administratiei cenntrale, impreund cu institutiile de specialitate, cu avizul
Ministerului Finantelor Publice

c) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale
constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care nu au fost
incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe valoarea addugatad aferentd,
dacd aceasta este datoratd potrivit prevederilor titlului VI. Nu intrd sub incidenta
acestor prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmare a
unor calamitdti naturale sau a altor cauze de fortd majord, in conditiile stabilite
prin norme;”

-Temei fiscal incepand cu anul 2016-

"ART. 25-Cheltuieli

4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

¢) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a mijloacelor fixe
amortiz abile constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, precum si
taxa pe valoarea addugata aferentd, daca aceasta este datorata potrivit
prevederilor titlului VIl
Aceste cheltuieli sunt deductibile in urmatoarele situatii/conditii:
1.bunurile/mijloacele fixe amortizabile distruse ca urmare a unor calamitati
naturale sau a altor cauze de forta majora, in conditiile stabilite prin norme;
2.bunurile/mijloacele fixe amortizabile pentru care au fost ‘incheiate
contracte de
asigurare;
3.bunurile/mijloacele fixe amortizabile degradate calitativ, daca se face
dovada distrugerii;
4.alimentele destinate consumului uman, cu data-limita de consum aproape
de expirare, altele decat cele aflate in situatiile/ conditiile prevazute la pct. 1 si
2, daca transferulmacestora este efectuat potrivit prevederilor legale privind
diminuarea risipei alimentare;
5.subprodusele de origine animald, nedestinate consumului uman, altele
decat cele aflate in situatiile/conditiile prevazute la pct. 1 - 3, dacd eliminarea
acestora este efectuatd potrivit prevederilor legale privind diminuarea risipei
alimentare;
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6.produsele agroalimentare, devenite improprii consumului uman sau
animal, dacd directionarea/dirijarea vizeazd transformarea acestora in
compost/biogaz sau neutralizarea acestora, potrivit prevederilor legale privind
diminuarea risipei alimentare;
7.alte bunuri decdt cele aflate in situatiile/ conditiile prevazute la pct. 16,
dacd termenul de valabilitate/expirare este depdsit potrivit legii;"

(5)Urmadtoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:

d) scazamintele, perisabilitatile, pierderile rezultate din
manipulare/depozitare, potrivit legislatiei in materie, inclusiv cheltuielile cu
bunuri cu termen depdsit de valabilitate potrivit legii;"

Norme: ,,17.(2) In sensul prevederilor art. 25 alin. (4) lit. c¢) din Codul
fiscal, cheltuielile privind stocurile si mijloacele fixe amortizabile distruse ca
urmare a unor calamitdti naturale sau a altor cauze de fortd majora sunt
considerate cheltuieli deductibile la calculul rezultatului fiscal, in mdsura in care
acestea se gdsesc situate in zone declarate afectate, potrivit prevederilor legale
pentru fiecare domeniu. Cauzele de forta majora pot fi: epidemii, epizootii,
accidente industriale sau nucleare, incendii, fenomene sociala] sau economice,
conjuncturi _externe si in caz de razboi

(3) In sensul art. 25 alin. (4) lit c¢) pct. 3 din Codul fiscal, conditia
referitoare la distrugerea stocurilor sau a mijloacelor fixe amortizabile se
considera indeplinita atat in situatia in care distrugerea se efectueazd prin
mijloace proprii, cat si in cazul in care stocurile sau mijloacele fixe amortizabile
sunt predate cdtre unitati specializate.”

Deci, este cheltuiala deductibila daca sunt indeplinite in mod cumulativ
conditiile:

- degradarea calitativa a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective dovedite cu
documente - cazul de fata,

- se face dovada ca bunurile au fost distruse - cazul de fata.

In anul 2016, cu ocazia unei inventarieri, societatea a constatat ca o parte
din materia prima si din materiale (stocuri) este degradata calitativ si nu mai pot
fi folosita in procesul de productie s-a decis distrugerea acesteia. Comisia de
inventariere desemnata care a identificat stocul de materii prime si materiale
degradate calitativ si a intocmit un proces verbal cu rezultatele inventarierii care
contine descrierea motivelor pentru care este necesara scoaterea bunurilor din
gestiune.

Pentru stocul degradat calitativ am procedat la distrugerea bunurilor cu
ajutorul unei comisii desemnate intern si s-a intocmit un proces verbal de
declasare de bunuri materiale ce continea descrierea bunurilor, precum si valorea
de achizitie. Acest proces verbal de declasare s-a inregistrat in contabilitate, asa
cum rezulta din notele contabile puse la dispozitia organului fiscal.

2.2.4.Impozit pe profit aferent anului 2016
Petenta considera ca in mod nelegal, organul fiscal a considerat in anul

2016 o diferenta de cheltuieli nedeductibile fiscal in suma totala de X lei, pentru
care s-a stabilit un impozit suplimentar aferent anului 2016, defalcate dupa cum
urmeaza:

(1)cheltuieli cu servicii executate de terti in suma de X lei (17 YYY- X lei +
chirie sala sport - Xlei + cheltuieli cu asigurarile nejustificate - X lei),
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(2)cheltuieli reclama si publicitate in suma deX lei (YYY-X lei),

(3)cheltuieli cu intretinerea si reparatiile aferente autoturismelor,cheltuieli
cu combustibilul, chirie aferenta autoturismelor in suma totala de X lei,

(4)cheltuieli cu marfurile nejustificate in suma de X lei (diminuare stoc)

(5)cheltuieli cu impozitul pe profit in suma de X lei,

(6)tva nedeductibila inregistrata pe cheltuieli in suma de X lei,

(7)cheltuieli furt casa bani in suma de X lei,

(8)dobanzi aferente creditelor acordate de asociati si pierdere din diferente
de curs valutar aferente creditelor acordate de asociati in suma de X lei,

(9)alte cheltuieli de exploatare in suma de X lei.

2.2.4.1. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2016, a cheltuielilor cu serviciile executate de terti in
suma de X lei (servicii facturate de 17 YYY Y-X lei+ chirie sala sport - X lei +
cheltuieli cu asigurarile nejustificate - X lei)

Furnizorul 17 YYYY SRL a prestat in favoarea societatii servicii de
amenajari interioare.

Societatea 17 YYY SRL (firma mama a grupului YYY) este o societate
infiintata in anul 1998 si are ca obiect de activitate: dezvoltare imobiliara,
constructii rezidentiale si industriale, amenajari interioare si productie de
mobilier.

Societatea 17 YYY SRL (in calitate de Vanzator Antreprenor) a semnat in
data de 21.12.2015 cu petenta (in calitate de Cumparator Beneficiar)
urmatoarele pre-contracte de vanzare- cumparare, dupa cum urmeaza:

-Pre-contract de vanzare cumparare imobil nr.15/21.12.2015, avand ca
obiect cumpararea imobilului: apartament 10, situat in str. YY nr.11, etaj
mansarda, cu suprafata utila de 77.99 mp, imobil inscris in CF nr.X-C1-U10), pret
totai: X + TVA (24%) - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris in Anexa 2
la pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte sanitare, fara
centrala, fara calorifere. La Art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres:
sLucrarile neevidentiate in mod explicit in Anexa 2 nu se pot subintelege a fi
incluse in pre-contract.”

In Anexa 2 pct.3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:

3.3.FINISAJE INTERIOARE

- tencuiala si glet,

- sape beton,

- tavane si pereti despartitorineportanti din gips carton (sistem perete gips
carton grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5 cm placati pe ambele parti cu
vata bazaltica de 5 cm),

-usa de intrare in apartament cu inchidere multipunct.

-Pre-contract de vanzare cumparare imobil nr.X/21.12.2015, avand ca
obiect cumpararea imobilului: apartament 11, situat in str. Claude Debussy nr.11,

etaj mansarda cu suprafata utila de 75.97 mp, imobil inscris in CF nr. X-C1-U11,
pret total: X + TVA (24%) - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris in
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Anexa 2 la pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte sanitare, fara
centrala, fara calorifere. La Art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres:
,Lucrdrile neevidentiate in mod explicit in Anexa 2 nu se pot subintelege a fi
incluse in pre-contract”

In Anexa 2 pct.3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:

3.3.FINISAJE INTERIOARE

-tencuiala si glet,

-sape beton,

-tavane si pereti despartitori neportanti din gips carton (sistem perete gips
carton grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5 cm placati pe ambele parti cu
vata bazaltica de 5 cm),

-usa de intrare in apartament cu inchidere multipunct.

-Pre-contract de vanzare cumparare imobil nr.17/21.12.2015, avand ca
obiect cumpararea imobilului: apartament 12, situat in str. Claude Debussy nr.11,
etaj mansarda cu suprafata utila de 115.23 mp, imobil inscris in CF nr. X-C1-U12,
pret total: X + TVA (24%) - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris in
Anexa 2 la pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte sanitare, fara
centrala, fara calorifere .La Art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres:
wsLucrdrile neevidentiate in mod explicit in Anexa 2 nu se pot subintelege a fi
incluse in pre-contract”

In Anexa 2 pct.3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:

3.3.FINISAJE INTERIOARE

-tencuiala si glet,

-sape beton,

-tavane si pereti despartitori neportanti din gips carton (sistem perete gips
carton grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5 cm placati pe ambele parti cu
vata bazaltica de 5 cm),

-usa de intrare in apartament cu inchidere multipunct.

in data de 20.04.2016, partile au perfectat contractul de vanzare
umparare autentificat sub nr. X/23.04.2016 de Societatea Profesionala Notariala
,YYY” avand ca obiect vanzarea celor 3 bunuri imobile in stadiul de finisare
negociat in pre-contract, dupa cum urmeaza:

-imobilul inscris in CF nr. X-C1-U10 YYY, constand in apartamentul ni. 10
situat la Mansarda, cu suprafata utila de 77.99 mp, imobil situat in mun. YYYY str.
YYY, nr. 11, mansarda, ap. 10, jud. YYY, in stadiu de finisare descris in Anexa 2 la
pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte sanitare, fara centrala,
fara calorifere;

-imobilul inscris in CF nr. X-C1-U11 YYY, constand in apartamentul nr. 11
situat ia Mansarda, cu suprafata utila de 75.97 mp, imobil situat in mun. YYY str.
Claude Debussy, nr. 11, mansarda, ap. 11, jud. YYY, in stadiu de finisare descris in
Anexa 2 la pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte sanitare, fara
centrala, fara calorifere;

-imobilul inscris in CF nr. X-C1-U12 YYY, constand in apartamentul nr. 12
situat la Mansarda, cu suprafata utila de 115.23 mp, imobil situat in mun. XXX,
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str. Claude Debussy, nr. 11, mansarda, ap. 12, jud. YYY, in stadiu de finisare
descris in Anexa 2 la pre-contract, adica fara finisaje interioare, fara obiecte
sanitare, fara centrala,fara calorifere.

Imobilele achizitionate au fost revandute cu cota redusa de TVA de 5%, asa
cum rezulta din pre-contractele de vanzare nr.1/28.01.2016, 2/22.02.2016 si
3/13.07.2016 si din contractele de vanzare autentificate sub nr.X/04.07.2016,
X/21.07.2016 si X/18.11.2016 adica:

wlivrarea de locuinte care au o suprafatd utila de maximum 120 m2,
exclusiv anexele gospoddresti a cdror valoare, inclusiv a terenului pe care sunt
construite, nu depdseste suma de 450.000 lei, exclusiv taxa pe valoarea
addugatd, achizitionate de persoane fizice. Suprafata utild a locuintei este cea
definitd prin Legea locuintei nr. 114/1996, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, Cota redusd se aplicd numai in cazul locuintelor care in

momentul vanzdrii pot fi locuite ca atare".

Din acest motiv imobilele au necesitat amenajari interioare suplimentare
care sa satisfaca cerintele legale prevazute de Legea locuintei nr.114/1996
(exemplificand in acest sens: finisaje interioare, obiecte sanitare, mobilier de
baie, WC, cada de baie, oglinda, etajera, lavoar, etc).

Petenta arata ca in calitate de vanzator a semnat urmatoarele pre-
contracte de vanzare-cumparare, avand ca obiect bunurile imobile mai sus
mentionate, dupa cum urmeaza:

 Pre-contract de vanzare cumparare imobil nr.2/22.02.2016, avand ca
obiect vanzarea imobilului: apartament 10, situat in str. Claude Debussy nr.11,
etaj mansarda, cu suprafata utila de 77.99 mp, imobil inscris in CF nr.X-C1-U10,
pret total:X, cu TVA 5% inclusa - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris
in Anexa 2 la pre-contract, adica:

La art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres : ,Imobilele care
fac obkctul prezentului pre-contract, stadiul de finisare si calitatea acestora
sunt descrise in Anexa 2 a prezentului pre-contract.”

In Anexa 2 pct.3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:

3.3 FINISAJE INTERIOARE.
Tencuiala si glet;
Sape beton;

Tavane si pereti despartitori neportanti din gips carton (sistem perete
gipscarton grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5cm, placat pe ambele parti
si vata bezaltica de 5 cm);

Finisaj pereti interiori si tavane cu zugraveala lavabbila alba sau colorata
(Caparol);
Faianta in bai;
Faianta Tn bucatarie doar pe peretele de lucru intre inaltimea de 80 si 160
cm;
Parchet laminat grosime 10 mm in living, bucatarie, holuri si in dormitoare;
Pilota parchet pe tot perimetrul peretilor interiori (mai putin bai);
Gresie in baie;
Glafuri interioare terestre din pal metaminat;
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Obiecte sanitare bai Ideat Standard WC (cu bideu), cada material acrilic cu
paravan fcticla, baterii Grohe, oglinda si corp iluminat, respectiv corp mobilier
suspendat cu chiuveta material acril;

Usi interioare celulare, import Germania;

Aparataj electric (prize, intrerupatoare);

« Pre-contract de vanzare cumparare imobil nr.01/28.01.2016, avand ca
obiect cumpararea imobilului: apartament 11, situat in str. Claude Debussy nr.11,
etaj mansarde, cu suprafata utila de 75.97 mp, imobil inscris in CF nr. X-C1-U11,
pret total: X Euro + TVA (24%) - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris
in Anexa 2 la pre- contract, adica :

La Art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres : ,/mobilele care
fac obkctul prezentului pre-contract, stadiul de finisare si calitatea acestora
sunt descrise in Anexa 2 a prezentului pre-contract.”

In Anexa 2 pct. 3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:

3.3 FINISAJE INTERIOARE.

Tencuiala si glet;

Sape beton;

Tavane si pereti despartitori neportanf din gips carton (sistem perete gipscarton
grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5cm, placat pe ambele parti si vata
bezaltica de 5 cm);

Finisaj pereti interiori si tavane cu zugraveala lavabbila alba sau colorata
(Caparol);

Faianta in bai;

Faianta Tn bucatarie doar pe peretele de lucru intre inaltimea de 80 si 160 cm;
Parchet laminat grosime 10 mm in living, bucatarie, holuri si in dormitoare;
Pilota parchet pe tot perimetrul peretilor interiori (mai putin bai);
Gresie in baie;

Glafuri interioare terestre din pal metaminat;

Obiecte sanitare bai ldeat Standard WC (cu bideu), cada material acrilic cu
paravan fcticla, baterii Grohe, oglinda si corp iluminat, respectiv corp mobilier
suspendat cu chiuveta material acril;

Usi interioare celulare, import Germania;

Aparataj electric (prize, intrerupatoare);

ePre-contract de vanzare cumparare imobil nr.X/13.07.2016, avand ca
obiect cumpararea imobilului: apartament 12, situat in sfr. Claude Debussy nr.11,
etaj mansarda cu suprafata utila de 115.23 mp, imobil inscris in CF nr. X-C1-U12,
pret total: XEuro + TVA (24%) - imobilul fiind vandut in stadiu de finisare descris in
Anexa 2 la pre-contract, adica:

La Art.4 din pre-contract se mentioneaza in mod expres : ,,/mobilele care
fac obiectul prezentului pre-contract, stadiul de finisare si calitatea acestora
sunt descrise in Anexa 2 a prezentului pre-contract.”

in Anexa 2 pct. 3.3 sunt prezentate in detaliu amenajarile interioare ale
imobilului:
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3.3 FINISAJE INTERIOARE.

Tencuiala si glet;

Sape beton;

Tavane si pereti despartitori neportanf din gips carton (sistem perete gipscarton
grosime 10 cm, cu structura metalica de 7,5cm, placat pe ambele parti si vata
bezaltica de 5 cm);

Finisaj pereti interiori si tavane cu zugraveala lavabila alba sau colorata
(Caparol);

Faianta in bai;

Faianta Tn bucatarie doar pe peretele de lucru intre inaltimea de 80 si 160 cm;
Parchet laminat grosime 10 mm in living, bucatarie, holuri si in dormitoare;
Pilota parchet pe tot perimetrul peretilor interiori (mai putin bai);
Gresie in baie;

Glafuri interioare terestre din pal metaminat;

Obiecte sanitare bai ldeat Standard WC (cu bideu), cada material acrilic cu
paravan fcticla, baterii Grohe, oglinda si corp iluminat, respectiv corp mobilier
suspendat cu chiuveta material acril;

Usi interioare celulare, import Germania;

Aparataj electric (prize, intrerupatoare);

Pentru a putea fi vandute cu cota de TVA 5% conform pre-contractelor de
vanzare-cumparare semnate cu clientii de catre societatea petenta (in calitate de
Vanzator) imobile mentionate mai sus necesita amenajari interioaresuplimentare
fata de stadiu in care au fost achizitionate, amenajari care sa satisfaca cerintele
legale prevazute de Legea locuintei nr.114/1996(exemplificand in acest sens:
finisaje interioare, obiecte sanitare, mobilier de baie, WC, cada de baie, oglinda,
etajera, lavoar etc).

Temei legal:

Anexa nr. 1: EXIGENTE MINIMALE pentru locuinte - Legea locuintei nr.

114/1996

A.Cerinte minimale:...

« Suprafata utila a locuintei este suma tuturor suprafetelor utile ale
incaperilor. Ea cuprinde camera de zi, dormitoare, bai. WC, dus, bucatarie, spatii
de depozitare si de circulatie in interiorul locuintei.

D.Dotarea minima a incaperilor sanitare

Baie Dus WC
Cada de baie X
Vas WC X X
Lavoar mare X
mic X X
Cuva ptr.dus X
Etajera mare X
mic X X
Oglinda mare X
mic X X
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Portprosop X X X
Portsapun X X X
Porthartie X X X
Cuier X X

Sifon X X

pardoseala

F. Dotarea minima cu instalatii electrice

Dormitor|Camera |Bucatar| Baie Dus wC
de zi ie

Loc de lampa X X - - -
Aplica - - X X X
Comutator X X - - -
Intrerupator - - X X X
Priza X X X - - -
Priza cu contact de - - X X - -
protectie

Pentru aducerea celor 3 imobile (ap.nr.10,11,12 situate in YYYY, str.X
nr.11) la paramentrii functionali minimali care sa permita din punct de vedere
fiscal vanzarea lor cu cota de TVA de 5% ca parte a politicii sociale s-au
contractat lucrari de amenajari interioare in baza Contractului de antrepriza de
lucrari nr.14/15.04,2016 incheiat cu societatea 17 YYY SRL (in calitate de
Antreprenor), specializata inclusiv in realizarea de lucrari de amenajari
interioare. In baza acestui contract au fost prestate lucrdrile de amenajari
interioare descrise in Anexa 1 la contractul de antrepriza, adica:

Lucrarile care fac obiectul contractului sunt urmatoarele:

INSTALATII INTERIOARE

- Montaj centrala proprie pe gaz marca Viesmenn;
- Montaj calorifere din tabla de otel si ca pata termostat la fiecare calorifer,
- Echipare tablou electric cu sigurante automate si montaj aparataj electric
(prize, intrerupaloare, prize TV si internet, fara corpuri de luminat);
FINISAJE INTERIOARE:
-Finisaj pereti interiori sl tavane cu zugraveala lavabila alba sau colorata
(Caparol);
-Faianta in bai;
-Faianta in bucatarie doar pe peretele de lucru intre inaltimea de 80 si 160 cm;
-Parchet laminat grosime 10 mm Tn Ivlng sl in  dormitoare;
POnta parchet pe tot perimetrul peretilor Interiori (mal pupi bai);
-Gresie In bucatarie, bai sl holuri;
-Obiecte sanitare, bai Ideal Standard: lavoar cu Semipicior in baia de serviciu,
respectiv lavoare incastrata in celelalte; bai: wc-uri (cu bideu) in doua bai,
respectiv simplu in baia de serviciu;
-Cada material acrilic, cabine de dus din pereti din sticla si cu rigole dus. baterii
Grahe, corp suspendat cu oglinda In baia de serviciu, respectiv mobilier cu 2
favoare in celelalte bai cu oglinda si spoturi
-Usi interioare celulare, import Germania;
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Devizele de lucrari (situatiile de lucrari) aferente facturilor fiscale emise
de Antreprenorul YYY SRL pentru amenajarile interioare efectuate la cele 3
imobile (ap.nr.10, situate in YYY, str.Claude Debussy nr.11) au fost intocmite de
acesta in data de:

-01.08.2016 pentru imobilul apartament 10, situat in str. Claude Debussy
nr.11, in CF nr.X-C1-U10 YYY, pentru suma de X lei plus TVA (20%), odata cu
semnarea de catre parti a Procesului Verbal de Receptie Lucrari nr.
02/01.08.2016;

-15.07.2016 pentru imobilul apartament 11, situat in str. Claude Debussy
nr.11, inscris in CF nr.X-C1-U11 YYYY, pentru suma de X lei plus TVA (20%), odata
cu semnarea de catre parti a Procesului Verbal de Receptie Lucrari
nr.1/15.07.2016;

-30.10.2016 pentru imobilul apartament 12, situat in str. Claude Debussy
nr. 12, inscris in CF nr.X-C1-U12 YYY, pentru suma de X lei plus TVA (20%), odata
cu semnarea de catre parti a Procesului Verbal de Receptie Lucrari
nr.03/30.10.2016.

Conform Art.278 alin (7) din Legea nr.227/2015: ,, (7) Prestarile de servicii
care determind decontdri sau pldti succesive, cum sunt serviciile de constructii-
montaj, consultantd, cercetare, expertizda si alte servicii similare, sunt
considerate efectuate la data la care sunt emise situatii de lucrdri, rapoarte de
lucru, alte documente similare pe baza carora se stabilesc serviciile efectuate
sau, dupd caz, in functie de prevederile contractuale, la data acceptarii acestora
de beneficiari." chiar daca lucrarile propriu-zise au fost efectuate continuu pe o
perioada de mai multe luni, incepand cu data semnarii contractului de antrepriza
de lucrari.

Imobilele care au facut obiectul amenajarilor interioare mai sus
mentionate au fost vandute cu de TVA de 5% ca parte a politicii sociale, generand
venituri impozabile pentru societate, semnate urmatoarele contracte de vanzare
cumparare de catre petenta (in calitate de Vanzator).

-Contract de vanzare cumparare imobil autentificat sub nr.X/21.07.2016 de
Societatea Profesionala Notariala ,,YYY", avand ca obiect cumpararea imobilului:
apartament 10, situat in YYY, str. Claude Debussy nr.11, inscris in CF nr.X-C1-U10
YY, pret total:XEuro, cu cota TVA (5%) inclusa.

A fost emisa factura fiscala nr.17 MR10/232 din data de 20.07.2016.
Imobilul a fost predat cumparatorului in data de 04.08.2016 in baza Procesului
Verbal Receptie nr.11/04.08.2016.

- Contract de vanzare cumparare imobil autentificat sub nr. X/04.07.2016
de Societatea Profesionala Notariala ,YYY", avand ca obiect cumpararea
imobilului: apartament 11, situat in YYY, str. Claude Debussy nr.11, inscris in CF
nr.X-C1-U11 YYY, pret total: XEuro, cu cota TVA (5%) inclusa.

A fost emisa factura fiscala nr.17 MR10/211 din data de 01.07.2016.
Imobilul a fost predat cumparatorului in data de 04.08.2016 in baza Procesului
Verbal Receptie nr.9/04.08.2016.

- Contract de vanzare cumparare imobil autentificat sub nr. X/018.11.2016
de Societatea Profesionala Notariala ,,Romanu”, avand ca obiect cumpararea
imobilului: apartament 12, situat in YYY, str. Claude Debussy nr.12, inscris in CF
nr.X-C1-U12 YYY, pret total: X lei, cu cota TVA (5%) inclusa.
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A fost emisa factura fiscala nr.17 MR1IV/46 din data de 15.11.2016.
Imobilul a fost predat cumparatorului in data de 04.08.2016 in baza Procesului
Verbal Receptie nr.12/14.05.2017.
Din analiza documentelor justificative, prezentate in probatiune
(contracte, anexe la contracte, facturi fiscale, devizele de lucrari care cuprind in
detaliu descrierea amenajarilor interioare facute la fiecare imobil in parte,
procese verbale de receptie), rezulta scopul economic pentru care au fost
contractate lucrarile de amenajari interioare la cele 3 imobile (ap.nr.10,11,12
situate in YYY, str.Claude Debussy nr.11) adica revanzarea imobilelor cu cota de
tva de 5% .

Contrar celor retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la
cunostinta ca pentru facturile emise de furnizorul 17 YYYYY SRL sunt indeplinite
toate conditiile de deductibilitate a cheltuielilor in conformitate cu, art. 25 din
Legea nr. 227/2015 intrucat:

-exista contract de antrepriza de lucrari nr.14/15.04.2016, in foma scrisa,
care contine n Anexa 1 descrierea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de
servicii (servicii de amenajari interioare) pentru cele 3 imobile (ap.nr.10,11,12
situate in YYY, str.Claude Detjussy nr.11);

-achizitiile de bunuri sau servicii au la baza facturi fiscale in original care
cuprind in mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect
necontestat de organul de control);

- exista devize de lucrari si procese verbale de receptie lucrari anexate la
fiecare factura fiscala care contin in detaliu descrierea activitatilor realizate de
catre Prestator in favoarea societatii la cele 3 imobile (ap.nr.10,11,12 situate in
YYY, str.Claude Debussy nr.11, cu respectarea Codului fiscal si a normelor de
aplicare a Codului fiscal si care au fost prezentate organului fiscal;

- achizitiile de bunuri/ servicii de amenajari interioare sunt destinate
utilizarii in foosul operatiunilor taxabile adica vanzarea apartamentelor cu cota
de TVA de 5% ca parte a politicii sociale;

- s-a probat caracterul impetuos necesar al acestor servicii, prin prisma:
aducerii parametrilor functionali ai imobilului la nivelul minim reglementat prin
Legea locuintei nr. 114/1996 astfel incat sa poata fi vandute ulterior cu cota
redusa de TVA de 5% si a clauzelor pre-contractelor de vanzare cumparare pe care
petenta le-a semnat in calitate de Vanzator;

- prestarile de servicii care determina decontari sau plati succesive, cum
sunt serviciil de constructii-montaj sunt considerate efectuate la data la care
sunt emise situatii de lucrari conform art.278 alin (7) din Legea nr.227/2015.

In concluzie, petenta solicita organului de solutionare al contestatiei sa
retina ca toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la
concluzia ca facturile nr. 118/31.08.2016, 119/31.08.2016, 150/21.11.2016
reprezinta cheltuieli deductibile fiscal pentru societate, art. 25 din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal.

2.2.4.2 Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria

cheltuielilor nedeductibile fiscal a cheltuielilor reclama si publicitate in suma de
X lei (YYY - X lei)

Furnizorul YY a prestat in favoarea societatii servicii de reclama si

publicitate in scopul popularizarii firmei, care din punct de vedere fiscal se
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incadreaza la Art. 25 alin (1) din Legea nr. 227/2015 si care sunt considerate
cheltuieli deductibile fiscal, scopul final fiind stimularea vanzarillor.

,,ART. 25 - Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli
deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfdsurdrii activitdatii economice.

(...) 13.(1) in aplicarea prevederilor art. 25 alin. (1) din Codul fiscal, sunt
cheltuieli efectuate in scopul desfdsurdrii activitatii economice, fdrd a se limita
la acestea, urmdtoarele:

c)cheltuielile pentru marketing, studiul pietei, promovarea pe pietele
existente sau noi, participarea la tdrguri si expozitii, la misiuni de afaceri,
editarea de materiale informative proprii;”

Tinand cont de argumentele prezentate la capitolul 2.2.3, contrar celor
retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la cunostinta ca pentru facturile
fiscale emise de furnizorul YYY SRL, in baza contractului de prestari servicii de
marketing sunt indeplinite toate conditiile de dedectibilitate a cheltuielilor in
conformitate cu, art. 25 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 intrucat:

-exista contract de prestari servicii din februarie 2013, in foma scrisa, care
contine in descrierea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii
(servicii de branding), contract derulat initial in perioada februarie 2013
decembrie 2013, fiind prelungit pana in decembrie 2014 prin actul aditional nr.
1/27.12.2013 si ulterior pana in decembrie 2016 in baza actului aditional nr.
2/19.12.2014;

-achizitiile de servicii au la baza facturi fiscale in original care cuprind in
mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect necontestat de
organul fiscal);

-achizitiile de servicii de branding sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile adica pentru cresterea vanzarilor de mobilier. Pentru a te
diferentia de concurenta si pentru a fi prima optiune pentru clienti vrei ca
publicul tau tinta sa te cunoasca, recunoasca si sa-si aminteasca de tine. Un
branding bun te ajuta sa-ti gasesti locul in mentalul colectiv pentru o perioada
lunga de timp. Pentru a avea un branding bun, ai nevoie de o echipa creativa,
atenta la detalii, care sa gaseasca cea mai buna cale de a ilustra complexitatea
identitatii tale;

-necesitatea efectuarii cheltuielilor este justificata prin prisma faptului ca
orice companie are nevoie de un brand, adica de o personalitatea unica, originala
si inconfundabila a companiei, a produselor ori serviciilor sale. Pentru a crea un
brand este nevoie de un proces de dezvo tare durabila atat a
companiei/produsului/ serviciului ce doreste sa devina un brand cat si de
stabilirea si respectarea unei identitati vizuale (sigla, mesaj, promisiuni,
materiale si metode de prezentare) unice si originale. Strategia de brand este
planul coerent si complex care insumeaza toate operatiunile, metodele si
actiunile caracteristice si necesare impunerii si promovarii pe piata a unei
companii/produs/serviciu.
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Pentru a avea succes un brand trebuie nu doar sa foloseasca inteligent
toate canalel de comunicare cu clientii/potentialii clienti, ci si sa aiba elemente
clare de diferentiere fata de competitie, elemente ce pot fi obtinute prin
apelarea la servicii profesionale.

In concluzie, petenta solicitd organului de solutionare al contestatiei sa
retina ca toate acestea reprezinta elemente suficiente care sa conduca la
concluzia ca facturile fiscale emise de furnizorul YYY Srl reprezinta cheltuieli
deductibile fiscal pentru societate, art. 25 alin. (1) din Legea nr.227/2015 pentru
care societatea nu are obligatia de a prezenta ,situatii de lucrari, proi ese-
verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piatd sau orice
alte materiale corespunzdatoare.”

2.2.4.3. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria
cheltuielilor nedeductibile fiscal in anul 2016 a cheltuielilor aferente autoturismelor
reprezentand cheltuieli cu intretinerea si reparatiile, cheltuieli cu combustibulul,
cheltuieli cu chiria aferente autoturismelor in suma de Xlei .

Avand in vedere argumentele prezentate la capitolul 2.2.1, punctul 2.2.2
petenta solicita urmatoarele:

-in cazul vehiculelor utilizate de agentii de vanzari, agentii de achizitii si
agentii de service/montaj (care presteaza servicii post vanzare contra cost)
exercitarea dreptului de deducer; se aplica conform regulilor generale de deducere
si nu este necesara prezentarea foii de parcurs a angajatilor pentru a putea
beneficia de deductibilitate integrala (utilizarea lor in interes personal ai agentilor
fiind considerata neglijabila).

-pentru exercitarea dreptului de deducere integral societatea trebuie sa faca
dovada ca are in obiectul de activitate operatiuni care necesita agentii de vanzare,
agentii de achizitii, agensii care asigura prestarea de servicii post vanzare si ca
detine personal angajat care sa gestioneze activitatile respective (aspect care se
dovedeste cu Fisa Postului din care rezulta atributiile de serviciu);

-societatea nu trebuie sa dovedeasca folosirea exclusiva a vehiculelor in
scopurile mentionate la art. 298 alin (3) lit b) din Legea nr. 227/2015 prin
intocmirea de Foi de parcurs (care sa contina cel putin urmatoarele informatii:
categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma
proprie de consum carburant pe kilometru parcurs);

-societatea are dreptul sa-si exercite integral (100%) dreptul de deducere a
cheltuielilor cu combustibilul, lubrifianti, reparatii, intretinere aferente vehiculelor
utilizate de agentii de vanzari si achizitii, prevazute la art. 298 alin. (3) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, in conformitate cu art.25 alineatul (3) litera
l)pct.2 si pct.4 din Legea nr. 227/2015.

2.2.5. Impozitul pe profit aferet anului 2017
In mod nelegal, organul fiscal a considerat in anul 2017 o diferenta de
cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de Xlei, pentru care s-a stabilit un impozit
suplimentar aferent anului 2017, defalcate dupa cum urmeaza:
(1) cheltuieli cu servcii executate de terti in suma de X lei (servicii facturate
de SC YYY - X lei + chirie sala sport - X lei),
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(2) cheltuielile cu intretinerea si reparatiile aferente autoturismelor,
cheltuieli cu combustibilul, chiria aferenta autoturismelor in suma totala de X lei,
(3) alte cheltuieli de exploatare in suma de X lei,
(4) cheltuieli cu impozitul pe profit in suma de X lei.

2.2.5.1. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria cheltuielilor
nedeductibile fiscal in anul 2017, a cheltuielilor cu serviciile executate de terti in
suma de X lei (servicii facturate de YYYYSRL-X lei.

Prestatorul YYYY Srl a prestat in favoarea petentei urmatoarele tipuri de ser-
vicii:

- servicii de organizare , conducere si gestionare a activitatii de productie de
mobila, care fac obiectul contractului de administrare nr.1/25.04.2017derulat initi-
al in perioada 01.05.2017-31.10.2017, si prelungit pana la 31.12.2017 si

- servicii montaj mobilier, care fac obiectului unui contract separat de pres-
tari servicii montaj.

Petenta a apelat la serviciile YYY SRL pentru organizarea, conducerea si
gestionarea activitatii de productie de mobila la punctul de lucru din YYY, str. Ola-
rilor, nr. 1, conform obiectului contractual. in fapt, serviciile prestate de YYYSRL
au constat in:

-verificarea fluxului de productie al socitatii inclusiv verificarea respectarii
de catre aceasta a normei de productie;

-coordonarea si asigurarea desfasurarii ritmice a procesului de productie, ur-
marind realizarea productiei in conformitate cu planul de vanzari/ cumparari al Cli-
entilor;

-coordonarea dintre planul de productie si productia realizata, precum si in-
tre normele de consum propuse si realizate, in vederea eficientizarii productiei.

Desi contractul, nominal, este denumit Contract de administrare, din cuprin-
sul acestuia din obiectul contractual si obligatiile partilor rezulta ca prin acest con-
tract s-a dorit in realitate o prestare a serviciilor de organizare , conducere si ges-
tionare a activitatii de productie de mobila contra unui onorariu/comision stabilit in
functie de productivitate.

Contrar celor retinute de catre organul fiscal, petenta aduce la cunostinta ca
pentru facturile emise de prestatorul YYY SRL, in conformitate cu prevederile ar. 25
alin. (1) din Legea nr.227/2015 sunt indeplinite toate conditiile de dedectibilitate a
cheltuielilor prevazute de lege:

-exista contract de administrare nr. 1/25.04.2017 , in foma scrisa, care
contine descr erea activitatilor indeplinite de catre prestatorul de servicii (organi-
zarea, conducerea si gestiori area productiei de mobilier la punctul de lucru din
YYY, str. Olarilor, nr. 1), si contratct de prestari servicii montaj;

-achizitiile de bunuri sau servicii au la baza facturi fiscale in original care cu-
prind in mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal (aspect necontes-
tatele organul fiscal);

-achizitiile de servicii sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile
pentru acest gen de cheltuieli Legea nr.227/2015 nu instituie obligativitatea justifi-
carii prestarii efective a serviciilor prin: situatii de lucrari, procese-verbale de rece-
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ptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale co-
respunzatoare, asa cum se proceda conform vechiului cod fiscal (Legea
nr.571/2003).

Temei legal:

»ART. 25 - Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli deduc-
tibile cheltuielile efectuate in scopul desfdsurdrii activitatii economice.

(...) 13.(1) in aplicarea prevederilor art. 25 alin. (1) din Codul fiscal, sunt
cheltuieli efectuate in scopul desfdsurdrii activitdtii economice, fdrd a se limita la
acestea, urmdtoarele:

(...) k) cheltuielile privind serviciile care vizeazd eficientizarea, opti-
mizarea, restructurarea operationald si/sau financiard a activitatii contribua-
bilului;”

2.2.5.2. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in categoria
cheltuielilor nedeductibile fiscal in anul 2017, a cheltuielilor cu intretinerea si
reparatiile aferente autoturismelor, cheltuieli cu combustibilul, chiria aferenta
autoturismelor in suma totala de X lei
Avand in vedere argumentele prezentate la capitolul 2.2.1. punctul
2.2.1.1., solicita sa se retina urmatoarele:

-in cazul vehiculelor utilizate de agentii de vanzari, agentii de achizitii si
agentii de service/montaj (care presteaza servicii post vanzare contra cost)
exercitarea dreptului de deducere se aplica conform regulilor generale de
deducere, si nu este necesara prezentarea foi de parcurs a angajatilor pentru a
putea beneficia de deductibilitate integrala (utilizarea lor in scop personal al
agentilor fiind considerata neglijabila).

-pentru exercitarea dreptului de deducere integral societatea trebuie sa
faca dovada ca are in obiectul de activitate operatiuni care necesita agentii de
vanzare, agenti de achizitii, agenti care asigura prestarea de servicii post vanzare
si ca detine personal angajat care sa gestioneze acti vitatile respective (aspect
care se dovedeste cu Fisa Postului din care rezulta atributiile de serviciu):

-societatea nu trebuie sa dovedeasca folosirea exclusiva a vehiculelor in
scopurile mentionate la art.298 alin (3) lit. b) din Legea nr.227/2015 prin intocmi-
rea de foi de parcurs (care sa contina cel putin urmatoarele informatii: categoria
de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma proprie
de consum carburant pe kilometru parcurs);

-societatea are dreptul sa-si exercite integral (100%)dreptul de deducere al
cheltuielilor cu combustibilul, lubrifianti, reparatii, intretinere aferente vehicule-
lor utilizate de agentii de vanzari si achizitii, prevazute la art.298 alin (3) lit. b) din
Legea nr.227/2015

Motiv de nelegalitate nr. 3. Stabilirea TVA suplimentar prin cresterea bazei
impozabile
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Societatea petenta arata ca in mod nelegal organul fiscal a considerat ca,
in perioada 01.12.2013-31.10.2019, societatea a inregistrat in evidenta contabila
diverse cheltuieli, pentru care societatea a dedus in mod eronat TVA in suma to-
tala de X lei din care:

-X lei reprezentand servicii facturate de diverse societati (17 YYY SRL, YYY
SRL, YY SRL, YYY SRL) si care nu au fost insotite de documente care sa justifice
necesitatea efectuarii acestora, si daca acestea au fost efectuate in scopul reali-
zarii de operatiuni taxabile;

-X lei reprezentand achizitie de combustibili, piese schimb etc. pentru mij-
loacele de transport utilizate;

- X lei aferente bunurilor (materii prime si materiale) lipsa in gestiune, re-
prezentand stocuri degradate si neimputabile, pentru care se impune ajustarea.

3.1. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in TVA nedeductibila a su-
mei de X lei reprezentand servicii facturate de diverse societati (YY Y SRL, YYY
SRL, YYY SRL)

Avand in vedere argumentele mentionate la:

- Capitolul 2.2, subcapitolul 2.2.1., subpunctul 2.2.1.2. (anul 2014) si Capi-
tolul 2.4, subcapitolul 2.4.1. (anul 2016) din prezenta contestatie, cu privire la
Furnizorul 17 YYY SRL;

-Capitolul 2.2, subcapitolul 2.2.1., subpunctul 2.2.1.1. (anul 2014) din pre-
zenta contestatie, cu privire la Furnizorul YYY Srl;

-Capitolul 2.2, subcapitolul 2.2.2, (anul 2014) si Capitolul 2.3, subcapitolul
2.3.1. (anul 2015) si Capitolul 2.4, subcapitolul 2.4.2. (anul 2016) din prezenta
contestatie, cu privire la Furnizorul YYYY Srl.

coroborat cu art. 145 alin.2, art.146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal aplicabil pana la data de 31.12.2015 si art. 299 din Legea nr. 227/2015 pri-
vind Codul Fiscal, si tinand cont de jurisprudenta CJUE petenta solicita organului
de solutionare a contestatiei sa retina ca ORICE persoana impozabila (inclusiv so-
cietatea petentd) are dreptul de deducere a TVA daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

- achizitiile de bunuri sau servicii sunt destinate utilizarii in folosul opera-
tiunilor taxeabile (aspect demonstrat in capitolele anterioare cu privire la furni-
zorii YYYSrl, YYYSrl, Sc YY SRL)

Si

- achizitiile de bunuri sau servicii au la baza facturi in original care cuprind
toate informatiile prevazute de codul fiscal (aspect necontestat de organul fis-
cal).

Pe cale de consecinta, petenta a dedus in mod corect TVA in suma de x lei
reprezentand servicii facturate de diverse societati (17 YYYY Srl, YYY, YYY).

Extras din Codul Fiscal (Legea nr. 571/2003) valabil pana la 31.12.2015
»ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere
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(2) Orice persoand impozabild are dreptul sa deduca taxa aferentd achizi-
tiilor, dacd acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmdtoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile:”

Norme Cod fiscal:

,,45. (2) Pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite con-
ditiile si formalitatile prevdazute la art. 145- 147”1 din Codul fiscal.”

»ART. 146 Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1)Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild
trebuie sd indeplineascd urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori
urmeazd sd livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeazd sa ii fie prestate in
beneficiul sdu de o persoand impozabild, sd detind o facturd emisd in conformi-
tate cu prevederile art. 155.

(2)Prin norme se vor preciza cazurile in care documentele sau obligatiile,
altele decadt cele prevazute la alin. (1), se vor prezenta sau indeplini pentru a
justifica dreptul de deducere a taxei.”

Norme Cod fiscal:

,,46.(1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului
original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal, inclusiv
facturi transmise pe cale electronicd in conditiile stabilite la pct. 73, care sd
contind cel putin informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu
exceptia facturilor simplificate prevazute la pct. 78. Facturile transmise prin
posta electronicd sunt considerate facturi in original. In cazul pierderii, sustra-
gerii sau distrugerii exemplarului original al documentului de justificare, benefi-
ciarul va solicita emitentului un duplicat al facturii, pe care se va mentiona cd
inlocuieste documentul initial. Duplicatul poate fi o facturd noud emisd de furni-
zor/prestator, care sa cuprindd aceleasi date ca si factura initiald, si pe care sa
se metioneze cd este duplicat si cd inlocuieste factura initiald sau o fotocopie a
fac turii initiale, pe care sa se aplice stampila furnizorului/prestatorului si sd se
mentioneze cd este duplicat si cd inlocuieste factura initiald.

(6) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabild
sau persoana juridicd neimpozabild, obligatad la plata taxei in conditiile art. 150
alin. (2) - (4) si (6) si art. 151 din Codul fiscal, trebuie sa detind o facturd care
cuprinde cel putin informatiile prevazute la art. 155 din Codul fiscal sau o auto-
facturd emisa in conformitate cu prevederile art. 155”1 alin. (1)sau (2) din Codul
fiscal.

ART. 155 Facturarea (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmdtoarele
informatii:

a) numdrul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasd-
rii unui avans in mdsura in care aceastd datd diferd de data emiterii facturii;
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d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA
sau, dupd codul de identificare fiscald, ale persoanei impozabile care emite fac-
tura;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit in
Romdnia si care si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/nu-
mele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA, conform art. 153, ale re-
prezentantului fiscal;

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor,
precum si cod de inregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscald
ale beneficiarului, acesta este o persoand impozabild sau o persoand juridicd ne-
impozabild;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu este stabilit in Romadnia si
care si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa
si codul de inregistrat prevazut la art. 153 ale reprezentantului fiscal;

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor presta-
te, preciand si particularitdtile prevazute la art. 125"1 alin. (3) in definirea bu-
nurilor, in cazul livrdrii intracomunitare de mijloace de transport noi;

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor sau, dupd caz, avansurile
facturate, pentru fiecare cotd, scutire sau operatiune netaxabild, pretul unitar,
exclusiv taxa, precum si rabaturile, remizele, ristumele si alte reduceri de pret;

j) indicarea cotei de taxd aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in
lei, in functie de cotele taxei;

k) in cazul in care nu se datoreazd taxa, trimiterea la dispozitiile aplicabi-
le din prezentul titlu sau din Directiva 112 sau orice altd mentiune din care sd
rezulte cd livrarea de bunuri sau prestarea de servicii face obiectul unei scutiri
sau a procedurii de taxare inversa;

1) in cazul in care se aplica regimul special pentru agentiile de turism, tri-
miterea la art. 152”1, la art. 306 din Directiva 112 sau orice altd referintd care
sd indice faptul ca s-a aplicat regimul special;

m) daca se aplicd unul dintre regimurile speciale pentru bunuri second-
hand, opere de artd, obiecte de colectie si antichitdti, trimiterea la art. 152"2,
la art. 313,326 ori 330 din Directiva 112 sau orice altd referintd care sd indice
faptul cd a fost aplicat unul dintre regimurile respective;

n) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci cand se
emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi operatiune.”

Extras din Codul fiscal (Legea nr. 227/2015) valabil dupa 01 lanuarie 2016:

»ART. 299 - Conditii de exercitare a dreptului de deducere:

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei persoana impozabild
trebuie sd indeplineascd urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori
urmeazd sd ti fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeazd sa ii fie presta-
te in beneficiul sdu de cdtre o persoand impozabild, sd detind o facturd emisd in
conformitate cu prevederile art. 319, precum si dovada pldatii in cazul achizitii-
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lor efectuate de cdtre persoanele impozabile care aplicd sistemul TVA la incasa-
re, respectiv de catre persoanele impozabile care achizitioneazd bunuri/servicii
de la persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;”

Norme Cod Fiscal:

,,67. (1) Dreptul persoanelor impozabile de a deduce taxa achitata sau da-
ratiunilor prevazute la art. 297 alin. (4) din Codul fiscal constituie un principiu
fundamental al sistemului de TVA. Dreptul de deducere prevazut la art. 297 din
Codul fiscal face parte integranta din mecanismul TVA si, in principiu, nu poate
fi limitat. Acest drept se exercitd imediat pentru totalitatea taxei aplicate ope-
ratiunilor efectuate in amonte. Pentru a beneficia de dreptul de deducere trebu-
ie indeplinite in primul rdnd conditiile de fond, astfel cum rezultd din jurispru-
denta Curtii de Justitie a Uniunii Europene, respectiv pe de o parte, cel intere-
sat sd fie o persoand impozabild in sensul titlului VIl din Codul fiscal si, pe de al-
ta parte, bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa fie uti-
lizate in aval de persoana impozabild in scopul operatiunilor prevazute la art.
297 alin. (4) din Codul fiscal, iar in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie fur-
nizate de o altd persoand impozabila.

(2) Potrivit jurisprudentei constante a Curtii de Justitie a Uniunii Europe-
ne organele fiscale competente sunt in mdsurd sd refuze acordarea dreptului de
deducere dacd se stabileste, in raport cu elemente obiective, cd acest drept este
invocat in mod fraudulos sau abuziv.

69. (1) Persoana impozabild poate deduce taxa aferentd achizitiilor dacd
sunt indeplinite conditiile de fond prevdzute la pct. 67 alin. (1), precum si
formalitatile prevazute la art. 299 din Codul fiscal.

(2) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original
al documentelor prevdzute la art. 299 alin. (1) din Codul fiscal. In cazul facturilor,
acestea trebuie sa contind cel putin informatiile prevazute la art. 319 alin. (20)
din Codul fiscal si dovada pldtii, in cazul achizitiilor prevazute la art. 297 alin. (3)
din Codul fiscal efectuate de cdtre persoanele impozabile care aplicd sistemul TVA
la incasare, respectiv de cdtre persoanele impozabile care achizitioneazd
bunuri/servicii prevdzute la art. 297 alin. (2) din Codul fiscal de la persoane
impozabile care au aplicat sistemul TVA la incasare.

(3) Facturile emise in conditiile prevazute la art. 319 alin. (12), (13) si (21)
din Codul fiscal constituie documente justificative in vederea deducerii taxei
numai in situatia in car i au inscris si codul de inregistrare in scopuri de TVA al
beneficiarului. (A) in cazul pierderii, sustragerii sau distrugerii exemplarului
original al facturii, beneficiarul trebuie sd solicite emitentului un duplicat al
facturii, pe care se mentioneazd cd inlocui iste factura initiald. In cazul facturilor
emise pe suport hdrtie, duplicatul poate fi o facturd r oud emisd de
furnizor/prestator, care sa cuprindd aceleasi date ca factura initiald si pe cai ? sd
se mentioneze cd este duplicat si cd inlocuieste factura initiald sau, o fotocopie a
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facturii initiale, pe care furnizorul/prestatorul mentioneazad ca este duplicat sicd
inlocuieste fac tura initiald. in cazul pierderii, sustragerii sau distrugerii
exemplarului original al dedai apei vamale pentru import ori al documentului
pentru regularizarea situatiei, (10) Pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei, persoana impozabild sau persaGana juridica neimpozabild, obligata la plata la
plata taxei in conditiile art. 307 alin. (2) - (4) si (6) si art. 308 din Codul fiscal,
trebuie sa detind o facturad care cuprinde cel putin informatiile prevazute la art.
319 din Codul fiscal ori o autofacturd emisa in conformitate cu prevederile art. 320
alin. (1) sau (2) din Codul fiscal.

(...)(11) In aplicarea prevederilor art. 299 alin. (1) lit. c) si d) din Codul
fiscal, prin actul constatator emis de organele vamale se intelege documentul
pentru regularizarea situatiei, emis inclusiv ca urmare a unui control vamal.”

LART. 319 - Facturarea

(1) In intelesul prezentului titlu sunt considerate fecturi documentele sau
mesajele pe suport hdrtie ori in format electronic, dacd acestea indeplinesc
conditiile stabilite in prezentul articol. (...)

(20) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmdtoarele informatii:

a) numdrul de ordine, in baza uneia sau a mai multor serii, care identifica
factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data incasdrii
unui avans, in mdsura in care aceastd datd este anterioard datei emiterii facturii;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupd caz, codul de identificare fiscald ale persoanei impozabile care a livrat
bunurile sau a prestat serviciile;

e) denumirea/numele furnizorului/prestatorului care nu este stabilit in
Roménia si care si-a desemnat un reprezentant fiscal, precum si
denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA, conform art.
316, ale reprezentantului fiscal;

f) denumirea/numele si adresa beneficiarului bunurilor sau serviciilor, precum
si codul de finregistrare in scopuri de TVA sau codul de identificare fiscala al
beneficiarului, dacd acesta este o persoand impozabild ori o persoand juridica
neimpozabild;

g) denumirea/numele beneficiarului care nu este stabilit in Romania si care si-
a desemnat un reprezentant fiscal, precum si denumirea/numele, adresa si codul
de inregistrare prevazut la art. 316 ale reprezentantului fiscal;

h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor prestate,
precum si particularitdtile prevdzute la art. 266 alin. (3) in definirea bunurilor, in
cazul livrdrii intracomunitare de mijloace de transport noi;

i) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor ori, dupd caz, avansurile
facturate, pentru fiecare cotd, scutire sau operatiune netaxabild, pretul unitar,
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exclusiv taxa, precum si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret,
in cazul in care acestea nu sunt incluse in pretul unitar;

j) indicarea cotei de taxd aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate in
lei, injunc,tie de cotele taxei;

k) In cazul in care factura este emisd de beneficiar in numele si in contul
furnionrului, mentiunea "autofacturd;”

[) In cazul in care este aplicabild o scutire de taxd, trimiterea la dispozitiile
aplicabile din prezentul titlu ori din Directiva 112 sau orice altd mentiune din
care sd rezulte cd livrarea de bunuri ori prestarea de servicii face obiectul unei
scutiri;A

m) In cazul in care clientul este persoana obligata la plata TVA, mentiunea
‘taxare inversa";

n) In cazul in care se aplicd regimul special pentru agentiile de turism,
mentiunea "regimul marjei - agentii de turism";

0) daca se aplica unul dintre regimurile speciale pentru bunuri second-hand,
opere de arta, obiecte de colectie si antichitdti, una dintre mentiunile "regimul
marjei - bunuri second-hand”, "regimul marjei - opere de artd” sau "regimul
marjei - obiecte de colectie si antichitdti”, dupd caz;

p) In cazul in care exigibilitatea TVA intervine la data incasdrii contravalorii
integrale sau partiale a livrdrii de bunuri ori a prestdrii de servicii, mentiunea
"TVA la incasare”;

r) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci cand se emit
mai multe facturi ori documente pentru aceeasi operatiune.”

3.2. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in TVA nedeductibila a
sumei de X lei reprezentand achizitie de combustibili,piese de schimb, etc.
pentru mijloacele de trasport utilizate

Prin Raportul de Inspectie Fiscala petenta arata faptul ca, in perioada
verificata societatea YY SRL a fnregistrat TVA deductibila aferenta achiziti
combustibili, piese schimb, pentru mijloacele de transport utilizate in suma de X
lei.

Din TVA in suma de X lei a limitat dreptul de deducere cu suma de X lei.

Potrivit prevederilor art. 145*1, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, respectiv art. 298, alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
controlul a constatat ca societatea nu indeplineste conditiile de deducere fiscala
pentru o TVAin suma de X lei (X lei x50%).

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, pentru perioada verificata,
organele de contrdl au stabilit o TVA nedeductibila in suma de X lei conform
prevederilo art. 145”1, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
respectiv art. 298. alin. 1 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere argumentele prezentate la capitolul 2.1. punctul 2.1.1.
societatea are drep de deducere integral al TVA in suma totala de X iei tinand cont
de urmatoarele:

-vehiculele utilizate de agentii de vanzari si achizitii prevazute la art. 298
alin (3) din Legea 227/2015 si art. 145"1 alin (3) lit. b) din Legea nr. 571/2003 se
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considera prin lege ca fiind utilizate exclusiv pentru activitatea economica, nu sunt
supuse limitarii deducerii prevazu e la art. 298, si pentru a beneficia de deducere
nu este necesara intocmirea foii de parcurs;

-societatea nu trebuie sa dovedeasca folosirea exclusiva a vehiculelor in
scopurile mentio la art.298 alin (3) lit. b) din Legea nr.227/2015 prin intocmirea de
Foii de parcurs;

-societatea are dreptul sa-si exercite integral (100%) dreptul de deducere a
TVA aferent achizitiilor de combustibil, lubrifiant!, reparatii, intretinere aferente
vehiculelor utilizate de agentii de vanzari si achizitii, prevazute la art.298 alin (3)
Cod Fiscal, in conformitate cu Art 298 din Legea 227/2015.

Din interpretarea art. 145 alin.2, art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal aplitabil pana la data de 31.12.2015 si art 299 din Legea nr.227/2015
privind Codul Fiscal aplicabil incepand din ianuarie 2016, si tinand cont de
jurisprudenta CJUE rezulta ca ORICE persoana impozabila, inclusiv societatea
petenta are dreptul de deducere a TVA-ului daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

-achizitiile de bunuri sau servicii sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile (facturare fabricare + vanzare marfa + facturare prestari
servicii cu plata post vinzare)

Si

-achizitiile de bunuri sau servicii au la baza facturi in original sau bonuri
fiscale care cuprind in mod obligatoriu toate informatiile cerute de codul fiscal
(aspect necontestat de organul fiscal).

3.3. Aspecte de nelegalitate privind incadrarea in TVA nedeductibila a sumei
de X lei aferente bunurilor (materii prime si materiale) lipsa in gestiune
reprezentand stocuri degradate si neimputabile

Petenta considera ca a indeplinit toate conditiile legale pentru a beneficia
de deductibilitatea taxei pe valoare adaugata in valoare de X lei astfel:

ART. 148 din Legea nr 571/2003 Codul Fiscal aplicabil inainte de anul 2016

,,Ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de servicii si bunuri,
altele decat bunurile de capital(...)

(2) Nu se ajusteaza deducerea initiald a taxei in cazul:

a) bunurilor distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor de persoana
impozabild, in cazul bum rilor furate, persoana impozabild demonstreaza furtul
bunurilor pe baza actelor doveditoare et lise de organele judiciare;

(...)(10) in sensul art. 148 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, persoana
impozabild nu are obligatia ajustdrii taxei deductibile in cazul bunurilor
distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste situatii sunt
demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor, in situatii cum ar fi, de

exemplu, urmatoarele, dar fdra a se limita la acestea:

a) calamitatile naturale si cauzele de fortd majord, demonstrate sau
confirmate in mod corespunzdtor;

b) furtul bunurilor demonstrat pe baza actelor doveditoare emise de
organele judiciare;
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c) contractele de leasing financiar avand ca obiect bunuri mobile corporale,
altele decadf bunurile de capital, care se reziliazd, iar bunurile nu sunt restituite
de utilizator in termenul prevdzut in contract, caz in care locatorul/finantatorul
nu are obligatia sd efectueze ajustari ale taxei deduse dacd face dovada cd a
initiat si a efectuat demersuri pentru recuperarea bunului, indiferent dacd la
finalizarea acestor demersuri bunul este sau nu recuperat de cdtre socieitatea
de leasing;

d) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, caz in care nu se fac ajustdri ale taxei deductibile dacd sunt
indeplinite in mod cumulativ urmatoarele conditii:

1.degradarea calitativa a bunurilor se datoreazd unor cauze obiective
dovedite cu documente. Sunt incluse in aceastd categorie si produsele accizabile
pentru care autoritatea competentd a emis decizie de aprobare a distrugerii;

2. se face dovada cd bunurile au fost distruse;

e) pierderile tehnologice sau, dupd caz, alte consumuri proprii, caz in care
persoana impozabild nu are obligatia ajustdrii taxei in limitele stabilite potrivit
legii ori, in lipsa acestora, in limitele stabilite de persoana impozabild in norma
proprie de consum.In cazul depdsirii limitelor privind normele tehnologice ori
consumurile proprii, se ajusteaza taxa aferentd depdsirii acestora. Prin exceptie,
in cazul societdtilor de distributie a energiei electrice, nu se face ajustarea
pentru cantitdtile de energie electrica consumate la nivelul normei proprii de
consum tehnologic sau, in lipsa acesteia, la nivelul normei aprobate de cdtre
Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei pentru fiecare
societate de distributie a energiei electrice care include si consumul propriu
comercial;

f) perisabilitate, in limitele stabilite prin lege;

g)casarea activelor corporale fixe, altele decat bunurile de capital
prevdzute la art. 149 din Codul fiscal, demonstrate sau confirmate in mod
corespunzator.

(11) Obligatia de a demonstra sau confirma in mod corespunzdtor cd
bunurile au fost distruse, pierdute sau furate, in sensul art. 148 alin. (2) lit. a)
din Codul fiscal revine persoanei impozabile. Conform principiului
proportionalitatii, organele fiscale nu pot solicita persoanei impozabile mai mult
decdt ceea ce este necesar pentru dovedirea incidentului care a condus la
pierderea, distrugerea sau furtul bunului, astfel incat sarcina persoanei
impozabile sd nu devind practic imposibild sau extrem de dificild.”

Art. 304 din Legea nr 227/2015 care prevede ca:

,,Ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de servicii si bunuri,
altele decat bunurile de capital

(...) (2)Nu se ajusteaza deducerea initiala a taxei in cazul:

a)bunurilor distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor de persoana
impozabild. In cazul bunurilor furate, persoana impozabild demonstreaza furtul
bunurilor pe baza actelor doveditoare emise de organele judiciare;"

Norme metodologice 78

,,(10)In sensul art. 304 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, persoana
impozabila nu are obligatia ajustdrii taxei deductibile in cazul bunurilor de
natura celor prevadzute la alin. (1) distruse, pierdute sau furate, in conditiile in
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care aceste situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor, in
situatii cum ar fi, de exemplu, urmdtoarele, dar fara a se limita la aceste:

d) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate si pentru se face dovada distrugerii:

(11) Situatiile mentionate la alin. (10) nu sunt exhaustive, in orice altd
situatie in care persbana impozabild aduce suficiente dovezi cd bunurile sunt
distruse, pierdute sau furate, nu are obligatia ajustdrii taxei. De asemenea,
situatiile mentionate la alin. (9) pot fi aplicate cumulativ; de exemplu, pentru
un stoc de produse exista o pierdere datorata unor perisabilitdti, dar stocul
respectiv poate fi distrus ca urmare a degraddrii calitative, ceea ce conduce la
neajustarea taxei.

(12)Obligatia de a demonstra sau confirma in mod corespunzdtor ca
bunurile au fost distruse, pierdute sau furate, in sensul art. 304 alin. (2) lit. a)
din Codul fiscal, revine persoanei impozabile. In situatia in care organele de
inspectie fiscala nu considera suficiente dovezile furnizate de persoana
impozabila, acestea pot obliga persoana respectiva sa efectueze ajustarea taxei.
Conform principiului proportionalitdtii, organele fiscale nu pot solicita persoanei
impozabile mai mult decdat ceea ce este necesar pentru dovedirea incidentului
care a condus la pierderea, distrugerea sau furtul bunului, astfel incat sarcina
persoanei impozabile sa nu devind practic imposibilad sau extrem de dificilda.”

Petenta subliniaza faptul ca, nu se ajusteaza taxa deductibila daca sunt
indeplinite in mod cumulativ urmatoarele conditii:

- degradarea calitativa a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective
dovedite cu documente - cazul societatii si

- se face dovada ca bunurile au fost distruse - cazul petentei.

In anul 2016, societatea cu ocazia unei inventarieri a constatat ca o parte
din materia prima si din materiale (stocuri) este degradata calitativ si nu mai pot
fi folosita in procesul de productie si s-a decis distrugerea acesteia. Comisia de
inventariere desemnata care a identificat stocul de materii prime si materiale
degradate calitativ a intocmit un proces verbal cu rezultatele inventarierii care
contine descrierea motivelor pentru care este necesara scoaterea bunurilor din
gestiune.

Pentru stocul degradat calitativ, s-a procedat la distrugerea bunurilor cu
ajutorul unei comisii desemnate intern si s-a intocmit un proces verbal de
declasare de bunuri materiale ce continea descrierea bunurilor, precum si valorea
de achizitie. Acest proces verbal de declasare s-a inregistrat in contabilitate, asa
cum rezulta din notele contabile puse la dispozitia organului fiscal.

In drept, isi intemeiaza contestatia pe urmatoarele texte legislative:

-art. 268, art. 269, art. 270, art. 272 din Legea nr. 207/2015 (Codul de
procedura fiscala);

-punctele 1,2,3,5 din O.P.A.N.A.F nr. 3741/2015;

-art. 91 alin. (1) si (2) din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala;

-art.21 alineatul (1), art. 21 alin. (2) litera d), art.21 alineatul (4) litera t) si
litera m), art. 21 alineatul (4) litera t) pct.2 si pct 4, art. 145 alin.2, art.146, art.
145”1 alin (3) lit. b) si d), art.148 din Legea nr. 571/2003;

-art.25 alin. (3) lit.l) pct. 2 si pct.4, art.278 alin. (7), art. 298 alin. (3) lit. b)
si d), art. 299, art. 304 din Legea nr.227/2015;

-pct. 49”2 din normele metodologice de aplicare;

-art. 2082 Codul Civil;
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-Legea locuintei nr. 114/1996;

-Celelalte prevederi legale mentionate in cuprinsul prezentei contestatii.

In sprijinul motivelor de fapt si de drept din contestatie, se ataseaza
urmatoarele dovezi in temeiul art.269 ali.1 lit.d din Codul de procedura fiscala:
-Anexa nr. 1: Tabel Centralizator alocare autovehicule aflate in folosinta societatii
in 2013-2018;

-Anexa nr. 2: Furnizor YYYSRL inscrisuri in probatiune

-Anexa nr. 3: Furnizor 17 YY SRL inscrisuri in probatiune

-Anexa nr. 4: Furnizor YYSRL inscrisuri in probatiune

-Anexa nr. 5: Furnizor YY SRL inscrisuri in probatiune si imputernicirea avocatiala
in original.

Il. Societatea YYY SRL a facut obiectul unei inspectii fiscale partiale si a
avut ca obiect: taxa pe valoarea adaugata pentru perioada 01.12.2013-
31.10.2019, impozitul pe profit pentru perioada 01.01.2013-31.12.2017, impozit
pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice pentru perioada
01.12.2013- 31.10.2019 si impozit pe veniturile din alte surse pentru perioada
01.01.2016- 31.10.2019.

Inspectia fiscala a fost consemnata in registrul unic de control al
societatii seria A nr. 0738676, la pozitia nr. 9/16.12.2019 si s-a efectuat in
perioada 17.12 - 20.12.2019, 20.01 - 24.01.2020, 27.01 -31.01.2020, 03.02 -
07.02.2020, 23.03 - 26.03.2020, 31.08 - 04.09.2020, 07.09 - 11.09.2020, 14.09 -
17.09.2020.

In baza Deciziei de suspendare nr. 74 din 20.12.2019, inspectia a fost
suspendata in perioada  23.12.2019-20.01.2020, iar in baza Decizie de
suspendare 21/26.03.2020 de la data 27.03.2020 la data 31.08.2020.

Reluarea inspectiei fiscale s-a efectuat incepand cu data de 31.08.2020.

In perioada verificata, in baza documentelor de evidenta contabila puse la
dispozitia organelor de control (balante de verificare, jurnale de vanzari, facturi
de livrare), principalul obiect de activitate al societatii este fabricarea de
mobila, aceasta fiind comercializata in magazinele proprii sub marca INTEGRA
pana in luna august 2016, iar ulterior a fost comercializata catre alti clienti,
principalul client al societatii verificate fiind societatea IYY SRL (in perioada
octombrie 2016 - iulie 2019 aproximativ 85% din total livrari).

Lucrarile de mobilier au fost executate prin personalul propriu angajat
(numerul mediu de angajati-8) al societatii YYYYSRL, aceasta fiind specializata in
principal in fabricarea de mobila de bucatarie, iar anumite elemente (aparatura
electrocasnica, canapele etc.) au fost achizitionate de la diverse societati
comerciale de profil din Romania (YY SRL, XX SRL etc.) sau din Uniunea Europeana
(XXXGMBH), in vederea incorporarii in mobilier si comercializarea catre clienti.

Totodata, in perioada verificata, societatea a inregistrat si achizitii de
bunuri de la societatea afiliata 17 XX SRL, constand in bunuri imobile, respectiv
un numar de 7 apartamente, inregistrate in contabilitate in contul 371”Marfuri”,
din care, ulterior, sase au fost vandute unor persoane fizice, iar unul a fost
vandut societatii XXXSRL.

Potrivit Raportului de inspectie fiscala citat mai sus, in baza caruia a fost
emisa Decizia de impunere, pentru perioada verificata, organele de inspectie
fiscala au constatat urmatoarele:
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Cu privire la impozitul pe profit

1) Din verificarea efectuata privind conditiile de acordare a deductibilitatii
cheltuielilor la calculul impozitului pe profit, organele de inspectie au constatat
ca, cheltuielile cu achizitiile de servicii cu reparatiile, combustibilul utilizat de
autoturismele folosite de aceasta precum si alte cheltuieli (asigurari, piese, etc)
nu se incadreaza la exceptii, conform art. 21 alin. (4) lit. t) pct. 2 din Legea nr.
571/2003, actualizata, cu modificarile si completarile ulterioare, privind Codul
fiscal, valabila pana la 31.12.2015, pentru perioada 01.01.2013 -31.12.2015, si
art. 25 alin. (3) lit. |) pct.2 din Legea nr. 227/2015 actualizata privind Codul
fiscal, pentru perioada 01.01.2016 - 31.12.2017.

Tot din verificarea efectuata de organele de inspectie, a rezultat faptul ca
societatea a avut in folosinta doua autoturisme, respectiv un autoturism
Volkswagen Polo cu numarul de inmatriculare XXX, inchiriat de la societatea 17
XXXSRL si un autoturism Volkswagen Pasat cu numarul de inmatriculare XX,
inchiriat de la XX SRL si a avut in proprietate o autoutilitara - Opel combi cu
numar de inmatriculare XXX.

Pentru acestea (atat cea din proprietatea societatii, cat si cele utilizate in
baza contractelor de inchiriere), desi societatea nu face dovada ca sunt utilizate,
exclusiv, in folosul activitatii economice, aceasta a anregistrat ca si cheltuieli
deductibile achizitiile de servicii cu inchirierea autoturismelor, reparatiile si
combustibilul utilizat de acestea.

Aceste cheltuieli cu exploatarea mijloacelor de transport au fost
consemnate in documente la modul general, nu s-au intocmit foi de parcurs,
neputéAnd fi atribuite unui anume mijloc de transport.

In consecinta, pentru perioada verificata, societatea nu poate beneficia de
dreptul de deducere pentru suma de X lei ( X lei + X lei + Xlei + Xlei + Xlei), din
care X lei pentru anul 2013, reprezentand cheltuieli cu serviciile de
intretinere, functionare, inchiriere, reparatiile, combustibil, piese de schimb si
asigurari pentru mijloacele auto.

2) Ca urmare a verificarii efectuate organele de inspectie au constatat si
faptul ca societatea a inregistrat in evidenta contabila, in contul 6281 ,Alte
cheltueli cu serviciile exececutate de terti” cheltuieli legate de servicii
executate de terti, XXX SRL, 17 XXX SRL, XX SRL, XXSRL si XX SRL ce nu au
legatura cu activitatea economica a societatii in suma de X lei( X lei + Xlei+
Xlei+X lei+ X lei).

a) servicii de intermediere comerciala, promovare pe piata, fara a
prezenta documente justificative (rapoarte, situatii de lucrari). Aceste servicii au
fost evidentiate in anul 2014 , an in societatea a avut un singur client principal YY
SRL fara sa fie justificate cheltuielile de promovare, respectiv sa incheie
contracte in numele acesteia, suma acestora este in valoare de X lei iar
furnizorul este societatea YYSRL;

b) prestari servicii marketing facturate de societateaYY SRL, in perioada
2015-2016, fara a prezenta un contract, sau alt document justificativ in suma
totala de X lei ;

c) servicii efectuate de societatea 17 YY SRL in suma totala de X lei ( X lei
+ X lei), din care:
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- in anul 2014, in suma de X lei, amenajare hala Olarilor, finisaje
interioare magazin din YYl-fara prezentarea unor contracte sau alte documente
relevante pentru justificarea necesitatii si efectuarii acestora, etc.

In fapt, pentru aceste servicii s-a prezentat organelor de inspectie un con-
tract incheiat in 15.04.2016, care nu are legatura cu serviciile mentionate mai
sus, fara a prezenta alte documente justificative.

- in anul 2016, in suma de X lei, conform facturilor nr. - anexa nr. 14,
facturi neinsotite insa si de documente justificative din care sa rezulte scopul
achizitionarii, necesitatea si efectuarea acestora in scopul obtinerii de venituri
impozabile (contracte, devize/situatii de lucrari, rapoarte de activitate, procese
verbale de receptie, etc.).

Societatea a prezentat in acest sens doar unele “situatii de lucrdri” (anexa
nr. 13) in care apar inscrise ca fiind efectuate lucrari de finisaje interioare si
instalatii electrice, precum si achizitii de obiecte sanitare aferente
apartamentelor, in numar de trei(3) si care au fost achizitionate tot de la aceeasi
societate, respectiv de la societatea 17 YY SRL.

Organele de inspectie mentioneaza faptul ca societatea verificata nu a pus
la dispozitia controlului si alte documente referitoare la aceste servicii.

d) servicii montaj mobilier, facturate de catre societatea YYSRL, in anul
2017, in suma de X lei.

Referitor la aceste servicii, reprezentand “onorariu conform contract”, or-
ganele de inspectie mentioneaza ca in contractul prezentat nu este specificata
valoarea onorariului, desi contractul este intocmit pentru perioada 01.05.2017 -
31.10.2017, societatea a inregistrat facturi ce figureaza emise de aceasta socie-
tate si in alte perioade ( ex. luna decembrie 2017).

e) Tot din verificare a rezultat faptul ca societatea a inregistrat in evidenta
contabila cheltuieli care nu au legatura cu activitatea desfasurata de societate,
servicii reprezentand abonament sala fitness, facturate de catre societatea YYY
SRL, in perioada 2015-2017, in suma totala de X lei .

Echipa de inspectie fiscala a stabilit ca aceste cheltuieli efectuate in sco-
puri recreative nu sunt aferente in scopul realizarii de venituri impozabile in sco-
pul activitatii economice a societatii.

De asemenea organele de inspectie mentioneaza ca societatea nu justifica
cheltuielile cu serviciile facturate de furnizorii mai sus amintiti, in suma totala de
X lei, asa cum este prevazut la art. 21, alin. (1), alin. (4) lit. m) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare si art. 19 (1), art. 25 alin. (1) din Legea 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

In consecinta, pentru perioada verificata, societatea nu poate beneficia de
dreptul de deducere pentru suma de X lei, reprezentand cheltuieli cu serviciile
prestate de terti .

3) Societatea a inregistrat in anul 2016, in contul 613 “Cheltuieli cu asigu-
rarile” cheltuieli cu asigurarile nejustificate in suma de X lei fara sa prezinte do-
cumente din care sa rezulte daca acestea au fost efectuate in scopul activitatii
economice a societatii.

De asemenea, organele de inspectie mentioneaza ca societatea nu justifica
cheltuielile cu asigurarile in suma de X lei, cum este prevazut la art. 25 alin.
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(1), din Legea 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

4) Ca urmare a verificarii efectuate, a mai rezultat ca in anul 2015, socie-
tatea a inregistrat in evidenta contabila, in contul 303 “Obiecte de inventar”
concomitent cu inregistrarea in contul 603 “cheltuieli privind materialele de na-
tura obiectelor de inventar”, suma de Xlei fara sa prezinte documente justificati-
ve privind natura bunurilor intrate in gestiunea societatii, darea in folosinta a
acestora. .

Au fost incalcate prevederile art. 21 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

5) in perioada 2015-2016, ca urmare a verificarii efectuate, s-a constatat
faptul ca societatea a inregistrat in evidenta contabila, in contul 658.08 “Alte
cheltuieli de exploatare” cu explicatia “diminuare de stoc marfa”, suma de X
lei , fara sa prezinte insa documente justificative privind scaderea marfurilor din
gestiunea societatii.

Cu privire la aceste bunuri constatate lipsa, organele de control precizeaza
faptul ca societatea nu a prezentat documente justificative prin care sa faca
dovada ca acestea au fost imputate sau documente prin care sa faca dovada ca au
fost incheiate contracte de asigurare, asa cum este prevazut la art. 21 alin. (4)
lit. ¢) din legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru anul 2015 si conform prevederilor art. 25 alin. (3) lit. d) din
Legea 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
pentru anul 2016.

6) Din verificarea efectuata, a mai rezultat faptul ca, in anul 2016,s ocieta-
tea a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli in suma totala de X lei, reprezen-
tand cheltuieli inregistrate in contul 671 ”Cheltuieli privind calamitdtile si alte
evenimente extraordinare” in suma de X lei si in contul 667 ,,Cheltuieli privind
sconturile acordate” in suma de X lei, fara sa prezinte documente justificative in
baza carora au fost inregistrate aceste cheltuieli.

In declaratia anuala privind impozitul pe profit aferenta anului 2016, socie-
tatea a declarat cheltuieli nedeductibile in suma de X lei, rezultand astfel o dife-
renta de cheltuieli nedeductibile stabilite de control in suma de X lei.

Prin deducerea cheltuielilor in suma de X lei, societatea a incalcat preve-
derile art.19 (1), art. 25 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Situatia in detaliu este prezentata in anexa nr. 15.

7) Societatea a inregistrat in evidenta contabila, in perioada 2014-2016,
cheltuieli cu dobanzile aferente creditelor acordate de asociati si cu diferentele
de curs valutar aferente, in suma de X lei, desi gradul de indatorare a fost mai
mare decat cel prevazut in legislatie, respectiv trei (3).

Potrivit art. 23 alin. (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru perioada 2014-2015 si art. 27 alin.
(1) din Legea 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru perioada 2016-2017, cheltuielile cu dobanzile aferente
imprumuturilor obtinute de la entitati nespecializate, inregistrate in contabilitate
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pe seama contului 666 “cheltuieli privind dobanzile” sunt deductibile limitat in
functie de gradul de indatorare.

Totodata, cheltuielile cu diferentele de curs valutar, inregistrate in contul
665 “Cheltuieli din diferente de curs valutar”, care depasesc veniturile din
diferente de curs valutar, respectiv pierderea rezultata din aceste operatiuni va fi
tratata ca o cheltuiala cu dobanzile.

Organele de inspectie precizeaza ca societatea a avut gradul de indatorare
mai mare de trei (3) iar in anul 2015 capital propriu a fost negativ.

In consecinta, suma de x lei este nedeductibila fiscal(Anexa 14).

Situatia profitului si a impozitului pe profit in perioada verificata si
recalcularea efectuata de echipa de inspectie se prezinta astfel:

Soc.. Soc. Ch.ned. Dim. Pimp. Imp.p dif.

Anul P.imp Imp. Control Pierd. Rec. Rec. control
Decl.

2013 X X X 0 X X X
2014 -X 0 X X X
2015 - X 0
2016 X X X X X X X
2017 X X X X X X X
TOTAL X X X X X X X

Din analiza celor prezentate de societate, echipa de inspectie face
urmatoarele constatari:

1. Pentru anul fiscal 2013, s-a constatat faptul ca aceasta inregistreaza in
evidenta contabila suma de X lei, pentru care nu a prezentat documente
justificative prin care sa faca dovada faptului ca aceasta se incadreaza in
exceptiile prevazute la art. 21 alin. 4) lit t) din Codul fiscal.

In stabilirea cheltuielilor nedeductibile, organele de inspectie fiscala au
avut in vedere cheltuielile nedeductibile, declarate de societate prin declaratia
anuala de impozit pe profit aferenta anului 2013.

Astfel, pentru anul fiscal 2013, control stabileste un impozit pe profit
suplimentar in suma de X lei ( X lei x 16%).

2. Aferent anului fiscal 2014, urmare controlului, au fost constatate
cheltuieli nedeductibile fiscal in suma totala de X lei, pentru care societatea
verificata nu indeplineste conditiile de deductibilitate fiscala, astfel:

a)Cheltuieli privind functionarea, intretinerea si reparatiile aferente
autoturismelor in suma totala de x lei, conform art. 21 alin. (4) lit. t) din Codul
fiscal.

b)Cheltuieli inregistrate in contul 6281 “Alte Chelt. Cu Serv.Exec.De
Terti”, in suma totala de X lei, pentru care societatea nu prezinta documene
justificative din care sa rezulte utilizarea acestor prestari de servicii in scopul
activitatii economice a societatii in vederea inregistrarii de venituri impozabile,
fiind incalcate prevederile art. 21 alin. (4) lit. m) din Codul fiscal.

c) Societatea verificata a incadrat ca deductibila fiscal suma de X lei,
reprezentand cheltuieli cu dobanzile cat si pierderea din diferente de curs
valutar, conform prevederilor art. 23 alin. (1) din Codul fiscal.

Astfel, aferent anului fiscal 2014, controlul a procedat la diminuarea
pierderii fiscale declarate de societate cu suma de X lei si a stabilit un profit
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impozabil suplimentar de X lei ( X lei - X lei), pentru care potrivit prevederilor
art. 17 si art. 19 din Codul fiscal s-a calculat un impozit pe profit suplimentar in
suma de X lei.

3. Aferent anului fiscal 2015, urmare controlui au fost constatate cheltuieli
nedeductibile fiscal in suma totala de X lei, pentru care societatea verificata nu
indeplineste conditiile de deductibilitate fiscala, astfel:

a) Cheltuieli privind functionarea, intretinerea si reparatiile aferente
autoturismelor in suma totala de X lei, conform art. 21, alin. (4), lit. t) din Codul
fiscal.

b) Cheltuieli inregistrate in contul 6281 “Alte Chelt. Cu Serv.Exec.De
Terti”, in suma totala de X lei, pentru care societatea nu prezinta documente
justificative din care sa rezulte utilizarea acestor prestari de servicii in scopul
activitatii economice a societatii in vederea inregistrarii de venituri impozabile,
fiind incalcate prevederile art. 21 alin. (4) lit. m) din Codul fiscal.

c)Cheltuieli inregistrate in contul 603 “cheltuieli privind materialele de
natura obiectelor de inventar”, in suma total de X lei, pentru care societatea nu
a prezentat documente justificative pentru inregistrarea acestora, fiind incalcate
prevederile art. 21 din Codul fiscal.

d) Cheltuieli inregistrate in contul 658.08 “alte cheltuieli de exploatare”
cu explicatia “diminuare de stoc marfa”, in suma totala de X lei, pentru care
societatea nu a prezentat documente justificative pentru scaderea marfurilor din
gestiunea societatii, fiind incalcate prevederile art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codul
fiscal.

e) Societatea verificata a incadrat ca deductibila fiscal suma de X lei,
reprezentand cheltuieli cu dobanzile cat si pierderea din diferente de curs
valutar, conform prevederilor art. 23 alin. (1) din Codul fiscal.

Astfel, aferent anului fiscal 2015, echipa de inspectie fiscala a procedat la
diminuarea pierderii fiscale declarate de societate cu suma de X lei si a stabilit
un profit impozabil suplimentar deX lei , pentru care potrivit prevederilor art. 17
si art. 19 din Codul fiscal s-a calculat un impozit pe profit suplimentar in suma de
X lei.

4. Aferent anului fiscal 2016, urmare controlului au fost constatate
cheltuieli nedeductibile fiscal in suma totala de X lei, pentru care societatea
verificata nu indeplineste conditiile de deductibilitate fiscala, astfel:

a) Diminuarea pierderii fiscale aferenta anilor 2014 si 2015, de la suma de
X lei la O lei, pierdere ce a fost preluata in declaratia anuala de impozit pe profit
aferenta anului 2016, fapt pentru care societatea nu mai are pierdere fiscala de
recuperat din anii precedenti ca urmare a prezentului control si nu se mai
incadreaza in prevedrile art. 31 alin. (1) din nLegea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

b) Cheltuieli privind functionarea, intretinerea si reparatiile aferente
autoturismelor in suma totala de Xlei, conform art. 25, alin. (3) lit. |) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

c) Cheltuieli inregistrate in contul 6281 “Alte Chelt. Cu Serv.Exec.De
Terti”, in suma totala de X lei, pentru care societatea nu prezinta documene
justificative din care sa rezulte utilizarea acestor prestari de servicii in scopul
activitatii economice a societatii in vederea inregistrarii de venituri impozabile,
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fiind incalcate prevederile art. 25, alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

d) Cheltuieli inregistrate in contul 658.08 “alte cheltuieli de exploatare”
cu explicatia “diminuare de stoc marfa”, in suma totala deXlei, pentru care soci-
etatea nu a prezentat documente justificative pentru scaderea marfurilor din ges-
tiunea societatii, fiind incalcate prevederile art. 25 alin. (3) lit. d) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

e) Societatea verificata a incadrat ca deductibila fiscal suma de X lei, re-
prezentand cheltuieli cu dobanzile cat si pierderea din diferente de curs valutar,
conform prevederilor art. 27 alin. (1) din Codul fiscal.

f) Cheltuieli inregistrate in evidenta contabila, in suma totala de X lei, din
care suma de X lei inregistrata in contul 671 ”Cheltuieli privind calamit.si alte
even.extraord.” si suma de X lei in contul 667 ,,Cheltuieli privind sconturile acor-
date”, fara sa prezinte documente justificative in baza carora au fost inregistrate
aceste cheltuieli, fiind incalcate prevederile art. 25 alin. (1) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

5. Aferent anului fiscal 2017, urmare controlului au fost constatate cheltu-
ieli nedeductibile fiscal in suma totala de Xlei, pentru care societatea verificata
nu indeplineste conditiile de deductibilitate fiscala, astfel:

a) Cheltuieli privind functionarea, intretinerea si reparatiile aferente auto-
turismelor in suma totala de X lei, conform art. 25, alin. (3), lit. |) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

b) Cheltuieli inregistrate in contul 6281 “Alte Chelt. Cu Serv.Exec.De
Terti”, in suma totala de X lei, pentru care societatea nu prezinta documente
justificative din care sa rezulte utilizarea acestor prestari de servicii in scopul ac-
tivitatii economice a societatii in vederea inregistrarii de venituri impozabile, fi-
ind incalcate prevederile art. 25 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fis-
cal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Baza impozabila stabilita suplimentar de echipa de inspectie este in suma
de X lei, dupa acoperirea pierderii fiscale in suma de X lei aferenta anilor 2014
si 2015, ramane diferenta de profit impozabil in suma de XX lei fiscale, careia ii
corespunde un impozit pe profit suplimentar insuma de X lei.

In drept, au fost incalcate urmatoarele prevederi legale:

Pentru perioada 2013-2015, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
completarile si modificarile ulterioare:

- art. 21 alin. 4 lit. t)sim):

“Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

“t) 50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt
utilizate exclusiv in scopul activitdatii economice, cu o masd totald maximad autori-
zatd care sd nu depdseascd 3.500 kg si care sd nu aibd mai mult de 9 scaune de pa-
sageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta contri-
buabilului.

(...)m)cheltuielile cu serviciile de management, consultantd, asistentd sau
alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestdrii acestora in scopul desfdsurdrii activitatii proprii si pentru care nu sunt in-
cheiate contracte;”

- art. 19 alin. (1) :
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“Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile.”

-art. 21 alin. 1 “Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.”

-art. 23 cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea neta din diferentele de curs
valutar sunt nedeductibile

-art. 17 Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil
este de 16%, cu exceptiile prevazute la art. 38.

-art. 21 alin. 4 lit. ¢)

“ Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile..... ¢) cheltuielile privind
bunurile de natura stocurilor sau a activeleor corporale constatate lipsa din gestiu-
ne ori degradaten neimputabile, pentru care nu au fost incheiate contracte de asi-
gurare, precum si taxa pe valoarea adaugata aferenta, daca aceasta este datorata
potrivit prevederilor titlului VI;...”

Pentru perioada 2016-2017, Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
completarile si modificarile ulterioare:

-art. 25 alin. 3 lit. |)

“Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitatd: () 50% din cheltuielile
aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu sunt utilizate exclusiv in scopul ac-
tivitatii economice, cu o masd totald maximd autorizatd care sd nu depdseasca
3.500 kg si care sa nu aibd mai mult de 9 scaune de pasageri, incluzdnd si scaunul
soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta contribuabilului”

-art. 25 alin. 1 Cheltuieli

“(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli de-
ductibile cheltuielile efectuate in scopul desfdsurdrii activitdtii economice, inclu-
siv cele reglementate prin acte normative in vigoare, precum si taxele de inscrie-
re, cotizatiile si contributiile datorate catre camerele de comert si industrie, orga-
nizatiile patronale si organizatiile sindicale.”

-art. 19 alin. 1

“(1) Rezultatul fiscal se calculeazd ca diferentd intre veniturile si cheltuieli-
le inregistrate conform reglementadrilor contabile aplicabile, din care se scad veni-
turile neimpozabile si deducerile fiscale si la care se adaugd cheltuielile nededuc-
tibile. La stabilirea rezultatului fiscal se iau in calcul si elemente similare
veniturilor si cheltuielilor, potrivit normelor metodologice, precum si pierderile
fiscale care se recupereazd in conformitate cu prevederile art. 31. Rezultatul
fiscal pozitiv este profit impozabil, iar rezultatul fiscal negativ este pierdere
fiscala.”

-art. 17 Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil
este de 16%.

-art. 11 alin. 1

“ La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei contributii sociale
obligatorii, autoritdtile fiscale pot sd nu ia in considerare o tranzactie care nu are
un scop economic, ajustdnd efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma
unei tranzactii/activitati pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei/acti-
vitatii.
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Organul fiscal este obligat sd motiveze in fapt decizia de impunere emisa ca urma-
re a neludrii in considerare a unei tranzactii sau, dupd caz, ca urmare a reincadrd-
rii formei unei tranzactii, prin indicarea elementelor relevante in legdturd cu sco-
pul si continutul tranzactiei ce face obiectul neludrii in considerare/reincadrarii,
precum si a tuturor mijloacelor de probd avute in vedere pentru aceasta.”
Organele de inspectie precizeaza ca, incepand cu data de 01.01.2018,
societatea este inregistrata in vectorul fiscal ca platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderilor, asa cum e definita de prevederile art. 47 din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Cu privire la TVA
Analiza TVA deductibila

in perioada verificata, respectiv 01.12.2013-31.10.2019, societatea a
declarat prin deconturi o TVA deductibila in suma totala de X lei.

In aceastd perioada, TVA deductibild provine in principal din achizitii de
materii prime, achizitii de bunuri si servicii pentru amenajare spatiilor de
productie, depozitare si comercializare mobila, utilitati, management, achizitii
de servicii - inchiriere spatii de productie si de depozitare de la societati
comerciale care au depuse la organul fiscal notificari privind optiunea de taxare a
operatiunilor de inchiriere, achizitii de imobile (apartamente), mijloace fixe
necesare desfasurarii activitatii etc.

1. In perioada supusd verificarii societatea a inregistrat in evidenta
contabila diverse cheltuieli, reprezentand prestari servicii in suma totala de X lei,
pentru care societatea a dedus o TVA in suma de X lei, servicii facturate de
diverse societati (17 YY SRL, YY SRL, YY SRL, YY SRL) (anexa nr. 5) si care nu au
fost insotite de documente care sa justifice necesitatea efectuarii acestora, si
daca acestea au fost efectuate in scopul realizarii de operatiuni taxabile.

Referitor la acest aspect, au fost solicitate lamuriri reprezentantului legal
al societatii. DL. YY, in calitate de administrator, la intrebarile nr. 8, 17 si 18 din
Nota explicativa din data de 14.09.2020 (Anexa nr. 13) privind justificarea
inregistrarii in perioada verificata de cheltuieli cu aceste servicii, au fost
solicitate documente justificative (Situatii de lucrari/Devize/ Comenzi), iar
acesta a precizat urmatoarele:

- la intrebarea nr. 8, referitor la posibilitatea de a justifica “necesitatea
lucrarilor de amenajare ce figureaza a fi facturate de catre societatea 17 YY SRL
cu factura nr. 177MC09/103/03.12.2014 (Amenajare hala Olarilor), cu factura nr.
17MC09/102/03.12.2014 (YY2), precum si amenajarile ce figureaza a fi efectuate
in anul 2016 la ap. 10, 11, 12 de pe Str. Debussy”, reprezentantul legal al
societatii raspunde: “Anexam alaturat: contract de antrepriza lucrari, facturi si
situatia de lucrari.”

Societatea a anexat la Nota explicativa un Contract de antrepriza incheiat
in 15.04.2016, care nu are legatura cu serviciile facturate in 2014.

De asemenea, in timpul controlului, au fost solicitate astfel de documente
justificative din care sa rezulte scopul achizitionarii, necesitatea si efectuarea
propiu-zisa a serviciilor respective (contracte, situatii de lucrari etc.), societatea
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a prezentat in acest sens doar unele “situatii de lucrdri” (anexa nr. 13) in care
apar inscrise ca fiind efectuate lucrari de finisaje interioare si instalatii electrice,
precum si achizitii de obiecte sanitare pentru 3 apartamente care au fost
achizitionate tot de la aceeasi societate, respectiv de la societatea afiliata 17 YY
SRL.

Organele de inspectie mentioneaza ca societatea verificata nu a pus la
dispozitia controlului si alte documente referitoare la aceste servicii din care sa
rezulte obiectul la care se refera (imobilul, perioada, termen de efectuare al
acestora etc.), iar din situatiile de lucrari prezentate nu rezulta aceste aspecte.

- la intrebarile nr. 17 si 18, referitor la serviciile facturate de YYSRL si
YYSRL, reprezentantul legal al societatii raspunde la intrebarea nr. 17: “Anexdm
alaturat Contractul de prestari servicii intermediere vanzdri si fisa analiticd
parteneri.”, respectiv “Anexam alaturat fisa analitica parteneri” ca si raspuns la
intrebarea nr. 18.

Desi organele de inspectie fiscala au solicitat justificarea acestor servicii
facturate de YY SRL si YY SRL, societatea verificata nu a putut sa puna la
dispozitia controlului documentele care sa justifice necesitatea efectuarii acestor
servicii in scopul realizarii lor in folosul operatiunilor sale taxabile.

Prestarile de servicii sunt considerate efectuate la data la care sunt emise
situatii de lucrari, rapoarte de lucru, alte documente similare, acceptate de
beneficiar, pe baza carora se stabilesc serviciile efectuate.

De asemenea, societatea verificata nu a prezentat controlului documente
justificative prin care sa faca dovada ca acestea au fost efectuate in scopul
operatiunilor taxabile ale societatii (facturi emise catre clientii societatii
verificate avand ca obiect refacturarea acestor prestari servicii), fapt pentru care
echipa de inspectie fiscala a constatat ca TVA dedusa de societate in suma de X
lei nu indeplineste conditiile de deducere fiscala, prevazute la art. 145 alin. (2)
lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pentru perioada de pana la
31.12.2015 si art. 281 alin. (7) si 294 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, pentru perioada de dupa 01.01.2016.

2. In perioada verificatd societatea YYYSRL a inregistrat TVA deductibild
aferenta achizitiei de combustibili, piese schimb etc. (anexa nr. 4), pentru mij-
loacele de transport utilizate in suma de Xlei.

Din TVA in suma de Xlei, societatea a limitat dreptul de deducere cu suma
de x lei.

Potrivit prevederilor art. 145*1 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Co-
dul fiscal, respectiv art. 298 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
echipa de inspectie fiscala a constatat ca societatea nu indeplinete conditiile de
deducere fiscala pentru o TVA in suma de X lei (Xlei x 50%).

Organele de control au stabilit o TVA nedeductibila in suma de X lei con-
form prevederilor art. 145*1 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
respectiv art. 298 alin. 1 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modifica-
rile si completarile ulterioare.
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3. Din analiza documentelor finaciar contabile prezentate de societate, or-
ganele de control au constatat faptul ca in perioada 2015 -2019, societatea a in-
registrat in evidenta contabila lipsa in gestiune in suma totala deXlei, astfel:
- materii prime in suma totala de Xlei (din care in anul 2015 suma de X lei si
in anul 2019 suma de Xlei);
- materiale consumabile in suma de Xlei (din care in anul 2015 suma de
Xlei, in anul 2016 suma de Xlei si in anul 2019 suma de X lei).
Societatea nu a prezentat inventarierea tuturor elementelor de activ si pa-
siv pe care le detine, pe intreaga perioada verificata, respectiv perioada
01.12.2013- 31.10.2019, prezentand o inventariere faptica doar la data de
31.12.2019, rezultand diferente intre stocurile inregistrate in evidenta contabila
si inventarierea faptica a acestora.
Pentru stabilirea starii de fapt fiscale, au fost solicitate lamuriri reprezen-
tantului societatii, care la intrebarea nr. 3 din Nota explicativa data in data de
14.09.2020 (anexa nr. 13), privind justificarea diferentelor la materii prime si ma-
teriale, raspunde ,,ca stocul de materii prime, in valoare de Xlei si stocul de ma-
teriale consumbile in valoare de X lei, preluat de la societatea 17 YYYSRL in data
de 01.03.2018, reprezinta stocuri degradate si neimputabile.”
Din verificarea documentelor financiar contabile, cat si din raspunsul dat la
Nota explicativa de catre reprezentantul societatii, rezulta ca aceasta nu detine
documente care sa justifice lipsa bunurilor din gestiune in valoare totala deXlei
(materii prime in valoare de Xlei si materiale in valoare de Xlei), nefiind aplicabi-
le prevederile art. 140, alin. (1) si art. 148 alin. (2), lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, respectiv art. 304 alin. (2), lit. a) din Legea nr. 227/2015 pri-
vind Codul fiscal, si a pct. 78 alin.6 lit. a) din HG 1/2016 pentru aprobarea Nor-
melor Metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015.
Fata de cele expuse anterior, s-a impus ajustarea TVA dedusa initial aferen-
ta bunurilor lipsa, in conformitate cu prevederile art. 148 alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, pentru perioada de pana la 31.12.2015, si art. 304,
alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, pentru perioada de dupa
01.01.2016, si a pct. 78 alin.6, lit. a) din HG 1/2016 pentru aprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015, conform carora:
“(6) In baza art. 304 alin. (1) lit. c) din Codul fiscal, persoana impozabild
realizeazd o ajustare pozitivd sau, dupad caz, trebuie sa efectueze o ajustare ne-
gativd a taxei deductibile in situatii precum:
a) bunuri lipsd in gestiune din alte cauze decat cele prevazute la art. 304
alin. (2) din Codul fiscal. In cazul bunurilor lipsad din gestiune care sunt imputa-
te, sumele imputate nu sunt considerate contravaloarea unor operatiuni in sfera
de aplicare a TVA, indiferent daca pentru acestea este sau nu obligatorie ajusta-
rea taxei.”
Avand in vedere aspectele mentionate mai sus, organele de inspectie au
constatat faptul ca societatea nu indeplineste conditiile de deductibilitate pen-
tru TVA in suma totala de X lei, aferenta bunurilor (materii prime si materiale), in
suma totala deXlei, astfel:
- aferent anului 2015:
- materii prime X lei
- materiale auxiliare Xlei
Total: X

- aferent anului 2016
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- materiale auxiliare X lei
- aferent anului 2019:
- materii prime Xlei
- materiale auxiliare X lei
Total: X lei x 19% =X lei
Astfel, aferent perioadei verificate, organele de inspectie au constatat ca
societatea nu a procedat la ajustarea TVA, acestia au stabilit o TVA suplimentara
in suma de X lei , potrivit prevederilor art. 140 alin. (1) si art. 148 alin. (1), lit.
¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prevederile pct. 53 (i) HG 44/2004
pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003, pre-
cum si art. 304 alin. (1) lit. c¢) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, si a
pct. 78 alin.6, lit. a) din HG 1/2016 pentru aprobarea Normelor Metodologice de
aplicare a Legii nr. 227/2015.
In consecinta, organele de inspectie au constatat ca societatea nu indepli-
neste conditiile de deductibilitate fiscala pentru o TVA in suma totala de Xlei (X
lei + X lei +X lei), aferenta deficientelor descrise mai sus pe larg (prezentate in
anexa nr. 8).
Recapitulatie privind TVA deductibila aferenta perioadei 01.12.2013-
31.10.2019

- TVA deductibila declarata de societate ................ . Xlei
- din care taxare iNVErsa ......ceeeeeeenseeesnne e . X lei
- TVA nedeductibila stabilita de control ............ ......... Xlei
- TVA deductibila stabilita de control .................. ... X lei

Situatia TVA deductibila este detaliata in anexa nr. 3.

Analiza TVA colectata

In perioada verificata societatea a realizat operatiuni impozabile din van-
zarea de seturi sau corpuri de mobilier, aparatura electrocasnica, diverse acceso-
rii (piese de iluminat, saltele etc.), apartamente (dintre care 6 catre persoane fi-
zice si unul catre YYY SRL), atat catre persoane fizice, cat si catre persoane juri-
dice atat de pe teritoriul national si din spatiul comunitar.

1) Urmare a Raportului VIES, editat la data de 30.12.2019 (anexa nr. 5 la
dosarul actiunii de inspectie fiscala), organele de inspectie fiscala au constatat in
cuprinsul raportului unele “Livrari romanesti suspecte” in perioada 02.2019 -
03.2019 catre partenerul intracomunitar YYYY Ungaria, in suma totala de X lei si
TVA in suma de X, eroarea generata datorandu-se faptului ca “In perioada indica-
ta codul de TVA a fost invalidat temporar”.

Din verificarea documentelor contabile, s-a constatat faptul ca, in perioada
02.2019 - 03.2019, societatea YYY SRL a emis 3 facturi catre partenerul intraco-
munitar (anexa nr. 7), fiind facturate obiecte de mobilier.

Referitor la acest aspect, au fost solicitate lamuriri reprezentantului le-
gal al societatii. DL. YYY, in calitate de administrator, a raspuns la Intrebarea nr. 7
ca “Nu detinem documente care sa ateste cd partenerul X a avut cod TVA valid si
a fost inscris in VIES.”

Avand in vedere cele mentionate mai sus, respectiv faptul ca societatea ve-
rificata a efectuat livrari intracomunitare catre partenerul YYYY fara ca acesta sa
detina un cod de TVA valid, organele de inspectie fiscala au stabilit un TVA supli-
mentar colectat in suma totala de X lei, fiind incalcate prevederile art. 294,
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alin. (2), lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu completarile si
modificarile ulterioare, conform caruia:

“2) Sunt, de asemenea, scutite de taxd urmdtoarele:

a) livrdrile intracomunitare de bunuri cdtre o persoand impozabild sau cd-
tre o persoand juridicd neimpozabild care actioneazd ca atare in alt stat membru
decat cel in care incepe expedierea sau transportul bunurilor, care ii comunicd
furnizorului un cod valabil de inregistrare in scopuri de TVA, atribuit de autori-
tdatile fiscale din alt stat membru”

2)Din analiza datelor contabile privind inregistrarea si declararea taxei pe
valoarea adaugata in jurnalele de cumparari/vanzari si balantele de verificare,
respectiv a sumelor declarate prin Decontul de TVA cod 300, s-au constatat inad-
vertente la TVA colectata in lunile februarie, mai 2015, ianuarie 2016 si aprilie
2017, in sensul ca sumele declarate prin Deconturile de TVA au fost mai mici de-
cat sumele inscrise in evidenta contabila (jurnalele de vanzari, contul 4427 din
balantele de verificare) - (anexa nr. 6 si nr. 3).

Avand in vedere cele mentionate mai sus, organele de inspectie fiscala au
stabilit un TVA suplimentar colectat in suma totala de X lei, diferenta dintre suma
totala inregistrata in jurnalele de vanzari si suma declarata prin decontul de
tva, pentru perioada 2014-2019.

Prin declararea eronata a sumelor au fost incalcate prevederile art. 156”2
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precum si art. 323 alin. (2) din Legea
nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu completarile si modificarile ulterioare.

“(2)Decontul de taxd intocmit de persoanele inregistrate conform art. 316
va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de deducere in
perioada fiscald de raportare si, dupd caz, suma taxei pentru care se exercitd
dreptul de deducere, in conditiile prevazute la art. 301 alin. (2), suma taxei co-
lectate a cdrei exigibilitate ia nastere in perioada fiscald de raportare si, dupd
caz, suma taxei colectate care nu a fost inscrisd in decontul perioadei fiscale in
care a luat nastere exigibilitatea taxei, precum si alte informatii prevdzute in
modelul stabilit de Ministerul Finantelor Publice.”

Astfel, aferent perioadei verificate, organele de inspectie fiscala au stabilit
o TVA colectata suplimentar in suma de X (X lei + X lei), situatia in detaliu este
prezentata in anexa nr. 8.

Recapitulatie privind TVA colectata aferenta perioadei 01.12.2013 -
31.10.2019:

- TVA colectata declarata de societate X lei
- din care taxare inversa X lei
- TVA colectata suplimentar de control X lei
- TVA colectata stabilita de control X lei

Cu privire la impozit pe veniturile din alte surse

Din documentele puse la dispozitie de societate, organele de inspectie fis-
cala au constatat ca in evidenta contabila a societatii YYYSRL la data de
31.10.2019, contul 542 “Avansuri de Trezorerie” are un sold debitor in suma de x
lei, acesta provine din avansuri ridicate si nedecontate de catre administratorul
societatii, in perioada 01.03.2018 - 31.10.2019, si raman in sold pana la data in-
cheierii inspectiei fiscale, fara ca aceasta sa prezinte documente justificative
care stau la baza acordarii avansurilor respective.
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Totodata, la data de 31.10.2019, organele de inspectie au constatat ca,
contul 4551 “ Actionari/asociati - Conturi curente” are un sold debitor in suma
totala de X lei, din care X lei provine din “restituirea” sumelor catre administra-
torul societatii, d-lui YY, care exced creditarea societatii de catre acesta, iar
suma de X lei reprezinta restituire creditare societate YYYSRL si care a fost inre-
gistrata eronat in contul 4551, in condititiile in care creditarile societatii verifica-
te de catre societatea afiliata YY SRL au fost inregistrate in evidenta contabila in
contul 4511 “Decontdri intre entitdtile afiliate”.

Deoarece societatea nu justifica ce reprezinta aceste restituiri, organele
de inspectie fiscala au considerat suma de X lei ca fiind venituri nete ale asociati-
lor/administratorilor societatii si au procedat la determinarea veniturilor brute,
ca baza impozabila, la suma de X lei (X lei : 90%) si stabilirea suplimentara a unui
impozit pe veniturile din alte surse in suma de X lei (X lei x 10%), potrivit preve-
derilor art. 114 alin. (2) lit. h) si ale art. 115 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 pri-
vind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare. (anexa nr. 18).

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in ve-
dere motivele invocate de contestatara si constatarile organelor de inspectie
fiscala, in raport cu actele normative in vigoare in perioada supusa verificarii,
se retin urmatoarele:

In ceea ce priveste contestatia formulatd impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozita-
re stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoanele juridice nr. F-YY/
24.09.2020

Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoanele juridice nr. F-YY/24.09.2020, s-au stabilit creante fiscale in suma totala
de X lei, reprezentand:

- impozit pe profit X lei;
- TVA X lei;
- impozit pe veniturile din alte surse X lei.

Impozitul pe profit in suma de X lei a fost stabilit pentru o baza
impozabila suplimentara in cuantum de X lei, stabilita dupa cum urmeaza:

- cheltuieli nedeductibile aferente achizitiilor/serviciilor de inchiriere,
reparatii, pieselor de schimb si asigurarilor = X lei, din care pentru anul 2013= X
lei;

cheltuieli nedeductibile servicii fara documente justificative = X lei;
cheltuieli nedeductibile contabilizate in contul 603 = X lei;
cheltuieli nedeductibile, lipsa inventar, contabilizate in contul 658=X lei;
cheltuieli nedeductibile contabilizate in contul 671 = X lei;

- cheltuieli cu dobanzile cat si pierderea din diferente de curs valutar in
suma de X lei

Societatea YYYYSRL nu a prezentat motivele de fapt si de drept pentru
baza impozabila in suma de X lei, respectiv pentru urmatoarele:

- cheltuieli cu dobanzile cat si pierderea din diferente de curs valutar in
suma de X lei;

- cheltuieli efectuate in scopuri recreative in suma de X lei;
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- cheltuieli nedeductibile contabilizate in contul 603 = X lei;
- cheltuieli nedeductibile, lipsa inventar, contabilizate in contul 658 = X lei;
- cheltuieli nedeductibile contabilizate in contul 671 =X lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar este in suma de X lei.

Societatea YYYYSRL nu a prezentat motivele de fapt si de drept pentru
TVA in suma de X lei, din care:

- X lei reprezinta livrari intracomunitare efectuate catre partenerul YYY din
Ungaria, in suma totala de X lei fara ca acesta din urma sa detina un cod de TVA va-
lid;

- X lei reprezinta diferenta stabilita intre jurnalele de TVA si deconturile de
TVA, cu privire la TVA colectata.

Pentru impozitul pe veniturile din alte surse in suma de X lei, petenta nu
a prezentat motive de fapt si de drept.

lil.1.In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de X lei, TVA in sumd
de Xsi_impozit pe veniturile din alte surse in suma de X lei cauza supusa
solutionarii este daca DGRFP YYY se poate pronunta pe fond pentru acest
capat de cerere, in conditiile in care societatea nu prezinta motivele de fapt si
de drept pe care isi intemeiazd contestatia si nu depune niciun document in
sustinerea propriei cauze prin care sa combata constatarile organelor de
inspectie fiscala.

In fapt, societatea YYY SRL nu a prezentat motivele de fapt si de drept
pentru:

- impozitul pe profit in suma de X lei aferent unei baze impozabile in suma
de X lei;

- TVAin suma totala de X lei, din care X lei aferenta livrarilor intracomunita-
re catre partenerul YYYFT fara ca acesta sa detina un cod de TVA valid si X lei
diferenta dintre suma totala inregistrata in jurnalele de vanzari si suma declarata
prin decontul de tva, pentru perioada 2014-2019;

- impozit pe veniturile din alte surse in suma de X lei.

Prin adresa nr. YYY 24494/08.02.2021/7956/10.02.2021, D.G.R.F.P. YYY,
prin  Serviciul Solutionare Contestatii, in temeiul pct.3.4 din OPANAF
nr.3741/2015, a solicitat A.J.F.P. YY, completarea Referatului cu propuneri de
solutionare a contestatiei prin care sa-si exprime punctul de vedere fata de
baza impozabila aferenta impozitului pe profit stabilit suplimentar, pentru care
petenta nu prezinta niciun motiv de fapt si de drept in contestatia depusa.

Raspunsul a fost primit prin Adresa nr. YYY 4231/24.02.2021 prin care se
mentioneaza ca petenta nu prezinta motive de fapt si de drept pentru suma de X
lei si suma de X lei reprezinta pierdere fiscala inregistrata de aceasta.

Cu privire la impozitul pe profit in suma de X lei, acesta provine din
cheltuieli nedeductibile, astfel:

a) In perioada 2014 - 2016, petenta a inregistrat in evidenta contabila
dobanzi si diferente de curs valutar aferente creditelor acordate de asociati fara
sa tina seama de gradul de indatorare, acesta a fost mai mare decat 3, in suma
totala de X lei X. Impozitul pe profit calculat suplimentar este in suma de X lei ;

b) In anul 2015, petenta a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli in
suma totala de X lei ( cont 612 - X lei, cont 613 - Xlei, cont 635.01 - X), in baza
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facturilor ce figureaza a fi emise de catre societatea YYY SRL, reprezentand
abonament sala fitnes.

Echipa de inspectie fiscala a stabilit ca aceste cheltuieli efectuate in scopuri
recreative nu sunt aferente in scopul realizarii de venituri impozabile/in scopul
activitatii economice a societatii.

In declaratia anuala privind impozitul pe profit aferenta anului 2015,
societatea a declarat cheltuieli nedeductibile in suma de X lei, rezultand astfel o
diferenta de cheltuieli nedeductibile stabilite de control in suma de X lei. Impozitul
pe profit calculat suplimentar este in suma de X lei ;

c) In anul 2015, petenta a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli in
suma de X lei in contul 303 “Obiecte de inventar” concomitent cu inregistrarea in
contul 603 “Cheltuieli privind materialele de natura obiectelor de inventar”, fara
sa prezinte documente justificative privind natura bunurilor intrate in gestiunea
societatii, darea in folosinta a acestora. Impozitul pe profit calculat suplimentar
este in suma de in suma de X lei (X lei x 16%);

d) In anul 2016, societatea petenta a inregistrat in evidenta contabila
cheltuieli in suma totala de X lei, reprezentand cheltuieli inregistrate de societate
in contul 671 ”Cheltuieli privind calamitdtile si alte evenimente extraordinare” in
suma de X lei si in contul 667 ,,Cheltuieli privind sconturile acordate” in suma de X
lei, fara sa aiba la baza documente justificative in baza carora au fost inregistrate
aceste cheltuieli;

In declaratia anuala privind impozitul pe profit aferenta anului 2016,
societatea a declarat cheltuieli nedeductibile in suma de X lei, rezultand astfel o
diferenta de cheltuieli nedeductibile in suma de X lei . Impozitul pe profit calculat
suplimentar este in suma de X lei ;

e) Petenta a dedus cheltuieli in anul 2016, in suma de X lei cu explicatia
“diminuare de stoc marfa”, fara sa prezinte insa documente justificative privind
scaderea marfurilor din gestiunea societatii (liste de inventariere, mod de calcul
perisabilitati etc.) Impozitul pe profit calculat suplimentar este in suma de in
suma de X lei .

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in suma totala de X lei, aceasta
provine din:

a)-livrari intracomunitare efectuate catre partenerul YY KFT din Ungaria in
perioada 02.2019 -03.2019, in suma totala de X lei fara ca acesta din urma sa detina
un cod de TVA valid, TVA suplimentara colectata a fost in suma totala de X lei si

b)-inadvertente la TVA colectata in lunile februarie, mai 2015, ianuarie 2016
si aprilie 2017, in sensul ca sumele declarate prin deconturile de TVA (cod 300) au
fost mai mici decat sumele inscrise in evidenta contabila (jurnalele de vanzari,
contul 4427 din balantele de verificare), astfel TVA suplimentara colectata este in
suma totala de X lei.

Cu privire la impozitul pe veniturile din alte surse in suma de X lei, aceasta
provine din:

- avansuri ridicate si nedecontate de catre administratorul societatii petente,
in perioada 01.03.2018 - 31.10.2019, ramase in soldul debitor al contului 542 “Avan-
suri de trezorerie” in suma de X lei, fara ca acesta sa prezinte documente justifica-
tive care stau la baza acordarii avansurilor respective;
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- soldul debitor al contului 4551 ,,Actionari/asociati - Conturi curente” in su-
ma totala de X lei, din care X lei “restituirea” sumelor catre administratorul peten-
tei, dl. X, care exced creditarea societatii de catre acesta, iar suma de X lei repre-
zinta restituire creditare YYY SRL si care a fost inregistrata eronat in contul 4551, in
conditiile in care creditarile societatii verificate de catre societatea afiliata YY SRL
au fost inregistrate in evidenta contabila in contul 4511 “Decontari intre entitdtile
afiliate”.

Suma de X lei reprezinta venitul net al asociatilor/ administratorilor socie-
tatii, s-a procedat la determinarea venitului brut, ca baza impozabila, aceasta este
in suma de X lei si stabilirea suplimentara a unui impozit pe veniturile din alte sur-
se in suma de X lei X.

n drept, sunt incidente dispozitiile art. 269 alin. (1) lit. c) si lit. d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

“Contestatia se formuleazd in scris si va cuprinde:

¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata, in speta sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit. b) din
O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care stipuleaza:

»11.1. Contestatia poate fi respinsd ca: [...]

b) nemotivatd, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei”,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora:

»2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv”.

Incidente spetei sunt si prevederile art. 276 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza:

»ART. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile pdrtilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizdrii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia, cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de prevederile art. 249 si art. 250 din Legea nr.
134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

»Art. 249 Sarcina probei
Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sd o dovedeascd, in afard
de cazurile anume prevdzute de lege.
Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de proba
Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre pdrti, fdcutd din proprie initiativd sau
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obtinutad la interogatoriu, prin expertizd, prin mijloacele materiale de probd, prin
cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute de lege”,

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

»ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care invoca
in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o
implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Incidente spetei sunt considerentele din Decizia nr.1298/26.03.2018
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie potrivit carora: ,/n ceea ce
priveste solutia de respingere a contestatiei ...este de observat faptul cd
recurenta-reclamantd nu a finvestit organul de solutionare a contestatiei
administrative cu o criticd, in concret, la adresa sumei in discutie, context in care
solutia de respingere a contestatiei ca fiind nemotivatd este conform prevederilor
art. 217 al. 1 din Codul de procedura fiscala...”

Aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se sprijina fiecare capat de
cerere din cuprinsul contestatiei, contribuie la determinarea cadrului in care se va
desfasura intreaga activitate de solutionare a contestatiei.

Determinarea elementelor mentionate este importanta pentru ca organul de
solutionare sa aiba posibilitatea de a cunoaste toate imprejurarile relevante pe care
se sprijina pretentiile deduse judecatii.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si preci-
sa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al pretentiilor dedu-
se judecatii.

Motivarea trebuie sa fie, in acelasi timp, suficienta pentru ca organul de so-
lutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se intemeiaza pretentiile
petentei.

Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe care se
sprijina cererea petentului, in sensul ca petentul trebuie sa indice acele elemente
din care sa se poata desprinde care este fundamentul juridic al pretentiilor deduse
judecatii.

Asadar, motivele de fapt si de drept constituie cauza pentru care a fost for-
mulata contestatia, adica situatia de fapt calificata juridic.

Chiar si in NCPC, la art. 196 se prevede ca motivele de fapt reprezinta un
element esential al contestatiei.

Concluzionand cele prezentate, in lipsa indicarii in contestatie a motivelor de
fapt si de drept pe care se sprijina contestatia, organul de solutionare nu are posi-
bilitatea de a cunoaste toate imprejurarile relevante care au determinat petenta sa
formuleze contestatia, pentru a putea emite o solutie bazata pe analiza fondului
cauzei, astfel ca in speta urmeaza a se pronunta o solutie de respingere a contesta-
tiei ca nemotivata.
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Astfel, avand in vedere retinerile de mai sus, in baza prevederilor art. 279
alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit. b) din OPANAF
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Le-
gea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, se va respinge ca nemotivata contestatia formulata de societatea YYY
SRL pentru:

- impozitul pe profit in suma de Xlei;

- TVA in suma de X lei;

-_impozit pe veniturile din alte surse in suma de X lei.

ll.2. In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de X lei aferent ba-
zei impozabile in sumd de X lei si TVA in sumd de Xlei

1l1.2.1. In ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de X lei, cauza su-
pusa solutionarii este daca era prescris dreptul organului fiscal de a verifica
obligatiile fiscale reprezentand impozit pe profit datorat de societate pentru
anul 2013, in conditiile in care termenul de prescriptie incepe sa curga ince-
pand cu data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care s-a ndscut creanta
fiscala, respectiv de la data de 01.01.2014.

n fapt, in urma verificarii efectuate de inspectia fiscald asupra documente-
lor justificative inregistrate de catre societatea YYY SRL si avute in vedere la calcu-
lul rezultatului fiscal au fost constatate suplimentar aspecte cu implicatii asupra
calculului rezultatului fiscal stabilit pentru perioada 01.12.2013 - 31.12.2013, s-a
constatat faptul ca societatea inregistreaza in evidenta contabila suma de X lei,
pentru care nu a prezentat documente justificative prin care sa faca dovada faptu-
lui ca aceasta se incadreaza in exceptiile prevazute la art. 21 alin. 4) lit t) din Co-
dul fiscal.

In stabilirea cheltuielilor nedeductibile, organele de inspectie fiscala au avut
in vedere cheltuielile nedeductibile, declarate de societate prin declaratia anuala
de impozit pe profit aferenta anului 2013.

Astfel, pentru anul fiscal 2013 s-a stabilit un impozit pe profit suplimentar
in suma de X lei.

Petenta sustine ca dreptul organelor fiscale de a stabili creante fiscale pentru
anul 2013 este prescris, termenul de prescriptie incepand astfel sa curga de la
01.01.2014.

In drept, potrivit prevederilor art.91 alin.(1) si alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“ (1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in
termen de 5 ani, cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescriptie a dreptului prevazut la alin.(1) incepe sd curgd
de la data de 1 ianuarie a anului urmdtor celui in care s-a ndscut creanta fiscald
potrivit art.23, daca legea nu dispune altfel”,

iar potrivit art.23 din acelasi act normativ:

“Nasterea creantelor si obligatiilor fiscale
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(1) Daca legea nu prevede altfel, dreptul de creantd fiscald si obligatia
fiscald corelativa se nasc in momentul in care, potrivit legii, se constituie baza de
impunere care le genereazad.

(2) Potrivit alin.(1) se naste dreptul organului fiscal de a stabili si a
determina obligatia fiscald datorata”.

Din coroborarea dispozitiilor legale suscitate, reiese ca termenul de
prescriptie al dreptului organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in
termen de 5 ani si incepe sa curga de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in
care s-a hascut creanta fiscala.

Totodata, se retine ca termenul de prescriptie se suspenda pe perioada
cuprinsa intre data inceperii inspectiei fiscale si data emiterii actului administrativ
fiscal ca urmare a efectuarii inspectiei fiscale.

Spetei ii sunt incidente si dispozitiile art.105 alin.(7) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“[...] Inceperea inspectiei fiscale trebuie consemnatd in registrul unic de
control.”

coroborate cu prevederile art.102 alin.(6) din acelasi act normativ care
mentioneaza:

“Data inceperii inspectiei fiscale este data mentionatd in registrul unic de
control.[...].”

Din dispozitiile legale mentionate mai sus, se retine ca inspectia fiscala se
consemneaza in registrul unic de control si data mentionata in registru reprezinta
data inceperii inspectiei fiscale, in cazul de fata 04.07.2019, inscrisa in Registrul
Unic de Control seria A nr. 0738676 la pozitia nr. 9/16.12.2019

Totodata, se retine ca, prevederile legale care reglementeaza prescriptia
extinctiva sunt imperative, acestea limitand perioada de timp in care se poate
valorifica un drept.

Cu privire la data de la care incepe sa curga termenul de prescriptie in cazul
verificarii obligatiilor fiscale reprezentand impozit pe profit se constata ca aceasta
este in stransa legatura cu momentul in care s-a nascut creanta fiscala, respectiv cu
momentul in care, potrivit legii, se constituie baza de impunere care le genereaza.

In ceea ce priveste momentul la care se naste dreptul organului fiscal de a
stabili si a determina obligatia fiscala datorata si de la care incepe sa curga
termenul de prescriptie, trebuie stabilit momentul in care se constituie baza de
impunere care genereaza creanta fiscala si obligatia fiscala corelativa, precum si
momentul in care se nasc dreptul de creanta fiscala si obligatia fiscala corelativa.

Astfel, in sensul prevederilor art. 23 alin.(2) din Codul de procedura fiscala,
nasterea dreptului organului fiscal de a stabili si a determina obligatia fiscala
datorata, este nasterea dreptului la actiune, respectiv a dreptului organului fiscal la
actiunea de a stabili obligatii fiscale.

Dreptul la actiune al organului fiscal pentru stabilirea obligatiilor fiscale se
naste la data la care a expirat termenul legal de depunere a declaratiei fiscale
pentru perioada respectiva.
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Totodata, conform Deciziei nr. 21/2020 pronuntata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie privind examinarea sesizarii formulate de Colegiul de conducere
al Curtii de Apel Brasov cu privire la urmatoarea problema de drept: "Care este
momentul de la care se calculeazad termenul de prescriptie pentru obligatii fiscale
principale/accesorii, aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar?”

y, 50. Potrivit dispozitiilor art. 91 alin. (1) din Codul de procedura fiscald,
dreptul organului fiscal de a stabili obligatii fiscale se prescrie in termen de 5 ani,
cu exceptia cazului in care legea dispune altfel.

51. In ceea ce priveste momentul de la care curge termenul de prescriptie,
art. 91 alin. (2) din Codul de procedurd fiscald prevede ca termenul de prescriptie
a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sa curga de la data de 1 ianuarie a anu-
lui urmdtor celui in care s-a ndscut creanta fiscala potrivit art. 23, daca legea
nu dispune altfel.

52. Potrivit art. 23 alin. (1) din Codul de procedura fiscald, daca legea nu
prevede altfel, dreptul de creantd fiscald si obligatia fiscald corelativa se nasc in
momentul in care, potrivit legii, se constituie baza de impunere care le genereazd,
iar alin. (2) prevede cd, potrivit alin. (1), se naste dreptul organului fiscal de a
stabili si a determina obligatia fiscald datoratd.

53. Rezultd din aceste dispozitii legale cd dreptul organului fiscal de a sta-
bili obligatii fiscale se prescrie in termen de 5 ani, termenul de prescriptie a aces-
tui drept incepe sd curgd de la data de 1 ianuarie a anului urmdtor celui in care s-a
ndscut creanta fiscald, iar dreptul de creanta fiscald si obligatia fiscala corelativa
se nasc, dacd legea nu prevede altfel, in momentul in care, potrivit legii, se consti-
tuie baza de impunere care le genereaza.

(...)58. Conform art. 23 din Codul de procedura fiscald, baza de impunere
care genereaza dreptul de creantd fiscalda si obligatia fiscald corelativa se constitu-
ie potrivit legii, asadar, conform dispozitiilor legale care reglementeazd baza de
impunere.

59. Notiunea de "bazd de impunere” nu este definitd de Codul de procedurd
fiscald sau de Codul fiscal, astfel cd, avand in vedere cd obligatia fiscald priveste
impozitul pe profit, trebuie avute in vedere dispozitiile Codului fiscal care regle-
menteaza profitul impozabil, acesta constituind "baza de impunere”, si calculul im-
pozitului pe profit.

60. Potrivit dispozitiilor art. 19 alin. (1) din Codul fiscal, profitul impozabil
se calculeazad ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursd si cheltuielile
efectuate in scopul realizdrii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veni-
turile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

61. Conform alin. (6) al aceluiasi articol, in scopul determindrii profitului
impozabil, contribuabilii sunt obligati sa evidentieze in registrul de evidentd fisca-
ld veniturile impozabile realizate din orice sursd, intr-un an fiscal, potrivit alin.
(1), precum si cheltuielile efectuate in scopul realizdrii acestora.

62. Anul fiscal este definit de art. 16 alin. (1) din Codul fiscal ca anul calen-
daristic (prin exceptie, de la data de 1.01.2014, contribuabilul care a optat pentru
un exercitiu financiar diferit de anul calendaristic putea opta ca anul fiscal sa co-
respundd exercitiului financiar), iar, potrivit art. 17, cota de impozit pe profit se
aplica asupra profitului impozabil.

63. Baza de impunere, reprezentata de profitul impozabil, se calculeaza,
asadar, ca diferentd intre veniturile impozabile realizate din orice sursd si cheltu-
ielile efectuate in scopul realizdrii acestora dintr-un an fiscal, iar determinarea
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profitului impozabil se realizeazd pe baza tuturor inregistrdrilor privind aceste ve-
nituri si cheltuieli, contribuabilul fiind obligat la evidentierea acestora in registre-
le de evidenta fiscala.

64. Asadar, ceea ce prezintd relevantd pentru baza de impunere este faptul
cd aceasta se constituie in concret prin realizarea veniturilor si efectuarea cheltu-
ielilor in scopul realizdrii veniturilor, ca urmare a operatiunilor derulate in cursul
anului fiscal. Rezultad ca baza de impunere reprezentatd de profitul impozabil se
constituie, in concret, prin incasarea veniturilor si efectuarea cheltuielilor, exclu-
siv pe parcursul anului fiscal in care acestea sunt realizate, din prima pdna in ulti-
ma zi a acestuia.

65. "Momentul” constituirii bazei de impunere, in sensul art. 23 alin. (1)
din Codul de procedura fiscala, este anul fiscal in care se realizeaza profitul
impozabil. Obtinerea acestuia genereaza pentru bugetul de stat o creanta fis-
cala, iar pentru contribuabil o obligatie fiscald, constand in impozitul pe pro-

fit.

66. Pe cale de consecintd, potrivit aceleiasi dispozitii, dreptul de creanta
fiscald si obligatia fiscald corelativa se nasc in anul fiscal in care se realizeazd pro-
fitul impozabil. Conform art. 23 alin. (2) din Codul de procedura fiscald, care pre-
vede cd potrivit alin. (1) se naste dreptul organului fiscal de a stabili si determina
obligatia fiscald datoratd, termenul de prescriptie a dreptului organului fiscal de a
stabili obligatii fiscale curge, potrivit art. 91 alin. (2) din acelasi act normativ, de
la data de 1 ianuarie a anului urmdtor anului fiscal in care s-a realizat profitul im-
pozabil din care rezulta impozitul pe profit datorat de contribuabil.

67. In literatura juridica de specialitate s-a ardtat faptul ca, prin cele doud
alineate ale art. 23 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, legiuitorul a reglemen-
tat nasterea a doud drepturi distincte. Astfel, la alin. (1) legiuitorul a reglementat
momentul nasterii dreptului de creantd fiscald si a obligatiei corelative, iar la
alin. (2) este reglementat momentul nasterii unui alt drept, respectiv dreptul or-
ganului fiscal de a stabili si determina obligatia fiscald.

¢ A se vedea T. Anghel, "Nasterea creantei fiscale - Partea I", in Revista Ro-

mdnd de Drept al Afacerilor, nr. 6/2017, p. 100-102, precum si doctrina la care se
face referire (I. Cojocarii, "Dreptul fiscal si obligatiunea de impozit - Teza pentru
doctorat in stiinte politico-economice”, Universitatea Bucuresti, Facultatea de
drept, p. 160).
68. Altfel spus, existd o distinctie intre notiunea de nastere a creantei fiscale si
notiunea de stabilire a creantei fiscale. S-a ardtat cd, odatd ndscutd creanta fisca-
ld, organul fiscal este in drept sd procedeze la stabilirea sa; cu toate acestea,
exercitarea, de catre organul fiscal, a dreptului de a stabili creanta fiscald din
chiar momentul nasterii dreptului de creantd fiscald are o relevanta mai degrabd
teoreticd, raportat la caracterul sistemului fiscal romdnesc de a fi un sistem decla-
rativ, bazat pe declaratia de impunere a contribuabilului, intrucat legiuitorul a
prevdzut cd stabilirea este o actiune pe care o indeplineste mai intdi contribuabi-
lul pana la un anumit termen.

69. Ca urmare, creanta fiscala nu ia nastere prin declaratia de impune-
re; aceasta din urma este doar un act care constata existenta si intinderea ba-
zei de impunere, precum si a dreptului de creanta fiscala generat de aceasta,
potrivit dispozitiilor de drept fiscal material. Altfel spus, declaratia de impu-
nere este un act declarativ al unei creante care exista deja, in puterea legii.
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70. Constituirea bazei de impunere nu are loc la data la care contribuabilul
este obligat sa depund declaratiile fiscale prevazute de lege, in concret, potrivit
celei de a doua orientdri jurisprudentiale, momentul in care contribuabilul o de-
termind si o declard prin declaratia anuald de impozit pe profit sau data la care a
expirat termenul legal de depunere a declaratiei fiscale.

71. Conform art. 34 din Codul fiscal, declararea si plata impozitului pe pro-
fit, cu anumite exceptii, se efectueazd trimestrial, pand la data de 25 inclusiv a
primei luni urmdtoare incheierii trimestrelor I-1ll, iar definitivarea si plata impozi-
tului pe profit aferent anului fiscal respectiv se efectueazd pdnd la termenul de
depunere a declaratiei privind impozitul pe profit prevazut la art. 35 din acelasi
cod, care prevede obligatia contribuabilului sd depund o declaratie anuald de im-
pozit pe profit pdna la data de 25 martie inclusiv a anului urmdtor, cu anumite ex-
ceptii expres prevazute.

72. Dispozitiile art. 16, 19 din Codul fiscal si art. 23, 91 din Codul de proce-
durd fiscald, care, coroborate, trimit la constituirea bazei de impunere care gene-
reazd creanta fiscald, nu fac referire la momentul depunerii declaratiei fiscale de
impunere si nu conduc la concluzia cd baza de impunere se constituie in momentul
in care contribuabilul o declard prin declaratie anuald de impozit pe profit. De
asemenea, efectuarea inspectiei fiscale, reglementatd de art. 94 alin. (1) din Co-
dul de procedura fiscald, numai ulterior termenului prevazut de lege pentru decla-
rarea bazelor impozabile si a impozitelor aferente nu conduce la aceasta conclu-
zie.

73. Inspectia fiscala are ca obiect, potrivit art. 94 alin. (1) din Codul de
procedura fiscald, verificarea legalitatii si conformitdtii declaratiilor fiscale, co-
rectitudinii si exactitatii indeplinirii obligatiilor de cdtre contribuabili, respectarii
prevederilor legislatiei fiscale si contabile, verificarea sau stabilirea, dupd caz, a
bazelor de impunere, stabilirea diferentelor obligatiilor de plata si a accesoriilor
aferente acestora, iar art. 98 alin. (1) din acelasi cod prevede ca "Inspectia fiscald
se efectueazd in cadrul termenului de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii
fiscale".

74. Or, termenul de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale, re-
glementat de dispozitiile art. 91 alin. (1) si (2), coroborate cu cele ale art. 23 alin.
(1) si (2) din Codul de procedurd fiscald, este de 5 ani de la data de 1 ianuarie a
anului urmdtor celui in care s-a ndscut creanta fiscald, care are loc la momentul
constituirii bazei de impunere care genereazd dreptul de creanta fiscald si obliga-
tia fiscald corelativd.

75. Cea de a doua interpretare jurisprudentiald nu distinge intre constitui-
rea bazei de impunere si declararea acesteia si nu tine seama de modalitatea de
realizare a profitului impozabil. Reglementarea unui termen pentru indeplinirea
de cdatre contribuabil a obligatiei fiscale privind depunerea declaratiei anuale de
impozit pe profit nu conduce la concluzia cd s-a prevazut o exceptie de la momen-
tul constituirii bazei de impunere reprezentate de profitul impozabil.

76. Declaratia fiscald nu constituie baza de impunere, ci aceasta trebuie de-
pusd tocmai ca urmare a faptului ca a fost deja constituitd o baza de impunere in
anul fiscal anterior, care a dat nastere dreptului de creanta fiscala si obligatiei fis-
cale corelative.

77. Depunerea declaratiei anuale de impozit pe profit este o obligatie care
revine contribuabilului in temeiul dispozitiilor art. 35 din Codul fiscal si se circum-
scrie unui raport de drept procedural fiscal ce cuprinde, potrivit art. 16 din Codul
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de procedura fiscald, drepturile si obligatiile care revin pdrtilor pentru indeplini-
rea modalitatilor prevazute pentru stabilirea, exercitarea si stingerea drepturilor
si obligatiilor pdrtilor din raportul de drept material fiscal, reprezentat de dreptul
de creantd fiscald si obligatia fiscald corelativa generate de profitul impozabil con-
stituit potrivit art. 16 din Codul fiscal.

78. In plus, daca legiuitorul ar fi vrut ca dreptul organului fiscal de a stabili
obligatii fiscale sa curga de la data expirdrii termenului de depunere a declaratiei
anuale de impozit pe profit, ar fi prevazut expres aceasta, astfel cum, de altfel,
era reglementat de Ordonanta Guvernului nr. 70/1997 privind controlul fiscal,
aprobatd cu modificdri si completdri prin Legea nr. 64/1999, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, abrogata prin Ordonanta Guvernului nr. 92/2003.

79. Potrivit art. 21 lit. a) din acest normativ, "Dreptul organelor de control
fiscal sau, dupd caz, al serviciilor de specialitate ale autoritdtilor administratiei
publice locale de a stabili diferente de impozite si majordri de intarziere pentru
neplata in termen a acestora, precum si de a constata contraventii si a aplica
amenzi si penalitati pentru faptele ale cdror constatare si sanctionare sunt, potri-
vit legii, de competenta organelor de control fiscal sau, dupd caz, a serviciilor de
specialitate ale autoritdatilor administratiei publice locale, pentru o perioadd im-
pozabild, se prescrie dupd cum urmeazd: a) in termen de 5 ani de la data la care a
expirat termenul de depunere a declaratiei pentru perioada respectiva; (...)", fiind
prevazut, astfel, in mod expres, cd termenul de prescriptie curge de la data la
care contribuabilul avea obligatia sd depund declaratia aferentd unei anumite pe-
rioade. )

80. In raport cu argumentele prezentate, urmeaza a fi admis recursul in
interesul legii si a se stabili ca, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art.
91 alin. (1) si (2), coroborate cu cele ale art. 23 din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003, termenul de 5 ani de prescriptie a dreptului organului fiscal de a sta-
bili obligatii fiscale reprezentdnd impozit pe profit si accesorii ale acestora
curge de la data de 1 ianuarie a anului urmator anului fiscal in care s-a reali-
zat profitul impozabil din care rezulta impozitul pe profit datorat de contribu-
abil.”

Deoarece, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 91 alin. (1) si (2),
coroborate cu cele ale art. 23 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Inalta
Curte de Casatie si Justitie a decis ca termenul de 5 ani de prescriptie a dreptului
organului fiscal de a stabili obligatii fiscale reprezentand impozit pe profit si
accesorii ale acestora curge de la data de 1 ianuarie a anului urmator anului fiscal
in care s-a realizat profitul impozabil din care rezulta impozitul pe profit datorat de
contribuabil, iar deciziile pronuntate de catre inalta Curte de Casatie si Justitie
(1.C.C.J.) in materia ,recursului in interesul legii" sunt obligatorii pentru toate
instantele si se publica in Monitorul Oficial, potrivit art.517 alin. (4) din Legea nr.
134/2010 privind Codul de procedura civila, se va face aplicatiunea dispozitiilor art.
279 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:

,,Art. 279. - (1) Prin decizie contestatia va putea fi admisd, in totalitate
sau in parte, ori respinsa.

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupa caz, anularea totald sau
partiala a actului atacat”.
contestatia urmeaza a fi:
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admisa partial contestatia formulata de petenta YYY SRL impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoanele juridice nr.
F-YY/24.09.2020, pentru suma de X lei, reprezentdnd impozit profit, cu
consecinta anularii partiale a acesteia.

lll.2.2. In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de X lei aferent
bazei impozabile in sumd de X lei si TVA in sumd de X lei, cauza supusa solutio-
narii este daca organele de mspectre fiscala au stabilit corect si legal aceste
obligatii fiscale, in conditiile in care argumentele nu dovedesc o alta situatie
fiscala decat cea stabilita prin decizia contestata.

n fapt, societatea YYY S.R.L. a avut in folosinta doua autoturisme, respectiv
un autoturism Volkswagen polo cu numarul de inmatriculare YY, inchiriat de la
societatea 17 YY S.R.L. si un autoturism Volkswagen pasat cu numarul de
inmatriculare YY, inchiriat de la YYS.R.L.

Totodata, in perioada verificata, societatea a avut in folosinta pana in anul
2016 si in proprietate (perioada 2016 -2018) o autoutilitara - Opel combo cu
numar de inmatriculare YY34MRK, cu care, asa cum rezulta din raspunsul
reprezentantului legal al societatii se “transportau produsele si marfurile catre
clienti”, fara insa ca societatea sa prezinte documente/situatii din care sa rezulte
cheltuielile aferente acestui autovehicul.

Afirmatiile contestatoarei privind “toate cheltuielile societatii cu
achizitionarea combustibilului pentru utilizarea autoturismelor aflate in
proprietatea sau folosinta societdtii, sunt efectuate in scopul obtinerii de venituri
impozabile, incadrandu-se in textul descris de Art.21 alineatul (4) litera t) din
Legea nr.571/2003”, coroborate cu anexele prezentate la contestatie din care
rezulta ca autovehiculele aflate in folosinta/proprietatea societatii au fost utilizate
de persoanele X, avand functia de X director tehnic, X, avand functia de
manipulant marfuri, si X, avand functia de tehnician proiectant, si mentiunea ca in
situatia prezentata de aceasta nu sunt aplicabile prevederile art. 21 alin. 4) lit t)
din Codul fiscal, respectiv art art. 25 alin. 3 lit. |) din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal nu pot fi luate in solutionarea favorabila a acestui capat de cerere.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat, ca societatea a stabilit ea
insasi cheltuieli nedeductibile fiscal, in perioada 2014 - 2017 si se contrazice cu
afirmatiile acesteia respectiv “ca toate cheltuielile societdtii cu achizitionarea
combustibilului pentru utilizarea autoturismelor aflate in proprietatea sau
folosinta societatii, sunt efectuate in scopul obtinerii de venituri impozabile,
incadrandu-se in textul descris de art. 21 alineatul (4) litera t) din Legea nr.
571/2003”.

La dosarul cauzei este anexat raportul Revisal si, conform acestuia, reiese
ca societatea nu are nici un angajat cu contract de munca, ca agent de vanzari,
caz in care cheltuielile cu achizitiile de servicii cu reparatiile, combustibilul utilizat
de mijloacele de trasport folosite precum si alte cheltuieli aferente nu se
incadreaza la exceptii, conform art. 21 alin. (4) lit. t) pct. 2 din Legea nr.
571/2003, actualizata, cu modificarile si completarile ulterioare, privind Codul
fiscal, valabila pana la 31.12.2015, pentru perioada 01.01.2014 -31.12.2015, si art.
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25 alin. (3) lit. |) pct.2 din Legea nr. 227/2015 actualizata privind Codul fiscal,
pentru perioada 01.01.2016 - 31.12.2017.

Aceste cheltuieli cu exploatarea autoturismelor au fost consemnate in
documente la modul general, neputand fi in majoritatea cazurilor atribuite unui
anume autoturism.

Organele de inspectie fiscala nu au acordat drept de deducere pentru suma
de X lei reprezentand cheltuieli inregistrate deductibile la calculul impozitului pe
profit si pentru suma de X lei reprezentand TVA dedusa integral, aferente
achizitiilor de servicii cu inchirierea autoturismelor, reparatiile si combustibilul
utilizat de acestea.

in drept, pentru operatiunile efectuate in perioada 01.01.2014 - 31.12.2015
sunt aplicabile prevederile art. 21 alin.(4) lit.t) din Legea nr. 571/2003 privind Co-
dul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza :

“Art. 21 Cheltuieli

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(4) Urmadtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] t) 50% din cheltuielile privind combustibilul, pentru vehiculele rutiere
motorizate care sunt destinate exclusiv transportului rutier de persoane, cu o
greutate maximd autorizatad care sa nu depdseascd 3.500 kg si care sa nu aibd mai
mult de 9 scaune de pasageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea
sau in folosinta contribuabilului. Prin exceptie de la prezentele prevederi,
cheltuielile privind combustibilul sunt integral deductibile in situatia in care
vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru: interventie, reparatii, pazd si
protectie, curierat, transport de personal la si de la locul de desfdsurare a
activitatii, precum si vehiculele special adaptate pentru a fi utilizate drept care
de reportaj, vehiculele utilizate de agenti de vdanzdri si de agenti de recrutare a
fortei de muncd;

2. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu platd, inclusiv
pentru activitatea de taxi;

3. vehiculele utilizate pentru inchirierea cdtre alte persoane, inclusiv
pentru desfdsurarea activitdtii de instruire in cadrul scolilor de soferi”.

Pentru operatiunile efectuate in perioada 01.01.2016 - 31.12.2017, sunt
aplicabile prevederile art. 25 alin. (1) si alin. (3) lit. ) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in care se
precizeaza:

“Art. 25 - Cheltuieli

(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli
deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfdsurdrii activitatii economice,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare, precum si taxele de
inscriere, cotizatiile si contributiile datorate cdtre camerele de comert si
industrie, organizatiile patronale si organizatiile sindicale.

(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

[...])) 50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate care nu
sunt utilizate exclusiv in scopul activitdatii economice, cu o masd totald maximad
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autorizatd care sd nu depdseascd 3.500 kg si care sd nu aibd mai mult de 9 scaune
de pasageri, incluzdnd si scaunul soferului, aflate in proprietatea sau in folosinta
contribuabilului. Aceste cheltuieli sunt integral deductibile pentru situatiile in
care vehiculele respective se inscriu in oricare dintre urmdtoarele categorii:

1. vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgentd, servicii de paza si
protectie si servicii de curierat;

2. vehiculele utilizate de agentii de vanzdri si de achizitii;

3. vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu platd, inclusiv
pentru serviciile de taximetrie;

4. vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu platd, inclusiv pentru
inchirierea cdtre alte persoane sau pentru instruire de cdtre scolile de soferi;

5. vehiculele utilizate ca mdrfuri in scop comercial.

Cheltuielile care intra sub incidenta acestor prevederi nu includ cheltuielile
privind amortizarea.

In cazul cheltuielilor aferente vehiculelor rutiere motorizate reprezentdnd
diferente de curs valutar inregistrate ca urmare a deruldrii unui contract de
leasing, limita de 50% se aplicd asupra diferentei nefavorabile dintre veniturile din
diferente de curs valutar/veniturile financiare aferente creantelor si datoriilor cu
decontare in functie de cursul unei valute, rezultate din evaluarea sau decontarea
acestora si cheltuielile din diferente de curs valutar/cheltuielile financiare
aferente;”

in explicitarea prevederilor legale de la art. 25 alin. (3) lit. |) din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, la pct.
16 din HG nr.1/2016 se precizeaza:

“16. (1) In sensul prevederilor art. 25 alin. (3) lit. ) din Codul fiscal,
regulile de deducere, termenii si expresiile utilizate, conditiile in care vehiculele
rutiere motorizate, supuse limitdrii fiscale, sunt cele prevazute la pct. 68 din
normele metodologice date in aplicarea art. 298 al titlului VIl "Taxa pe valoarea
addugata” din Codul fiscal.

(2) Justificarea utilizdrii vehiculelor, in sensul acorddrii deductibilitatii
integrale la calculul rezultatului fiscal, se efectueazd pe baza documentelor
financiar-contabile si prin intocmirea foii de parcurs care trebuie sa cuprindad cel
putin urmdtoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul si locul
deplasdrii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru
parcurs [...]”

Avand in vedere prevederile legale anterior mentionate se retine ca pentru
stabilirea profitului impozabil nu sunt deductibile cheltuielile efectuate cu
achizitiile de bunuri/servicii, pentru care societatea nu poate justifica necesitatea
efectuarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si cele inregistrate in
contabilitate care nu au la baza un document justificativ, prin care sa se faca
dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune.

Totodata, sunt cheltuieli nedeductibile la calculul profitului impozabil,
50% din cheltuielile aferente vehiculelor rutiere motorizate - vehicule care
indeplinesc conditiile privind masa totala maxima autorizata si numarul de
scaune de pasageri, astfel cum sunt prevazute in textul de lege - care nu sunt
utilizate exclusiv in scopul activitatii economice si care nu se inscriu in categoriile
expres prevazute de legiuitor.
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Justificarea utilizarii vehiculelor, in sensul acordarii deductibilitatii integrale
la calculul rezultatului fiscal, se efectueaza pe baza documentelor financiar-
contabile si prin intocmirea foii de parcurs care trebuie sa cuprinda cel putin
urmatoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii,
kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru parcurs.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugata, pentru perioada 01.01.2014
- 31.12.2015 sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. (2) si art. 145"1 alin. (1) lit.
a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

»Art. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoand impozabild are dreptul sd deducd taxa aferentd
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmdtoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

»Art. 145™1 Limitari speciale ale dreptului de deducere

(1) Prin exceptie de la prevederile art. 145 se limiteaza la 50% dreptul de
deducere a taxei aferente cumpdrdrii, achizitiei intracomunitare, importului,
inchirierii sau leasingului de vehicule rutiere motorizate si a taxei aferente
cheltuielilor legate de vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei
impozabile, in cazul in care vehiculele nu sunt utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice.

(2) Restrictia prevazutd la alin. (1) nu se aplica vehiculelor rutiere
motorizate avdand o masd totald maximd autorizatd care depdseste 3.500 kg sau
mai mult de 9 scaune, inclusiv scaunul soferului [...].

(5) In cazul vehiculelor care nu fac obiectul limitdrii dreptului de deducere
conform alin. (1) fiind utilizate exclusiv in scopul activitdtii economice, precum si a
celor exceptate de la limitarea deducerii potrivit alin. (3) se vor aplica regulile
generale de deducere stabilite la art. 145 si art. 146 - 147"1”.

Asadar, in conformitate cu articolele de lege anterior citate, prin exceptie de
la prevederile generale de deductibilitate, stipulate la art.145 din Codul fiscal, in
situatia in care vehiculele rutiere motorizate - ce indeplinesc conditiile privind
masa totala maxima autorizata si numarul de scaune de pasageri, astfel cum sunt
prevazute in textul de lege - nu sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii
economice si nu sunt incluse in categoriile expres prevazute de legiuitor, dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente inchirierii si a taxei pe valoarea
adaugata aferente cheltuielilor legate direct de aceste vehiculele se limiteaza la
50%.

Potrivit pct. 45™1 si pct. 49”2 din Normele metodologice aprobate prin HG nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

»,245"1. (1) In aplicarea art. 145”1 alin. (1) din Codul fiscal, prin cheltuieli
legate de vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile se
intelege orice cheltuieli direct atribuibile unui vehicul, cum sunt cheltuielile de
reparatii, de intretinere, cheltuielile cu lubrifianti, cu piese de schimb,
cheltuielile cu combustibilul utilizat pentru functionarea vehiculului. Nu
reprezintd cheltuieli legate de vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta
persoanei impozabile orice cheltuieli care nu pot fi direct atribuibile pentru un
anumit vehicul. In sensul prezentelor norme, prin vehicul se intelege orice vehicul
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avand o masd totald maximd autorizatd care nu depdseste 3.500 kg si nu are mai
mult de 9 scaune, inclusiv scaunul soferului. [...]

(2) In cazul vehiculelor care sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii
economice, in sensul art. 145”1 alin. (1) din Codul fiscal, taxa aferenta cumpadradrii,
achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului si cheltuielilor
legate de aceste vehicule este deductibila conform regulilor generale prevazute la
art. 145 si la art. 146 - 1471 din Codul fiscal, nefiind aplicabila limitarea la 50% a
deducerii taxei.

Utilizarea in scopul activitdtii economice a unui vehicul cuprinde, fdrd a se
limita la acestea: deplasdri in tard sau in strdindtate la clienti/furnizori, pentru
prospectarea pietei, deplasdri la locatii unde se afld puncte de lucru, la banca, la
vamd, la oficiile postale, la autoritdtile fiscale, utilizarea vehiculului de cdtre
personalul de conducere in exercitarea atributiilor de serviciu, deplasdri pentru
interventie, service, reparatii, utilizarea vehiculelor de test-drive de catre dealerii
auto. Este obligatia persoanei impozabile sa demonstreze cd sunt indeplinite toate
conditiile legale pentru acordarea deducerii, astfel cum rezultd si din Hotdrdrea
Curtii Europene de Justitie in Cauza C-268/83 D.A. Rompelman si E.A. Rompelman
- Van Deelen impotriva Minister van Financien. In vederea exercitdrii dreptului de
deducere a taxei orice persoand impozabild trebuie sd detind documentele
prevdzute de lege pentru deducerea taxei si sd intocmeascd foaia de parcurs care
trebuie sa contind cel putin urmdtoarele informatii: categoria de vehicul utilizat,
scopul si locul deplasdrii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant
pe kilometru parcurs.”

,,49"2. In sensul prevederilor art. 21 alin. (4) lit. t) din Codul fiscal, regulile
de deducere, termenii si expresiile utilizate, conditiile in care vehiculele rutiere
motorizate, supuse limitdrii fiscale, se considerd a fi utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice sunt cele prevazute la pct. 451 din normele metodologice
date in aplicarea art. 145"1 din Codul fiscal din titlul VI "Taxa pe valoarea
addugata".

Justificarea utilizdrii vehiculelor, in sensul acorddrii deductibilitatii
integrale a cheltuielilor aferente la calculul profitului impozabil, se efectueazd pe
baza documentelor justificative si prin intocmirea foii de parcurs care trebuie sd
cuprindd cel putin urmdtoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul si
locul deplasdarii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe
kilometru parcurs.

In cadrul cheltuielilor aferente vehiculelor rutiere motorizate supuse
limitarii fiscale se cuprind cheltuielile direct atribuibile unui vehicul, inclusiv cele
inregistrate ca urmare a deruldrii unui contract de leasing, cum sunt: impozitele
locale, asigurarea obligatorie de rdspundere civild auto, inspectiile tehnice
periodice, rovinieta, chiriile, partea nedeductibila din taxa pe valoarea adaugatd,
dobanzile, comisioanele, diferentele de curs valutar etc.

Aplicarea limitei de 50% pentru stabilirea valorii nedeductibile la
determinarea profitului impozabil se efectueazd dupa aplicarea limitarii aferente
taxei pe valoarea addugatd, respectiv aceasta se aplicad si asupra taxei pe valoarea
addugata pentru care nu s-a acordat drept de deducere din punctul de vedere al
taxei pe valoarea addugatd.”

Astfel, conditiile in care vehiculele rutiere motorizate, supuse limitarii
fiscale, se considera a fi utilizate exclusiv in scopul activitatii economice sunt cele
prevazute la normele metodologice date in aplicarea art. 145*1 din Codul fiscal, din
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titlul VI "Taxa pe valoarea addugatd”, acordarea integrala a dreptului de deducere a
cheltuielilor la calculul profitului impozabil, efectuandu-se pe baza documentelor
justificative si prin intocmirea foii de parcurs care trebuie sa cuprinda cel putin
urmatoarele informatii: categoria de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii,
kilometrii parcursi, norma proprie de consum carburant pe kilometru parcurs.

In cadrul cheltuielilor aferente vehiculelor rutiere motorizate supuse limitarii
fiscale se cuprinde, printre alte cheltuieli direct atribuibile unui vehicul, si partea
nedeductibila din taxa pe valoarea adaugata, si anume limita de 50% pentru
stabilirea valorii nedeductibile la determinarea profitului impozabil se aplica si
asupra taxei pe valoarea adaugata pentru care nu s-a acordat drept de deducere din
punctul de vedere al taxei pe valoarea adaugata.

Pentru perioada 01.01.2016 - 30.09.2016, sunt aplicabile prevederile art. 297
alin. (1) si alin. (4) lit. a) si art. 298 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“Art. 297 - Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(4) Orice persoand impozabild are dreptul sd deducd taxa aferentd
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmdtoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

,,ART. 298

Limitari speciale ale dreptului de deducere

(1) Prin exceptie de la prevederile art. 297 se limiteaza la 50% dreptul de
deducere a taxei aferente cumpardrii, achizitiei intracomunitare, importului,
inchirierii sau leasingului de vehicule rutiere motorizate si a taxei aferente
cheltuielilor legate de vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei
impozabile, in cazul in care vehiculele nu sunt utilizate exclusiv in scopul
activitatii economice.

(2) Restrictia prevazutd la alin. (1) nu se aplica vehiculelor rutiere
motorizate avdand o masd totald maximd autorizatd care depdseste 3.500 kg sau
mai mult de 9 scaune, inclusiv scaunul soferului.

(3) Prevederile alin. (1) nu se aplica urmdtoarelor categorii de vehicule
rutiere motorizate:

a) vehiculele utilizate exclusiv pentru servicii de urgentd, servicii de pazd si
protectie si servicii de curierat;

b) vehiculele utilizate de agentii de vanzdri si de achizitii;

c) vehiculele utilizate pentru transportul de persoane cu platd, inclusiv
pentru serviciile de taximetrie;

d) vehiculele utilizate pentru prestarea de servicii cu plata, inclusiv pentru
instruire de catre scolile de soferi;

e) vehiculele utilizate pentru inchiriere sau a cdror folosintd este transmisa
in cadrul unui contract de leasing financiar ori operational;

f) vehiculele utilizate ca mdrfuri in scop comercial.

(4) In cazul vehiculelor care nu fac obiectul limitdrii dreptului de deducere
conform alin. (1), fiind utilizate exclusiv in scopul activitdtii economice, precum si
a celor exceptate de la limitarea deducerii potrivit alin. (3), se vor aplica regulile
generale de deducere stabilite la art. 297 si art. 299-301.

(5) Modalitatea de aplicare a prevederilor prezentului articol se stabileste
prin normele metodologice.”.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 74 of 101



Potrivit pct. 68 din Normele metodologice aprobate prin HG nr. 1/2016 se
precizeaza:

“68. (1) In aplicarea art. 298 alin. (1) din Codul fiscal, prin cheltuieli legate
de vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile se
intelege orice cheltuieli direct atribuibile unui vehicul, cum sunt cheltuielile de
reparatii, de intretinere, cheltuielile cu lubrifianti, cu piese de schimb,
cheltuielile cu combustibilul
utilizat pentru functionarea vehiculului. Nu reprezinta cheltuieli legate de
vehiculele aflate in proprietatea sau in folosinta persoanei impozabile orice
cheltuieli care nu pot fi direct atribuibile pentru un anumit vehicul. In sensul
prezentelor norme, prin vehicul se intelege orice vehicul avdnd o masd totald
maximd autorizatd care nu depdseste 3.500 kg si nu are mai mult de 9 scaune,
inclusiv scaunul soferului. [...]

(2) In cazul vehiculelor care sunt utilizate exclusiv in scopul activitatii
economice, in sensul art. 298 alin. (1) din Codul fiscal, taxa aferentd cumpdrdrii,
achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului si cheltuielilor
legate de aceste vehicule este deductibila conform regulilor generale prevazute la
art. 297 si la art. 299 - 301 din Codul fiscal, nefiind aplicabila limitarea la 50% a
deducerii taxei. Utilizarea in scopul activitatii economice a unui vehicul
cuprinde, fdrd a se limita la acestea: deplasdri in tard sau in strdindtate la clienti/
furnizori, pentru prospectarea pietei, deplasdri la locatii unde se afld puncte de
lucru, la banca, la vamd, la oficiile postale, la autoritdtile fiscale, utilizarea
vehiculului de cdtre personalul de conducere in exercitarea atributiilor de serviciu,
deplasdri pentru interventie, service, reparatii, utilizarea vehiculelor de test-drive
de cdtre dealerii auto.

Este obligatia persoanei impozabile sa demonstreze ca sunt indeplinite
toate conditiile legale pentru acordarea deducerii, astfel cum rezultd si din
hotdrarea Curtii Europene de Justitie in Cauza C-268/83 D.A. Rompelman si E.A.
Rompelman - Van Deelen impotriva Minister van Financien. In vederea exercitdrii
dreptului de deducere a taxei orice persoand impozabild trebuie sd detind
documentele prevdzute de lege pentru deducerea taxei si sd intocmeascd foaia
de parcurs care trebuie sa contina cel putin urmatoarele informatii: categoria
de vehicul utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma
proprie de consum carburant pe kilometru parcurs.

(3) In cazul vehiculelor utilizate pentru transportul angajatilor la si de la
locul de muncd se considerd ca vehiculul este utilizat in scopul activitatii
economice atunci cand existd dificultdati evidente in folosirea altor mijloace de
transport adecvate, cum ar fi lipsa mijloacelor de transport in comun, decalajul
orarului mijloacelor de transport in comun fatd de programul de lucru al persoanei
impozabile. Reprezintd vehicule utilizate de angajator pentru transportul
angajatilor la si de la locul de muncd vehiculele utilizate pentru transportul
angajatilor de la resedinta acestora/locul convenit de comun acord la locul de
muncd, precum si de la locul de munca la resedinta angajatilor/locul convenit de
comun acord. Prin angajati se intelege salariatii, administratorii societatilor,
directorii care isi desfdsoard activitatea in baza contractului de mandat, potrivit
legii si persoanele fizice rezidente si/sau nerezidente detasate, potrivit legii, in
situatia in care persoana impozabild suportd drepturile legale cuvenite acestora.

(4) Utilizarea unui vehicul in folosul propriu de cdtre angajatii unei
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gratuit altor persoane, pentru alte scopuri decdt desfdsurarea activitatii sale
economice, este denumitd in continuare uz personal. Transportul la si de la locul
de munca al angajatilor in alte conditii decat cele mentionate la alin. (3), este
considerat uz personal al vehiculului. Se considera ca un vehicul nu este utilizat
exclusiv in scopul activitatii economice, in sensul art. 298 alin. (1) din Codul
fiscal, in situatia in care, pe langad utilizarea in scopul activitatii economice,
vehiculul este utilizat ocazional sau de o maniera continua si pentru uz
personal. Daca vehiculul este utilizat atat pentru activitatea economicad, cat si
pentru uz personal, se limiteaza la 50% dreptul de deducere a taxei aferente
cumpdradrii, achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului si
a taxei aferente cheltuielilor legate de acesta. Persoana impozabild care aplica
deducerea limitatd de 50% nu trebuie sd faca dovada utilizarii vehiculului in scopul
activitatii economice sau pentru uz personal cu ajutorul foii de parcurs prevazute
la alin. (2). Prin limitarea la 50% a dreptului de deducere a taxei aferente
cumpdrdrii, achizitiei intracomunitare, importului, inchirierii sau leasingului de
vehicule rutiere motorizate si a taxei aferente cheltuielilor legate de aceste
vehicule, se intelege limitarea deducerii taxei care ar fi deductibild in conditiile
prevdzute la art. 297 si la art. 299 - 301 din Codul fiscal.

(7) Utilizarea vehiculului pentru activitdtile exceptate prevazute la art. 298
alin. (3) din Codul fiscal rezultd, in functie de fiecare situatie in parte, din
informatii cum sunt: obiectul de activitate al persoanei impozabile, dovada cd
persoana impozabild are personal angajat cu calificare in domeniile prevazute de
exceptii, foile de parcurs care trebuie sd contind cel putin elementele prevazute la
alin. (2), in cazul vehiculelor prevazute la art. 298 alin. (3) lit. a) din Codul fiscal,
sau orice alte dovezi care pot fi furnizate.

(8) Incadrarea vehiculelor in categoriile prevazute de art. 298 din Codul
fiscal se realizeazd de fiecare persoand impozabild luand in considerare criteriile
prevdzute de Codul fiscal si de prezentele norme metodologice. Daca situatia de
fapt constatata de organul fiscal este diferitd de situatia prezentatda de persoana
impozabild in ce priveste exercitarea dreptului de deducere a taxei pentru
vehicule conform art. 298 din Codul fiscal, organul fiscal este indreptdtit sd
aprecieze, in limitele atributiilor si competentelor ce ii revin, relevanta stdrilor de
fapt fiscale si sa adopte solutia admisd de lege, intemeiatd pe constatdri complete
asupra tuturor imprejurdrilor edificatoare in cauzd, in conformitate cu prevederile
Codului de procedura fiscala”.

Conform prevederilor legale anterior citate pentru acordarea integrala a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente cheltuielilor legate
direct de vehiculele rutiere motorizate ce indeplinesc conditiile privind masa
totala maxima autorizata si numarul de scaune de pasageri, persoana impozabila
are obligatia sa faca dovada utilizarii acestora exclusiv in scopul activitatii sale
economice.

Totodata, pentru exercitarea integrala a dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata, persoana impozabila trebuie sa detina documentele
prevazute de lege pentru deducerea taxei si sa intocmeasca foaia de parcurs
care trebuie sa contina cel putin urmatoarele informatii: categoria de vehicul
utilizat, scopul si locul deplasarii, kilometrii parcursi, norma proprie de consum
carburant pe kilometru parcurs.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 76 of 101



Sunt incidente prevederile art. 73 din O Legea nr. 207 din 20 iulie 2015
privind Codul de procedura fiscala, potrivit caruia:

» ART. 73

Sarcina  probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale (1)
Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”

In ceea ce priveste dreptul contestatorilor de a depune probe noi in
sustinerea cauzei, sunt incidente prevederile art. 276 alin. (4) din Legea nr. 207 din
20 iulie 2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se precizeaza:

,»(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sd
depund probe noi in sustinerea cauzei. In aceastd situatie, organului fiscal emitent
al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de
control, dupad caz, i se oferd posibilitatea sd se pronunte asupra acestora”.

Din normele legale mai sus prezentate, coroborate cu documentele depuse
de petent impreuna cu contestatia, se retine ca acesta si-a exercitat posibilitatea
conferita de legiuitor prin dispozitiile art. 276 alin.4 din Legea nr. 207 din 20 iulie
2015 privind Codul de procedura fiscala, depunand mijloace de proba noi.

Sintetizdnd constatarile organelor de inspectie fiscala, precum si
motivatia petentei, respectiv documentele prezentate ca mijloace de proba,
retinem urmatoarele:

Referitor la cheltuielile inregistrate ca deductibile si TVA aferenta
mijloacelor de transport, societatea YYY SRL sustine ca aceste achizitii au fost
efectuate exclusiv in scopul activitatii economice, fara sa aduca nicio dovada/proba
in acest sens.

Sustinerea petentei este vadit neintemeiata intrucat pentru deductibilitatea
100% a TVA si a cheltuielilor aferente, legea fiscala prevede in mod expres ca
utilizarea in scopuri economice sa fie “exclusiva”, orice utilizare in scop
personal, chiar si pur ocazionala, atragand deductibilitatea cheltuielilor si a TVA
in procent de 50%, ceea ce implica ca pentru autovehiculele supuse limitarii
speciale a dreptului de deducere persoana impozabila sa justifice deductibilitatea
prin intocmirea foilor de parcurs, care sa contina toate informatiile necesare care
sa demonstreze utilizarea exclusiva in scopuri economice a autovehiculelor
societatii.

Contestatoarea omite cu desavarsire faptul ca, in lipsa foilor de parcurs,
intocmite conform prevederilor legale, care sa dovedeasca utilizarea 100% in
folosul activitatilor economice, legiuitorul a prevazut in mod expres ca
deductibilitatea este recunoscuta la nivelul de 50% din cheltuielile si TVA aferenta
achizitiei/utilizarii autovehiculelor respective.

De asemenea, in conformitate cu prevederile legale anterior citate, orice
persoana impozabila are dreptul la deducerea integrala a TVA aferenta achizitiilor
de combustibili, daca face dovada ca sunt legate de autovehicule utilizate exclusiv
in scop economic si sunt justificate cu facturi sau bonuri fiscale stampilate si care
au inscrise denumirea cumparatorului si numarul de inmatriculare a autovehicului.

Petenta nu a anexat in motivarea contestatiei documente justificative de
natura mijloacelor de proba, care sa motiveze pretentiile din contestatia
formulata, in conditiile in care Codul de procedura fiscala la art. 73 alin. (1)
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reglementeaza sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale in sarcina
contribuabilului.

»Art. 73- Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal”.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art. 249 si art. 250 din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»Art. 249- Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sd o dovedeascd, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250- Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre pdrti, fdcutd din proprie initiativd sau
obtinutad la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin
cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevdzute de lege”.

Prin urmare, intrucat contestatoarea este cea care invoca in sprijinul
pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, ne probarea cererii afirmate determinand respingerea
solicitarilor.

Organul de solutionare retine ca in mod corect organele de inspectie fiscala
nu au acordat drept de deducere pentru o parte din achizitiile de marfuri inscrise in
facturile prezentate de societate in timpul inspectiei fiscale, deoarece simpla pre-
zentare a facturilor si a bonurilor fiscale nu poate asigura exercitarea netulbura-
ta a dreptului de deducere de catre contribuabil.

Tnvederam ca, la dosarul cauzei, este anexat raportul Revisal si, conform
acestuia, societatea contestatoare nu are nici un angajat cu contract de munca, ca
agent de vanzari.

In concluzie, prin modalitatea in care contestatara a inteles si motiveze
contestatia, nu se poate identifica vreun element insotit de probe, argumentat
legal care sa contrazica si sa inlature considerentele in baza carora organele de
inspectie fiscala au colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiei de
servicii de masa si cazare, in speta devin incidente prevederile art.276 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
complet§1rile ulterioare:

“In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile pdrtilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizdrii. “
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n consecinta, nu a motivat pretentiile din contestatia formulata cu motive
de drept si inscrisuri de natura mijloacelor de proba reglementate de Codul de pro-
cedura fiscala care sa infirme situatia de fapt constatata de inspectia fiscala, res-
pectiv documente justificative si argumente privind starea de fapt si de drept, in
temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de pro-
cedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile
pct. 11.1 lit. a) din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, ur-
meaza a fi respinsa ca neintemeiata contestatia societatii in ceea ce priveste im-
pozitul pe profit in suma de X lei si TVAin suma de X lei.

ll.2.3. In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de X lei aferent
bazei impozabile in suma de X lei, din care X lei reprezinta c/v asigurare, cau-
za supusa solutionadrii este daca organele de inspectie fiscala au stabilit corect
si legal aceste obligatii fiscale, in conditiile in care argumentele nu dovedesc o
alta situatie fiscala decat cea stabilita prin decizia contestata.

In fapt, petenta a inregistrat in evidenta contabila prestari servicii
efectuate de terti fara a prezenta documente pentru justificarea necesitatii si
realitatii acestora, ca situatii lucrari, devize, etc. dupa cum urmeaza:

a. De la societatea 17 YY SRL, in valoare totala de XX lei (X lei + X lei):

- In anul 2014, a inregistrat in contul 6281 “Alte Chelt. Cu Serv.Exec.De
Terti”, doua facturi (nr. 177MC09/103 si nr. 177MC09/102 ) in suma totala de X lei,
reprezentand servicii de “amenajare hala Olarilor”, respectiv “finisaje interioare
magazin YY”.

Referitor la acest aspect au fost solicitate explicatii scrise reprezentantului
legal al societatii, care prin Nota explicativa din data de 14.09.2020 (anexa nr. 13),
la intrebarea nr. 8 privind documentele care au stat la baza serviciilor ce figureaza
a fi facturate de aceasta societate, reprezentantul legal al societatii verificate a
raspuns ca anexeaza contract de antrepriza lucrari, facturi si situatia de lucrari, dar
in fapt, anexeaza un contract incheiat in 15.04.2016, care nu are legatura cu servi-
ciile mentionate mai sus, fara a prezenta alte documente justificative.

- In anul 2016, a inregistrat achizitii de prestari servicii, in suma totala de
Xlei (pentru trei apartamente achizitionate cu TVA in cota de 20% si, ulterior, van-
dute cu TVA in cota de 5% ) conform facturilor nr. 119/31.08.2016 (valoare X lei +
TVA X lei), nr. 118/31.08.2016 (valoare X lei + TVA X lei), nr. 150/02.11.2016 (va-
loare Xlei+ TVA X lei) si nr. 164/15.12.2016 ( valoare X lei + TVA X lei) - anexa nr.
14, facturi neinsotite insa si de documente justificative din care sa rezulte scopul
achizitionarii, necesitatea si efectuarea acestora in scopul obtinerii de venituri im-
pozabile (contracte, devize/situatii de lucrari, rapoarte de activitate, procese ver-
bale de receptie, etc.).

De asemenea, la solicitarea organelor de inspectie reprezentantul societatii
nu a prezentat documente justificative din care sa rezulte scopul achizitionarii, ne-
cesitatea si efectuarea acestor servicii in scopul obtinerii de venituri impozabile
(contracte, situatii de lucrari etc.), a prezentat doar unele “situatii de lucrari” in
care apar inscrise ca fiind efectuate lucrari de finisaje interioare si instalatii elec-
trice, precum si achizitii de obiecte sanitare aferente celor 3 apartamente mentio-
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nate mai sus si care au fost achizitionate tot de la aceeasi societate, respectiv de la
societatea 17 YYYSRL.

Organele de inspectie subliniaza faptul ca societatea petenta in afara de un
Proces verbal, care nu modifica situatia de fapt, nu a depus alte documente justifi-
cative, din care sa rezulte obiectul la care se refera (imobilul, perioada, termen de
efectuare al acestora etc.), iar din situatiile de lucrari nu rezulta aceste aspecte,
nici la prezenta contestatie fata de documentele prezentate in timpul inspectiei
fiscale.

Din analiza documentelor care au stat la baza acestor servicii reiese ca 2 din
facturile de vanzare a imobilelor sunt intocmite inainte de finalizarea lucrarilor:

- din fact. nr. 118/31.08.2016, in valoare de X lei si TVA aferenta de X lei,
respectiv situatia de lucrari, rezulta ca serviciile achizitionate reprezinta lucrari
amenajari interioare aferente imobilului (apartament nr. 10, Str, Claude Debussy.
Nr. 11, YYY)achizitionat de petenta in luna aprilie 2016, apartament ce a fost van-
dut persoanei fizice YY, in luna iulie 2016, conform facturii seria X 10 nr. 232 din
data 20.07.2016.

- din fact nr. 119/31.08.2016, in valoare de X lei si TVA aferenta de X lei,
respectiv situatia de lucrari, rezulta ca serviciile achizitionate reprezinta lucrari
amenajari interioare aferente imobilului (apartament nr. 11, Str, Claude Debussy.
Nr. 11, YY) achizitionat de societatea verificata in luna aprilie 2016, apartament ce
a fost vandut persoanelor fizice YY si YY, in luna iulie 2016, conform facturii seria
Xnr. 211 din data 01.07.2016.

- din fact nr. 150/02.11.2016, in valoare de X lei si TVA aferenta de 1X lei,
respectiv situatia de lucrari, rezulta ca serviciile achizitionate reprezinta lucrari
amenajari interioare aferente imobilului apartament nr. 12, Str, Claude Debussy.
Nr. 11, YY) achizitionat de societatea verificata in luna aprilie 2016, apartament ce
a fost vandut persoanei fizice YY, in luna noiembrie 2016, conform facturii seria
MRIV nr. 46 din data 15.11.2016.

in contestatie, societatea petenta prezinta, suplimentar, Procesul
verbal de receptie nr 12 pentru imobilul din YYY, str. Claude Debussy, nr. 11,
ap.12, intocmit in data de 18.07.2016 (corectat cu data de 14.05.2017), din
care insa nu rezulta finisajele existente la data predarii imobilului si nici
perioada in care au fost executate aceste lucrari.

Tototodata, petenta nu a prezentat documente justificative prin care sa faca
dovada faptului ca aceste prestari de servicii au fost refacturate noilor proprietari
ai celor 3 apartamente (facturi emise catre cele trei persoane fizice proprietare) in
vederea justificarii utilizarii acestor prestari servicii in scopul obtinerii de venituri
impozabile, asa cum este prevazut la art. 25 alin. (1) din Codul fiscal.

b. De la societatea YYY SRL

- a inregistrat in anul 2017, cheltuieli privind servicii motaj mobila in suma
totala de X lei, in baza facturilor ce figureaza a fi emise de catre societatea YYY
SRL, reprezentand atat onorarii conform contract, cat si servicii montaj mobilier.

Referitor la serviciile reprezentand “onorariu conform contract”, in
contractul prezentat nu este specificata valoarea onorariului, iar desi contractul
este intocmit pentru perioada 01.05.2017 - 31.10.2017, societatea a inregistrat
facturi ce figureaza emise de aceasta societate si in alte perioade ( ex .luna

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 80 of 101



decembrie 2017).
Referitor la “servicii montaj mobilier”, societatea nu a prezentat niciun
contract incheiat cu YYY SRL si nici situati de lucrari din care sa rezulte efectuarea

propriu zisa a acestora.

Prin inregistrarea pe cheltuieli deductibile fiscal a acestor prestari de
servicii, in suma de X lei, societatea a incalcat prevederile art. 25 alin. (1) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

c. De la societatea YYYSRL

In perioada februarie 2014 - noiembrie 2014, a inregistrat cheltuieli de
promovare in suma totala de X lei, in baza facturilor emise de aceasta.

Societatea petenta a prezentat un contract incheiat cu societatea YYY SRL,
avand ca obiect “activitati de intermediere comerciald”, fara insa sa prezinte si
documente justificative pentru serviciile prestate de acest furnizor.

Referitor la acest aspect, au fost solicitate explicatii scrise reprezentantului
legal al societatii, care prin nota explicativa din data de 14.09.2020 la intrebarea
nr. 17 privind documentele care au stat la baza serviciilor ce figureaza a fi
facturate de aceasta societate, reprezentantul legal al societatii verificate prezinta
in anexa contractul de prestari servicii intermediere vanzari si fisa analitica
parteneri, fara sa prezinte documente justificative (rapoarte, situatii de lucrari
etc) care sa justifice serviciile facturate, asa cum este prevazut la art. 21 alin. (4)
lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Din afirmatia contestatarei - in contractul incheiat intre societatea si YYY
SRL- a fost stabilita o remuneratie fixa de x lei/luna si una variabila care conform
contractului “se stabileste in urma analizei vanzarilor realizate de prestator”, insa
acesta nu a prezentat situatii si documente din care sa rezulte cum a fost stabilita
aceasta remuneratie.

Fata de cele expuse mai sus si avand in vedere ca in perioada februarie
2014 - noiembrie 2014, principalul client al societatii petente a fost societatea
YYYY SRL, nu sunt justificate cheltuielile de promovare, respectiv “sa incheie
contracte in numele sau”.

d. De la societatea YYY SRL

In perioada 2014-2016, petenta a inregistrat in baza facturilor emise de
aceasta cheltuieli reprezentand prestari servicii marketing in suma totala de X lei,
din care:

- X lei (suma de X lei a fost inregistrata in evidenta contabila, in contul
6281 “Alte chelt. cu serv.exec.de terti” in baza facturii emisa in luna martie 2014 si
X lei reprezentand acelasi tip de servicii in contul 623 “Cheltuieli de protocol, re-
clamd si publicitate”), in anul 2014, X lei in anul 2015 si X lei in anul 2016.

Societatea petenta desi a prezentat un contract incheiat cu societatea
YYYSRL, valabil doar pentru anul 2013, avand ca obiect “prestari servicii marke-
ting”, fara insa sa prezinte acte aditionale de prelungire a acestuia si nici documen-
te justificative pentru serviciile prestate de acest furnizor, asa cum este prevazut la
art. 21 alin. (4) lit. m) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 48 din H.G.
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nr. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal si prevederile
art. 19 (1), art. 25 alin. (1) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Chiar daca societatea petenta a prezentat la contestatie doua acte
aditionale de prelungire a contractului incheiat cu societatea YYY SRL, aceasta
nu prezinta documente din care sa rezulte efectuarea propriu zisa a serviciilor,
obiectul contractului avand referinte generice si generale, din care nu rezulta
natura serviciilor.

Astfel, societatea nu justifica cheltuielile cu serviciile facturate de XX SRL, in
suma de X lei asa cum este prevazut la art. 21 alin. (4) lit. m) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare

Fata de afirmatiile contestatarei, respectiv faptul ca societatea “nu are
obligatia sd prezinte documentele de la art. 21 alineatul (2) litera m) din Legea
nr. 571/2003 , iar justificarea prestarii efective a serviciilor nu trebuie efectuata
prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzatoare deoarece serviciile
prestate de ... nu intra in categoria serviciilor de management, consultanta si asis-
tentd”, subliniem faptul ca art. 21 alin. 4 lit m) din Codul Fiscal prevede ,,m) chel-
tuielile cu serviciile de management, consultantd, asistentd sau alte prestdri de
servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestdrii acestora in
scopul activitatilor desfasurate sunt cheltuieli nedeductibile."”

si in suma de X lei , asa cum prevazut la art.19 si art.25 din Legea nr.
227/2015 “art. 19, alin. (1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre ve-
niturile si cheltuielile inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile,
din care se scad veniturile neimpozabile si deducerile fiscale si la care se adaugd
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea rezultatului fiscal se iau in calcul si
elemente similare care se recupereaza in conformitate cu prevederile art. 31.
Rezultatul fiscal pozitiv este profit impozabil, iar rezultatul fiscal negativ este
pieredere fiscala” si art. 25 alin. (1) “Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt
considerate cheltuieli deductibile efectuate in scopul desfasurarii activitatii
economice, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare, precum si
taxele de inscriere, cotizatiile si contributiile datorate catre camerele de comert
si industrie, organizatiile patronale si organizatiile sindicale.”

e. De la societatea YYY SRL

In perioada 2016 - 2017, petenta a inregistrat cheltuieli reprezentand abona-
ment sala fitness in suma totala de XX lei .

Echipa de inspectie fiscala a stabilit ca aceste cheltuieli recreative nu sunt
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile privind activitatea economica a
societatii.

In declaratia anuala privind impozitul pe profit, insasi societatea petenta a
declarat cheltuieli nedeductibile aferenta anului 2016, in suma de X lei si pentru
anul 2017 a declarat cheltuieli nedeductibile in suma de X lei, rezultand astfel o di-
ferenta de cheltuieli nedeductibile stabilite de control in suma de X lei pentru anul
2016 si X lei pentru anul 2017, rezulta total cheltuieli nedeductibile X lei.

In anul 2016, societatea petenta a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli
in suma de X lei in contul 613 “ Cheltuieli cu asigurarile”, fara sa prezinte
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documente din care sa rezulte daca acestea au fost efectuate in scopul activitatii
economice .

In drept, pentru perioada 2014 - 2015, sunt incidente prevederile Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevad:

“Art.21 - (1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.”

Totodata, potrivit prevederilor art.21 alin.(4) lit.m) din acelasi act normativ,
stipuleaza:

“(4) Urmdtoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultantd, asistentd sau alte
prestdri de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul desfdsurdrii activitatii proprii si pentru care nu sunt incheiate
contracte;”

Potrivit acestor prevederi legale, cheltuielile cu serviciile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru
care nu sunt incheiate contracte, nu sunt deductibile fiscal.

In explicitarea prevederilor legale mai sus mentionate, legiuitorul a stipulat
la pct.48 al Titlului Il din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile
ulterioare, in forma in vigoare la data efectuarii operatiunilor, urmatoarele:

“48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultantd,
asistentd sau alte prestdri de servicii trebuie sd se indeplineascad cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sd fie efectiv prestate, sd fie executate in baza unui
contract incheiat intre pdrti sau in baza oricdrei forme contractuale prevdzute de
lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatii de
lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de
piatd sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sd dovedeascd necesitatea efectudrii cheltuielilor
prin specificul activitatilor desfdsurate [...].”

Prin urmare, conform prevederilor citate mai sus, pentru a putea beneficia
de dreptul de deducere a cheltuielilor cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii, trebuie indeplinite cumulativ urmatoarele
conditii: serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, justificarea prestarii efective a
acestor servicii efectuandu-se prin: situatii de lucrari, procese-verbale de receptie,
rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte materiale
corespunzatoare, serviciile trebuie sa fie executate in baza unui contract incheiat
intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege si
contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin
specificul activitatilor desfasurate.

Cu alte cuvinte, neindeplinirea uneia din aceste conditii expres stipulate de
legiuitor are drept consecinta pierderea dreptului de deducere a cheltuielilor cu
serviciile in cauza.
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in plus, din interpretarea textelor de lege mai sus mentionate, obligatia
justificarii cu documente legale a prestarii efective a serviciilor si a necesitatii
acestora ii revine contribuabilului care deduce cheltuielile cu serviciile in speta.

Avand in vedere caracteristicile particulare care diferentiaza serviciile de
produse, in principal, intangibilitatea serviciilor si imposibilitatea prefigurarii lor
cat mai fidele si cat mai exacte, precum si varietatea acestora, acestea au
determinat impunerea unor masuri legale exprese pentru a putea deduce
cheltuielile la calculul impozitului pe profit. Astfel, se retine ca existenta unui
contract de prestari servicii incheiat intre parti si detinerea unei facturi nu sunt
suficiente pentru acceptarea la deducere a sumei inscrisa in factura primita,
contribuabilul trebuind sa justifice cu documente prestarea efectiva a serviciilor de
catre prestator, necesitatea achizitionarii acestora si masura in care sunt aferente
operatiunilor sale impozabile.

Incepand cu data de 01.01.2016 sunt incidente prevederile art.25 alin.(1)
din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora:

“(1) Pentru determinarea rezultatului fiscal sunt considerate cheltuieli
deductibile cheltuielile efectuate in scopul desfdsurdrii activitdtii economice,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare, precum si taxele de
inscriere, cotizatiile si contributiile datorate cdtre camerele de comert si
industrie, organizatiile patronale si organizatiile sindicale.”

Fata de prevederile legale de mai sus, se retine ca la calculul profitului
impozabil, sunt deductibile fiscal numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile, respectiv in scopul desfasurarii activitatii economice.

Aceste dispozitii legale stabilesc conditia generala de acordare a
deductibilitatii cheltuielilor la calculul profitului impozabil, respectiv aceea de a fi
efectuate n scopul desfasurarii activitatii economice.

Mai mult, scopul desfasurarii activitatii economice nu poate fi incadrat in
mod exclusiv de asumarea libera a riscului, intrucat fie trebuie analizate rezultatele
la care se ajunge, raportate la scopul initial, fie la concordanta dintre scop si
rezultatul final al acesteia.

Rezultatul activitatii depuse poate satisface scopul desfasurarii activitatii
economice doar in masura in care acesta este pozitiv in raport cu efectul depus
pentru obtinerea sa, iar raportul dintre eforturile depuse, materiale si imateriale si
rezultatele obtinute reprezinta eficienta activitatii economice desfasurate, in
conditiile in care scopul general al societatilor comerciale este obtinerea de profit.

Totodata, conform art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Orice operatiune economico-financiard efectuatd se consemneazd in
momentul efectudrii ei intr-un document care std la baza inregistrdrilor in
contabilitate, dobadndind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrdrilor in
contabilitate angajeazd rdspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si
aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupd caz.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca sunt deductibile fiscal
cheltuielile efectuate in scopul activitatii economice, iar orice operatiune
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inregistrata in contabilitate trebuie sa aiba la baza un document justificativ care
sa faca dovada efectuarii operatiunii.

Altfel spus, legiuitorul a inteles sa conditioneze deductibilitatea cheltuielilor
inregistrate in contabilitate de justificarea acestora prin documente legale si corect
intocmite.

Totodata, se retine ca deductibilitatea cheltuielilor cu serviciile se
analizeaza in functie de datele cuprinse in contractul/contractele de prestari
servicii referitoare la prestatori, termene, tarife, valoarea totala a contractului
si pe baza documentelor justificative care atesta indeplinirea cumulativa a celor
doua conditii, respectiv prestarea efectiva si necesitatea  serviciilor
achizitionate.

De asemenea, in spetd se retin si considerentele Tnaltei Curti de Casatie si
Justitie cuprinse in Decizia nr.1261/12.03.2014, potrivit carora:

»[-..] pentru a admite deductibilitatea costului acestor servicii, dar si a TVA
se impune prezentarea de probe care sd facd dovada prestdrii efective a serviciilor
dar si a legaturii cheltuielilor la care se referd cu activitatea curentd a
contribuabilului [...]”.

intr-adevar, proba (dovada) prestarii efective a serviciilor, si necesitatea
achizitionarii acestora, depinde de natura serviciului prestat, de specificul
activitatii, motive pentru care nu a fost prevazut un anumit tip de document
justificativ, lasandu-se la latitudinea/aprecierea contribuabilului (prestator) sa
stabileasca ce documente se impun a fi intocmite. Totusi, indiferent de probele
(dovezile) aduse de contribuabil, acestea trebuie sa prezinte un anumit grad de
exactitate si de detaliu pentru a putea permite o identificare a acestora in corelatie
cu serviciul prestat si cu specificul activitatii desfasurate.

Organele de inspectie si-au exercitat dreptului de apreciere conform preve-
derilor Legii nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 6, fiind indreptatite sa aprecieze, in limitele atributiu-
nilor si competentelor ce le revin, relevanta starilor de fapt fiscale prin utilizarea
mijloacelor de proba prevazute de lege si sa adopte solutia intemeiata pe solutia le-
gal, precum si pe constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in
cauza, raportat la momentul luarii unei decizii.

in spetd, organele de inspectie au procedat la calcularea diferentei de
impozit pe profit in suma de X lei.

Din constatarile organelor de inspectie fiscala se retin urmatoarele:

- petenta nu a justificat necesitatea si realitatea serviciilor efectuate de
diversii prestatori;

- nu a prezentat documentele justificative, devize, situatii de lucrari, etc.
pentru lucrarile efectuate,

- cheltuieli recreative nu sunt efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile privind activitatea economica a societatii.
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Contrar inspectiei, societatea petenta considera ca a indeplinit toate con-
ditiile legale pentru a beneficia de deductibilitatea cheltuielilor in valoare de x
lei, fara sa prezinte documente care sa certifice cele afirmate de aceasta.

In sustinerea contestatiei, petenta nu a depus niciun document probant
care sa modifice starea de fapt.

in speta, sunt incidente si prevederile art. 73 din Legea nr. 207 din 20 iulie
2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit caruia:

» ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal.”

In ceea ce priveste dreptul contestatarilor de a depune probe noi in
sustinerea cauzei, sunt incidente prevederile art. 276 alin. (4) din Legea nr. 207 din
20 iulie 2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se precizeaza:

»»(4) Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora poate/pot sd
depund probe noi in sustinerea cauzei. In aceastd situatie, organului fiscal emitent
al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a efectuat activitatea de
control, dupd caz, i se oferd posibilitatea sd se pronunte asupra acestora”.

Din normele legale mai sus prezentate se retine ca acesta nu si-a exercitat
posibilitatea conferita de legiuitor prin dispozitiile art. 276 alin.4 din Legea nr. 207/
2015 privind Codul de procedura fiscala, nedepunand mijloace de proba noi.

In concluzie, prin modalitatea in care contestatara a inteles si motiveze
contestatia, nu se poate identifica vreun element insotit de probe, argumentat
legal care sa contrazica si sa inlature considerentele in baza carora organele de
inspectie fiscala au colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiei de
servicii de masa si cazare, in speta devin incidente prevederile art.276 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
complet§rile ulterioare:

“In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile pdrtilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizdrii. “

in consecinta, societatea contestatoare nu a motivat pretentiile din
contestatia formulata cu motive de drept si inscrisuri de natura mijloacelor de
proba reglementate de Codul de procedura fiscala care sa infirme situatia de fapt
constatata de inspectia fiscala, respectiv documente justificative si argumente
privind starea de fapt si de drept, in temeiul prevederilor art. 279 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din Ordinul nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata contestatia societatii in ceea ce priveste impozitul pe profit in
suma de Xlei.
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Ill.2.4. In ceea ce priveste impozitul pe profit in sumd de X lei aferent
bazei impozabile in sumd de X lei, cauza supusa solutiondrii este daca organe-
le de inspectie fiscala au stabilit corect si legal aceste obligatii fiscale, in con-
ditiile in care argumentele nu dovedesc o alta situatie fiscala decat cea stabi-
lita prin decizia contestatad, respectiv petenta nu a prezentat documente din
care sa rezulte faptul ca deteriorarile au avut cauze fizice si/sau naturale, ne-
imputabile, de natura bunurilor expirate/alterate sau degradate fizic.

n fapt, petenta YYY SRL a dedus cheltuieli in anul 2015, in suma de 109.998
lei cu explicatia “diminuare de stoc marfa”, fara sa prezinte insa documente
justificative privind scaderea marfurilor din gestiunea societatii prin care sa faca
dovada ca acestea au fost imputate sau documente prin care sa faca dovada ca au
fost incheiate contracte de asigurare, asa cum este prevazut la art. 21 alin. (4)
lit. ¢) din legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Desi societatea evidentiaza in Registrul de evidenta fiscala pentru anul
2015 (anexa nr. 8 la dosarul actiunii de inspectie fiscala), aceste cheltuieli ca fi-
ind nedeductibile fiscal, nu le declara ca si cheltuieli nedeductibile fiscal prin de-
claratia anuala de impozit pe profit aferenta acestui an fiscal.

Contrar inspectiei, societatea petenta considera ca a indeplinit toate con-
ditiile legale pentru a beneficia de deductibilitatea cheltuielilor in valoare de X
lei, precizand in contestatie ca “In anul 2016, cu ocazia unei inventarieri, societa-
tea a constatat ca o parte din materia prima si din materiale (stocuri) este degra-
data calitativ si nu mai pot fi folosita in procesul de productie si am decis distruge-
rea acesteia Comisia de inventariere desemnata care a identificat stocul de materii
prime si materiale degradate calitativ si a intocmit un proces verbal cu rezultatele
inventarierii care contine descrierea motivelor pentru care este necesara scoaterea
bunurilor din gestiune. Pentru stocul degradat calitativ am procedat la distrugerea
bunurilor cu ajutorul unei comisii desemnate intern si am intocmit un proces ver-
bal de declasare de bunuri materiale ce continea descrierea bunurilor, precum si
valorea de achizitie. Acest proces verbal de declasare s-a inregistrat in contabilita-
te, asa cum rezulta din notele contabile puse la dispozitia organului fiscal.”,
fara sa prezinte documente care sa certifice cele afirmate de aceasta.

In sustinerea contestatiei, petenta nu a depus niciun document probant, res-
pectiv nu a prezentat documente justificative, prevazute de legislatia financiar
contabila din care sa rezulte faptul ca degradarea calitativa a bunurilor se datorea-
Za unor cauze obiectiv.

In drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit, art. 19 alin.(1) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,_in
vigoare in perioada 2014-2015, prevede:

»Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile realizate din
orice sursd si cheltuielile efectuate in scopul realizdrii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Avand in vedere cele precizate mai sus, se retine ca profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
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efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.

In cauza sunt incidente si dispozitiile art. 21 alin. (4) lit. c) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare pana la 31.12.2015, conform carora:

,,Art. 21 Cheltuieli

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

[...] ¢) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care
nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe valoarea addugatd
aferentd, dacd aceasta este datoratd potrivit prevederilor titlului VI. Nu intrd sub
incidenta acestor prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca
urmare a unor calamitdti naturale sau a altor cauze de fortd majord, in conditiile
stabilite prin norme;”

Totodata, punctul 41 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, date in explicitarea prevederilor art. 21
alin. (4) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza:

»41. Cheltuielile cu bunurile de natura stocurilor constatate lipsd din
gestiune sau degradate si neimputabile, inclusiv taxa pe valoarea addugatd
aferentd, dupd caz, pentru care s-au incheiat contracte de asigurare, nu intrd sub
incidenta prevederilor art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codul fiscal.”

Norme metodologice la art. 19

,,ReguliAgenerale

5. (1) In aplicarea art. 19 alin. (1) din Codul fiscal, pentru calculul
rezultatului fiscal, veniturile si cheltuielile sunt cele inregistrate in contabilitate
potrivit reglementdrilor contabile date in baza Legii contabilitatii nr. 82/1991,
republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare, precum si orice alte sume
care, din punct de vedere fiscal, sunt elemente similare veniturilor si
cheltuielilor.”

(...)(3) Urmatoarele cheltuieli au deductibilitate limitata:

(...)d)scazamintele, perisabilitatile, pierderile rezultate din
manipulare/depozitare, potrivit legii;”

Din textele de lege ante-citate, se retine ca nu sunt cheltuieli deductibile
cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor corporale
constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care NU au
fost incheiate contracte de asigurare si ca NU intra sub incidenta acestor
prevederi stocurile si mijloacele fixe amortizabile, distruse ca urmare a unor
calamitati naturale sau a altor cauze de forta majora.

Conform OMFP nr. 3512 din 27 noiembrie 2008 privind documentele financiar-
contabile, valabil pana la data de 01.01.2016 cand a fost abrogat de OMFP
nr.2634/2015, documentul justificativ pentru stabilirea ajustarilor pentru depreci-
eri, respectiv pentru bunurile deteriorate total sau partial, degradate, precum si
pentru cele fara miscare este LISTA DE INVENTARIERE, care serveste ca:

- document pentru inventarierea marfurilor, ambalajelor si altor materiale
aflate in evidenta cantitativ-valorica in unitatile cu amanuntul;

- document pentru stabilirea ajustarilor pentru deprecieri.
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Acesta se intocmeste in doua exemplare la locurile de depozitare, pe gestiuni
si conturi de materiale, marfuri si ambalaje si se semneaza de catre membrii comi-
siei de inventariere, de catre gestionar si contabilul care tine evidenta gestiunii.

Persoanele juridice pot intocmi lista de inventariere cu ajutorul sistemelor
informatice de prelucrare a datelor, conditia fiind ca listele sa cuprinda elementele
minimale obligatorii.

Pentru bunurile deteriorate total sau partial, degradate, precum si pentru
cele fara miscare sau cele care nu mai pot fi valorificate, se intocmesc liste de in-
ventariere separate.

Conform aceluiasi act normativ enuntat anterior, documentul justificativ
pentru declasarea bunurilor materiale este Procesul-Verbal de scoatere din functiu-
ne a mijloacelor fixe/de declasare a unor bunuri materiale, care serveste ca:

- document de constatare a indeplinirii conditiilor necesare scoaterii din
functiune a mijloacelor fixe, de scoatere din uz a materialelor de natura obiectelor
de inventar in folosinta si de declasare a altor bunuri materiale decat mijloacele
fixe, potrivit dispozitiilor legale;

- document de consemnare a scoaterii efective din functiune a mijloacelor
fixe, de scoatere din uz a materialelor de natura obiectelor de inventar in folosinta
sau de declasare a bunurilor materiale;

- document de predare la magazie a ansamblelor, subansamblelor, pieselor
componente si materialelor rezultate din scoaterea efectiva din functiune a mijloa-
celor fixe, precum si din scoaterea din uz a bunurilor materiale propuse pentru de-
clasare;

-document justificativ de inregistrare in evidenta magaziilor (depozitelor) si
in contabilitate.

Formularul se completeaza astfel:

- capitolele | si Il, de catre comisia constituita in acest scop, dupa caz, cu-
prinde constatarile si concluziile rezultate din analiza documentatiei primite si din
verificarea starii mijloacelor fixe propuse a fi scoase din functiune, scoaterii din uz
a materialelor de natura obiectelor de inventar in folosinta sau a bunurilor materia-
le propuse pentru declasare, se semneaza de catre membrii comisiei;

- capitolul Ill, dupa aprobarea propunerilor si efectuarea scoaterii din func-
tiune, din uz sau declasarii, de catre comisia de analiza si avizare a propunerii de
declasare a bunurilor materiale sau de delegatii numiti de conducerea unitatii care
semneaza pentru realitatea operatiunilor; serveste si ca document de predare la
magazie (depozit) a ansamblelor, subansamblelor, pieselor componente si materia-
lelor rezultate din scoaterea din functiune a mijloacelor fixe, scoaterea din uz a
materialelor de natura obiectelor de inventar sau din declasarea bunurilor materia-
le.

Petenta nu a anexat in motivarea contestatiei documente justificative de
natura mijloacelor de proba, care sa motiveze pretentiile din contestatia
formulata, in conditiile in care Codul de procedura fiscala la art. 73 alin. (1)
reglementeaza sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale in sarcina
contribuabilului.

»Art. 73- Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal”.
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Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art. 249 si art. 250 din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»Art. 249- Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sd o dovedeascd, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250- Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre pdrti, fdcutd din proprie initiativd sau
obtinuta la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin
cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevdzute de lege”.

Prin urmare, intrucat contestatara este cea care invoca in sprijinul
pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, ne probarea cererii afirmate determinand respingerea
solicitarilor.

Sintetizdnd constatarile organelor de inspectie fiscala, precum si motiva-
tia petentei, organul de solutionare retine ca in mod corect organele de inspectie
fiscala nu au acordat drept de deducere pentru cheltuielilor privind scaderea mar-
furilor din gestiune a stocurilor cu explicatia “diminuare de stoc marfa”.

Societatea nu prezinta documente justificative din care sa rezulte faptul ca
deteriorarile au avut cauze fizice si/sau naturale, neimputabile, de natura bunurilor
expirate/alterate sau degradate fizic specific bunurilor, documente justificative
prevazute de legislatia financiar-contabila, care sa permita identificarea cauzei
obiective care a generat inregistrarea de cheltuieli cu bunuri distruse, considerate
nedeductibile din punct de vedere fiscal de catre societate la calculul profitului im-
pozabil.

Astfel, deoarece nici la control si nici pe parcursul caii administrative de
atac, petenta nu aduce in sustinere documente si argumente care sa contrazica
constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca in mod legal organele de
control au incadrat la nedeductibile cheltuielile in suma de X lei.

Drept urmare, avand in vedere faptul ca simpla inregistrare in contabilitate a
diminuarii stocului de marfa fara existenta documentelor justificative, proceselor
verbale de distrugere a marfurilor, inventarierea, etc. in temeiul prevederilor art.
279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a)
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata contestatia societatii in ceea ce priveste impozitul pe
profit in suma de X lei.
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Il.2.5. In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd in sumd de X lei
aferentd bazei impozabile in suma de X lei, cauza supusa solutiondrii este da-
ca organele de inspectie fiscala au stabilit corect si legal aceste obligatii fis-
cale, in conditiile in care argumentele nu dovedesc o alta situatie fiscala decat
cea stabilita prin decizia contestata.

in fapt, in perioada supusa verificarii, societatea a inregistrat in evidenta
contabila diverse cheltuieli, reprezentand prestari servicii in suma totala de X lei,
pentru care societatea a dedus o TVA in suma de X lei, servicii facturate de diverse
societati (17 YY SRL,  YY SRL, YY SRL, YY SRL) si care nu au fost insotite de
documente care sa justifice necesitatea efectuarii acestora si daca acestea au fost
efectuate in scopul realizarii de operatiuni taxabile. Cu toate ca organele de
inspectie fiscala au solicitat justificarea acestor servicii facturate de YY SRL si YY
SRL, societatea verificata nu a putut sa puna la dispozitia inspectiei fiscale astfel
de documente care sa justifice necesitatea efectuarii acestor servicii, scopul
realizarii lor in folosul operatiunilor sale taxabile, precum si efectuarea propriu zisa
a acestor lucrari.

Societatea verificata nu a prezentat documente justificative prin care sa fa-
ca dovada ca acestea au fost efectuate in scopul operatiunilor taxabile ale societa-
tii (facturi emise catre clientii societatii verificate avand ca obiect refacturarea
acestor prestari servicii), fapt pentru care organele de inspectie fiscala au constatat
ca TVA dedusa de societate in suma de X lei nu indeplineste conditiile de deducere
fiscala, prevazute la art. 145, alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, pentru perioada de pana la 31.12.2015 si art. 281 alin. (7) si 294, alin. (1) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, pentru perioada de dupa 01.01.2016.

Desi organele de inspectie fiscale au solicitat explicatii si documente
justificative legate de prestarile de servicii, prin care sa faca dovada ca acestea au
fost efectuate in scopul operatiunilor taxabile ale societatii (facturi emise catre
clientii societatii verificate avand ca obiect refacturarea acestor prestari servicii
etc.), reprezentantul legal al societatii, dl. Tomoiaga Vasile, in calitate de
administrator, a raspuns la intrebarile nr. 8, 17 si 18 din Nota explicativa din data
de 14.09.2020 privind justificarea inregistrarii in perioada verificata de cheltuieli cu
aceste servicii, fiind solicitate documente justificative (Situatii de lucrari/Devize/
Comenzi), iar acesta a precizat la intrebarea nr. 8, referitor la posibilitatea de a
justifica “necesitatea lucrarilor de amenajare ce figureaza a fi facturate de catre
17 YY SRL cu factura nr. 17MC09/103/03.12.2014 (Amenajare hala Olarilor), cu
factura nr. 177MC09/102/03.12.2014 (Retail Magazin YY 2), precum si amenajarile
ce figureaza a fi efectuate in anul 2016 la ap. 10, 11, 12 de pe Str. Debussy”,
reprezentantul legal al societatii raspunde “Anexam alaturat: Contract de
antrepriza lucrari, facturi si situatia de lucrari.”

Societatea verificata anexeaza la Nota explicativa un Contract de antrepriza
incheiat in 15.04.2016, care nu are legatura cu serviciile facturate in 2014.

La intrebarile nr. 17 si 18, referitor la serviciile facturate de YY SRL si YY
SRL, reprezentantul legal al societatii raspunde la intrebarea nr. 17: “Anexam
alaturat Contractul de prestari servicii intermediere vanzdri si fisa analiticd
parteneri.”, respectiv “Anexam alaturat fisa analitica parteneri” ca si raspuns la
intrebarea nr. 18.
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Nici la prezenta contestatie nu au fost depuse documentele cerute de
organele de inspectie fiscala pentru a justifica necesitatea efectuarii acestor
servicii, si daca acestea au fost efectuate in scopul realizarii de operatiuni taxabile

in drept, in speta sunt incidente prevederilor art. 134"1, 134”2, 145, 146,
155 si 156 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare pana la data de 31.12.2015 si art. 281, 282, 297 si 299 din
Legea nr 227/2015 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare in
vigoare dupa 1 ianuarie 2016.

Potrivit art. 134”1, art. 134”2, art. 145, art. 146, art. 155 si art. 156 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
in vigoare pana la data de 31.12.2015:

- "Art. 134"1 - (7) Prestarile de servicii care determind decontdri sau plati
succesive, cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultantd, cercetare,
expertiza si alte servicii similare, sunt considerate efectuate la data la care sunt
emise situatii de lucrdri, rapoarte de lucru, alte documente similare pe baza
cdrora se stabilesc serviciile efectuate sau, dupd caz, in functie de prevederile
contractuale, la data acceptdrii acestora de cdtre beneficiari”.

- "Art. 134"2. - (1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc
faptul generator”.

- "Art. 145. - (1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei.

(2)Orice persoand impozabild are dreptul sd deducd taxa aferenta
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni: operatiuni taxabile;”

- “Art. 146 - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii: a) pentru taxa
datorata sau achitata, aferenta bunurilor care I-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate
ori serviciilor care I-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre
0 persoana impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile
art. 155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de catre persoanele
impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in
perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;”

“Art. 155 - (19) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele
informatii: a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care
identifica factura in mod unic; b) data emiterii facturii; ¢) data la care au fost
livrate bunurile/prestate seviciile, denumirea serviciilor prestate sau data
incasarii unui avans, in masura in care aceasta dataneste anterioara datei emiterii
facturii; h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 125%1 alin. (3) in definirea
bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de transport noi;”

- "Art. 156. - (1) Persoanele impozabile stabilite in Romdnia trebuie sa tind
evidente corecte si complete ale tuturor operatiunilor efectuate in desfdsurarea
activitatii lor economice”.

incepand cu anul 2016, sunt incidente prevederile art. 281 alin. (7), art.
282 alin. (1), art. 297 alin. (1) si alin. (4) lit. a), art. 299 alin. (1) lit. a), art. 319
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alin. (20) si art. 321 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 227/2005 privind Codul fiscal,
si anume:

- "Art 281. - (7) Prestdrile de servicii care determind decontdri sau plati
succesive cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultantd, cercetare,
expertiza si alte servicii similare, sunt considerate efectuate la data la care sunt
emise situatii de lucrari, rapoarte de lucru, alte documente similare pe baza
carora se stabilesc serviciile efectuate sau, dupa caz, in functie de prevederile
contractuale, la data acceptarii acestora de catre beneficiari”.

- "Art. 282. - (1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul
generator”.

- "Art. 297. - (1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii
taxei. (4) Orice persoand impozabild are dreptul sda deducd taxa aferentd
achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizdrii in folosul urmdtoarelor
operatiuni: a) operatiuni taxabile;”.

- "Art. 299. - (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabild trebuie sa indeplineascd urmdtoarele conditii: a) pentru
taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeazad sd ii fie prestate in beneficiul sau
de cdtre o persoand impozabild, sa detind o factura emisa in conformitate cu
prevederile art. 319, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de
cdtre persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de
catre persoanele impozabile care achizitioneazd bunuri/servicii de la persoane
impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la incasare;”.

“Art. 319. - (20) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmdtoarele
informatii: h) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevdzute la art. 266 alin. (3) in definirea
bunurilor, in cazul livram intracomunitare de mijloace de transport noi;”.

- "Art 321. - (1) Persoanele impozabile stabilite in Romadnia trebuie sa
tind evidente corecte si complete ale tuturor operatiunilor efectuate in
desfasurarea activitatii lor economice.

(2) Persoanele obligate la plata taxei pentru orice operatiune sau care se
identifica drept persoane inregistrate in scopuri de TVA, conform prezentului titlu
m scopul desfdsurdm oricdrei operatiuni, trebuie sa tind evidente pentru orice
operatiune reglementata de prezentul titlu".

Din dispozitiile legale antecitate reiese ca dreptul de deducere poate fi
exercitat pentru achizitiile de bunuri si/sau servicii, numai daca acestea corespund
unor operatiuni reale, efective si sunt justificate corespunzator cu documente
deoarece in folosul realizarii de operatiuni taxabile pot fi utilizate doar bunuri si
servicii concrete, care nu numai ca sunt facturate, dar au si avut loc in realitate.

Astfel, avand in vedere ca societatea contestatoare invoca jurisprudenta
europeana in privinta exercitarii dreptului de deducere a TVA, se retine ca aceeasi
jurisprudenta recunoaste in functionarea sistemului comun de TVA distinctia
inerenta ce exista intre exercitarea dreptului de deducere a TVA si demonstrarea
acestuia cu prilejul controalelor ulterioare, legislatia comunitara dand statelor
membre puterea de a stabili regulile pentru supravegherea exercitarii dreptului de
deducere a TVA (paragr. 19 si 29 din Hotararea CJUE in cauza C-85/95 John
Reisdorf).

La paragr. 23 si 24 din cauza C-110/94 si paragr. 24 din cauza C-268/83
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Rompelman, Curtea a stabilit ca este obligatia persoanei care solicita deducerea
taxei pe valoarea adaugata sa demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile
legale pentru acordarea deducerii, iar art. 4 din Directiva a Vl-a (in prezent,
Directiva 112/2006/CE) nu impiedica autoritatile fiscale sa solicite dovezi obiective
care sa sustina intentia declarata a persoanei in cauza de a desfasura activitate
economica dand nastere la operatiuni taxabile. in cazurile de frauda sau de abuz, in
care, de exemplu, persoana implicata, sub pretextul intentiei de a desfasura o
anumita activitate economica, de fapt cu intentia de a obtine bunuri proprii pentru
care se poate obtine o deducere, autoritatea fiscala’ poate cere replata sumelor
retroactiv pe baza faptului ca acele deduceri au fost efectuate pe declaratii
nereale.

Totodata, principiul prevalentei substantei asupra formei constituie un
principiu fundamental al sistemului comun de TVA instituit de legislatia comunitara
care se aplica in concordanta cu celelalte principii recunoscute de legislatia si
jurisprudenta comunitara, printre care principiul luptei impotriva fraudei a
evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri. Din acest motiv legislatia fiscala
conditioneaza deductibilitatea TVA a achizitiilor de indeplinirea cumulativa, pe
langa conditiile de forma (inclusiv conditia ca persoana impozabila sa detina factura
care sa contina informatiile obligatorii prevazute de lege), a conditiei de fond
esentiale, aceea ca achizitiile pentru care se solicita deducerea sa fie efective,
concrete, spre a putea fi utilizate in folosul propriilor operatiuni taxabile ale
persoanei impozabile.

Deoarece speta priveste exercitarea dreptului de deducere pentru servicii se
retine ca, avand in vedere caracteristicile particulare care diferentiaza serviciile de
produse, in principal, intangibilitatea serviciilor si imposibilitatea prefigurarii lor
cat mai fidele sl cat mai exacte, precum si varietatea acestora, detinerea unei
facturi nu este suficienta pentru a beneficia de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata inscrisa in factura primita intrucat acest drept nu a fost
conceput de legiuitor ca o fictiune, contribuabilul trebuind sa justifice cu
documente prestarea efectiva a serviciilor de catre prestator, necesitatea
achizitionarii acestora si masura in care sunt aferente realizarii operatiunilor sale
taxabile.

In acest sens, se retine ca proba (dovada) prestarii efective a serviciilor, si
necesitatea achizitionarii acestora, depinde de natura serviciului prestat, de
specificul activitatii, motive pentru care nu a fost prevazut un anumit tip de
document justificativ, lasandu-se la latitudinea/aprecierea contribuabilului
(prestatorului) sa stabileasca ce documente se impun a fi intocmite. Totusi,
indiferent de probele (dovezile) aduse de contribuabil, acestea trebuie sa prezinte
un anumit grad de exactitate si de detaliu pentru a putea permite o identificare a
acestora in corelatie cu serviciul prestat si cu specificul activitatii desfasurate.

Astfel, se retine ca simpla achizitie a unui bun si/sau serviciu pe numele
persoanei impozabile nu constituie si o prezumtie a utilizarii in scop economic a
bunului si/sau serviciului achizitionat, respectiv pentru desfasurarea unei activitati
economice care sa dea nastere la operatiuni taxabile sau alte operatiuni cu drept
de deducere.

In acelasi timp, se retine si jurisprudenta CJUE din Hotdrarea din 15
septembrie 2016, Barlis 06 - Investimentos Imobilidrios e Turisticos SA, C-516/ 14,
din care reiese cd este obligatoriu sa se precizeze in facturi volumul si natura
serviciilor prestate (pct. 26 din hotdrdre), iar detalii, spre exemplu, de genul
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»servicii juridice prestate de la o anumitd datd pand in prezent” sau ,servicii
juridice prestate pdnd in prezent” nu indeplinesc a priori conditiile impuse de art.
226 pct. 6 din Directiva 2006/ 112/CE (pct. 28 din hotdrare), precum si data la
care s-a efectuat sau s-a incheiat prestarea de servicii conform art. 226 pct. 7
din Directiva 2006/112/CE (pct. 29 din hotdrdre), obiectivul fiind acela de a
permite administratiilor fiscale sa controleze plata taxei datorate si existenta
dreptului de deducere a TVA-ului, precum si a momentului cand are loc faptul
generator al taxei, cu stabilirea dispozitiilor aplicabile ratione temporis
operatiunii la care se referd factura (pct. 27 si pct. 30 din hotdrdre). Desi
autoritatea fiscald nu se poate limita la examinarea facturii insesi (pct. 44 din
hotdrdre), Curtea a subliniat cd persoana impozabild care solicita deducerea
TVA-ului este cea care are si obligatia de a demonstra cd intruneste conditiile
pentru a beneficia de acest drept, iar autoritatea fiscala poate solicita chiar
persoanei impozabile dovezile pe care le considera necesare pentru a aprecia
dacd trebuie sau nu trebuie sa acorde deducerea solicitata (pct. 46 din
hotdrare).

Prin urmare, nu pot fi retinute argumentele contestatarei, care tind sa
”absolutizeze" detinerea facturii ca fiind suficienta pentru a demonstra indeplinirea
conditiei de fond, esentiale, a dreptului de deducere, astfel ca prezentarea de
documente suplimentare pentru justificarea prestarii serviciilor pentru care se
deduce TVA nu este o “favoare” facuta organelor de inspectie fiscala, ci o
obligatie legala a societatii recunoscuta de jurisprudenta europeana, altminteri
invocata.

Aplicand cele de mai sus la situatia concreta dedusa solutionarii, se retine
faptul ca in toate contractele incheiate cu prestatorii de servicii mentionati mai sus
(YYYSRL, YYY SRL), serviciile oferite de acestia sunt descrise generic, foarte vag sau
chiar deloc, prin trimitere la contracte/anexe/acorduri unde este mentionat doar
un tarif lunar fix, la care se adauga un comision in functie de realizari, nereiesind
de niciun fel acel cumul de activitati/actiuni concrete intreprinse de prestatori,
care sa contureze continutul efectiv al serviciilor generic prevazute in
contracte. In contracte se prevede in mod expres ca tarifele sunt
solicitate/facturate de prestatori inclusiv in situatia in care contestatoarea nu
apeleaza la serviciile facturate, si desi se face referire la anumite actiuni de
promovare publicitara, nu s-a prezentat nicio dovada corespunzatoare naturii
acestor actiuni.

Astfel, raportat la descrierile vagi ale serviciilor din contracte si din facturile
care contin TVA solicitata la deducere, asa cum au fost prezentate in prezenta,
organul de solutionare retine ca societatea nu a prezentat nicio dovada ca
serviciile facturate de societatile in cauza (YY SRL, YYY Y SRL) au fost efectiv
prestate in folosul propriei activitati.

In sustinerea contestatiei, YYY SRL nu a adus nicio dovada care sa probeze ca
serviciile respective au fost prestate efectiv in folosul propriei activitati economice,
aducand doar argumente de ordin general, fara nicio legatura cu situatia sa
concreta reiesita in urma inspectiei fiscale, respectiv lipsa oricaror dovezi din care
sa reiasa ca sumele percepute de retaileri reprezinta servicii prestate in folosul
propriilor operatiuni taxabile.

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 95 of 101



Fata de aspectele invocate in contestatie de YYY SRL, conform constatarilor
descrise mai sus, se retine ca, desi societatea a prezentat facturile, in original, nu a
demonstrat ca serviciile inscrise in aceste facturi au fost efectiv prestate si ca au
fost destinate propriilor operatiuni taxabile, pentru a fi indeplinite conditiile de
fond pentru exercitarea dreptului de deducere a TVA.

Astfel, avand in vedere ca societatea nu prezinta alte documente din care
sa rezulte ca serviciile respective au fost prestate efectiv in folosul propriei
activitati economice, organele de solutionare a contestatiei cosidera ca oragnele
fiscale au procedat corect la stabilirea TVA nedeductibila si in temeiul prevederilor
art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a)
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata contestatia societatii in ceea ce priveste taxa pe
valoarea adaugata in suma de X lei.

lll.2.6. In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugatd in sumd de X lei
aferentd bazei impozabile in sumd deXlei, cauza supusad solutiondrii este daca
organele de inspectie fiscala au stabilit corect si legal aceasta obligatie fisca-
ld, in conditiile in care argumentele nu dovedesc o alta situatie fiscala decat
cea stabilita prin decizia contestatd, respectiv petenta nu a prezentat docu-
mente din care sa rezulte faptul ca deteriorarile au avut cauze fizice si/sau
naturale, neimputabile, de natura bunurilor expirate/alterate sau degradate
fizic.

in fapt, in perioada 2015-2019, petenta YY Y SRL a dedus TVA aferenta
stocurilor lipsa in gestiune, materii prime si materiale in suma totala de X lei afe-
renta bazei impozabile in suma deXlei, astfel:

- aferent anului 2015: total X lei x 24% = X lei,

- aferent anului 2016: total Xlei x 20% = X lei,

- aferent anului 2019: total X lei x 19% = X lei,
fara sa detina documente care sa justifice lipsa bunurilor din gestiune.

Organele de inspectie mentioneaza ca petenta nu a prezentat inventarierea
tuturor elementelor de activ si pasiv pe care le detine, pe intreaga perioada verifi-
cata, respectiv perioada 01.12.2013- 31.10.2019, prezentad o inventariere faptica
doar la data de 31.12.2019, rezultand diferente intre stocurile inregistrate in evi-
denta contabila si inventarierea faptica a acestora.

Contrar inspectiei, societatea petenta considera ca a indeplinit toate conditi-
ile legale pentru a beneficia de deductibilitatea taxei pe valoarea adaugata in su-
ma X lei, precizand ca, ,,cu ocazia unei inventarieri, societatea a constatat ca o
parte din materia prima si din materiale (stocuri) este degradatd calitativ si nu
mai pot fi folosita in procesul de productie si am decis distrugerea acesteia Comi-
sia de inventariere desemnata care a identificat stocul de materii prime si materi-
ale degradate calitativ si a intocmit un proces verbal cu rezultatele inventarierii
care contine descrierea motivelor pentru care este necesara scoaterea bunurilor
din gestiune. Pentru stocul degradat calitativ am procedat la distrugerea bunuri-
lor cu ajutorul unei comisii desemnate intern si am intocmit un proces verbal de
declasare de bunuri materiale ce continea descrierea bunurilor, precum si valorea

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 96 of 101



de achizitie. Acest proces verbal de declasare s-a inregistrat in contabilitate, asa
cum rezulta din notele contabile puse la dispozitia organului fiscal.”
fara sa prezinte documente care sa certifice cele afirmate de aceasta.

Petenta desi sustine in cuprinsul contestatiei ca o parte din materia prima si
din materiale au fost constatate ca fiind degradate, in acest scop fiind desemnata o
“comisie interna” care a intocmit un Proces verbal de declasare cu toate aceste
bunuri, in fapt scaderea din gestiune nu a avut niciun document justificativ,
inventariere, proces verbal, etc.

Tn drept, pentru anul 2015 sunt aplicabile prevederile art. 140 alin. (1) si art.
148 alin. (2) lit. a) coroborat cu pct. 53 alin. (10) si (11) din Hotararea Guvernului
nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv
art. 304, alin. (2), lit. a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, si a pct. 78
alin.6, lit. a) coroborat cu alin. (10) din Hotararea Guvernului nr. 1/2016 pentru
aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015, pentru anul 2016
care stipuleaza:

Art. 140 alin. (1) din Legea nr 571/2003 privind Codul fiscal aplicabil pana
la 31 decembrie 2015:

,»(1) Cota standard este de 24% si se aplica asupra bazei de impozitare pen-
tru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxd sau care nu sunt supuse
cotelor reduse”

Art. 148 din Legea nr 571/2003 privind Codul fiscal aplicabil pana la 31
decembrie 2015:

w»Ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de servicii si bunuri,
altele decat bunurile de capital(...)

(2) Nu se ajusteaza deducerea initiald a taxei in cazul:

a) bunurilor distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor de persoana
impozabild, in cazul bunurilor furate, persoana impozabild demonstreaza furtul
bunurilor pe baza actelor doveditoare pretinse de organele judiciare;(...)"

Normelor Metodologice:

,,(10) in sensul art. 148 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, persoana
impozabild nu are obligatia ajustdrii taxei deductibile in cazul bunurilor
distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste situatii sunt
demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor, in situatii cum ar fi, de
exemplu, urmatoarele, dar fdra a se limita la acestea:

a) calamitdtile naturale si cauzele de fortd majord, demonstrate sau
confirmate in mod corespunzator;

b) furtul bunurilor demonstrat pe baza actelor doveditoare emise de
organele judiciare;

c) contractele de leasing financiar avdnd ca obiect bunuri mobile
corporale, altele decdf bunurile de capital, care se reziliazd, iar bunurile nu
sunt restituite de utilizator in termenul prevdzut in contract, caz in care
locatorul/finantatorul nu are obligatia sa efectueze ajustari ale taxei deduse
daca face dovada cad a initiat si a efectuat demersuri pentru recuperarea
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bunului, indiferent daca la finalizarea acestor demersuri bunul este sau nu
recuperat de cdtre socieitatea de leasing;

d) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, caz in care nu se fac ajustdri ale taxei deductibile dacd sunt
indeplinite in mod cumulativ urmatoarele conditii:

1.degradarea calitativd a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective
dovedite cu documente. Sunt incluse in aceastd categorie si produsele accizabile
pentru care autoritatea competentd a emis decizie de aprobare a distrugerii;

2. se face dovada ca bunurile au fost distruse;

e) pierderile tehnologice sau, dupad caz, alte consumuri proprii, caz in care
persoana impozabild nu are obligatia ajustdrii taxei in limitele stabilite potrivit
legii ori, in lipsa acestora, in limitele stabilite de persoana impozabild in norma
proprie de consum. In cazul depadsirii limitelor privind normele tehnologice ori
consumurile proprii, se ajusteazd taxa aferentd depdsirii acestora. Prin exceptie,
in cazul societdtilor de distributie a energiei electrice, nu se face ajustarea
pentru cantitdtile de energie electrica consumate la nivelul normei proprii de
consum tehnologic sau, in lipsa acesteia, la nivelul normei aprobate de cdtre
Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul Energiei pentru fiecare
societate de distributie a energiei electrice care include si consumul propriu
comercial;

f) perisabilitate, in limitele stabilite prin lege;

g)casarea activelor corporale fixe, altele decat bunurile de capital
prevazute la art.149 din Codul fiscal, demonstrate sau confirmate in mod
corespunzator.

(11) Obligatia de a demonstra sau confirma in mod corespunzdtor cd
bunurile au fost distruse, pierdute sau furate, in sensul art. 148 alin. (2) lit. a)
din Codul fiscal revine persoanei impozabile. Conform principiului
proportionalitatii, organele fiscale nu pot solicita persoanei impozabile mai mult
decat ceea ce este necesar pentru dovedirea incidentului care a condus la
pierderea, distrugerea sau furtul bunului, astfel incat sarcina persoanei
impozabile sd nu devina practic imposibild sau extrem de dificila.”

Art. 304 din Legea nr 227/2015 privind Codul fiscal aplicabil dupa 1
ianuarie 2016:

,,Ajustarea taxei deductibile in cazul achizitiilor de servicii si bunuri,
altele decat bunurile de capital

(...) (2)Nu se ajusteaza deducerea initiala a taxei in cazul:

a)bunurilor distruse, pierdute sau furate, in conditiile in care aceste
situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor de persoana
impozabild. In cazul bunurilor furate, persoana impozabild demonstreaza furtul
bunurilor pe baza actelor doveditoare emise de organele judiciare;”

Pct. 78 alin. (6) lit. a) coroborat cu alin. (10) din Hotararea Guvernului nr.
1/2016 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015:

“(6) In baza art. 304 alin. (1) lit. ¢) din Codul fiscal, persoana impozabila
realizeazd o ajustare pozitivd sau, dupd caz, trebuie sa efectueze o ajustare
negativa a taxei deductibile in situatii precum:

a) bunuri lipsd in gestiune din alte cauze decadt cele prevazute la art. 304
alin. (2) din Codul fiscal. In cazul bunurilor lipsa din gestiune care sunt imputate,
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sumele imputate nu sunt considerate contravaloarea unor operatiuni in sfera de
aplicare a TVA, indiferent dacd pentru acestea este sau nu obligatorie ajustarea
taxei.” )

(...)(10)In sensul art. 304 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, persoana
impozabila nu are obligatia ajustdrii taxei deductibile in cazul bunurilor de
natura celor prevazute la alin. (1) distruse, pierdute sau furate, in conditiile in
care aceste situatii sunt demonstrate sau confirmate in mod corespunzdtor, in
situatii cum ar fi, de exemplu, urmatoarele, dar fara a se limita la acestea:

(...)d) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi
valorificate si pentru care se face dovada distrugerii”.

Cu alte cuvinte, pentru bunurile achizitionate, pentru care persoana impoza-
bila si-a exercitat initial dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata si care
ulterior achizitionarii, urmare unor modificari intervenite care au determinat schim-
barea situatiei initiale, nu mai sunt utilizate de catre persoana impozabila in activi-
tatea sa, pentru a fi destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, sau sunt
lipsa din gestiune, aceasta are obligatia, ca la data la care intervine modificarea si
numai in conditiile in care nu se aplica prevederile referitoare la prestarile catre
sine, sa ajusteze taxa pe valoarea adaugata.

Nu se fac ajustari ale taxei deductibile decat in cazurile in care se justifica
ca stocurile sunt degradate calitativ, respectiv degradarea calitativa se datoreaza
unor cauze obiective dovedite cu documente si se face dovada ca bunurile au fost
distruse, in caz contrar interpretarea normei legale fiind ca taxa trebuie ajusta-
ta.

Contestatara nu infirma constatarea unor minusuri in gestiune.

Petenta subliniaza faptul ca, nu se ajusteaza taxa deductibila daca sunt
indeplinite in mod cumulativ urmatoarele conditii:

- degradarea calitativa a bunurilor se datoreaza unor cauze obiective
dovedite cu documente - cazul societatii si

- se face dovada ca bunurile au fost distruse - cazul subscrisei societati;
si ca, in anul 2016, cu ocazia unei inventarieri, a constatat ca o parte din materia
prima si din materiale (stocuri) este degradata calitativ si nu mai poate fi folosita
in procesul de productie, atare s-a decis distrugerea acesteia. Comisia de
inventariere desemnata care a identificat stocul de materii prime si materiale
degradate calitativ a intocmit un proces verbal cu rezultatele inventarierii care
contine descrierea motivelor pentru care este necesara scoaterea bunurilor din
gestiune. Sustine ca, pentru stocul degradat calitativ, s-a procedat la distrugerea
bunurilor cu ajutorul unei comisii desemnate intern si s-a intocmit un proces
verbal de declasare de bunuri materiale ce continea descrierea bunurilor, precum
si valorea de achizitie. Acest proces verbal de declasare s-a inregistrat in
contabilitate, asa cum rezulta din notele contabile puse la dispozitia organului
fiscal.

Contrar, sustinerilor petentei, din textele de lege ante-citate, se retine ca
este necesara ajustarea taxei pe valoarea adaugata deductibila privind bunurile
de natura stocurilor sau a activelor corporale constatate lipsa din gestiune ori
degradate, neimputabile, pentru care NU se prezinta documentele justificative

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE)
2016/679 VYAV VIV Y) anaf N
Page 99 of 101



privind eventuala distrugere a stocurilor degradate, invetarierea si/sau alte
documente.

Petenta nu a anexat in motivarea contestatiei documente justificative de
natura mijloacelor de proba, care sa motiveze pretentiile din contestatia
formulata, in conditiile in care Codul de procedura fiscala la art. 73 alin. (1)
reglementeaza sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale in sarcina
contribuabilului.

»Art. 73- Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricdror cereri adresate organului fiscal”.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art. 249 si art. 250 din Legea nr. 134/2010
privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»Art. 249- Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sd o dovedeascd, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250- Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, mdrturisirea uneia dintre pdrti, fdcutd din proprie initiativa sau
obtinuta la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin
cercetarea la fata locului sau prin orice alte mijloace prevdazute de lege”.

Prin urmare, intrucat contestatoarea este cea care invoca in sprijinul
pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura
administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatarei.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
solicitarilor.

Sintetizdnd constatarile organelor de inspectie fiscala, precum si motiva-
tia petentei, deoarece nici la control si nici pe parcursul caii administrative de
atac, petenta nu aduce in sustinere documente si argumente care sa contrazica
constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca in mod corect organele de
inspectie fiscala au ajustat TVA in suma de X lei aferent stocurilor lipsa in gestiune
in perioada 2015-2019.

Drept urmare, avand in vedere faptul ca simpla inregistrare in contabilitate a
diminuarii stocului de marfa fara existenta documentelor justificative, proceselor
verbale de distrugere a marfurilor, inventarierea, etc. in temeiul prevederilor art.
279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a)
din Ordinul nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, urmeaza a fi
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respinsa ca neintemeiata contestatia societatii in ceea ce priveste taxa pe
valoarea adaugata in suma de X lei.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor
legale invocate, se:

DISPUNE:

Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulate de petenta YYY S.R.L
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoanele juridice nr. F-YY/24.09.2020 pentru suma de X lei ,d.c :

- X lei reprezentand impozitul pe profit,

- X reprezentand TVA;

- X lei reprezentand impozit pe veniturile din alte surse.

Admiterea partiala a contestatiei formulate de petenta YYYYS.R.L impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoanele juridice
nr. F-YY/24.09.2020, pentru suma de X lei, reprezentand impozit profit, cu
consecinta anularii partiale a acesteia.

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de petenta YYY S.R.L
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la
persoanele juridice nr. F-YY/24.09.2020 pentru suma de X lei, d.c.

- X lei reprezentand impozit profit;

- X lei reprezentand TVA.

- prezenta decizie se comunica la:
- societatii YYYY S.R.L;
- AJFP  YY - Serviciul Inspectie fiscala Persoane Juridice.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul YY in termen de 6 luni de la
data comunicarii.

APROBAT,
DIRECTOR GENERAL
XXXX
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