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Pe rol fiind solutionarea actiunii avénd ca obiect plangere fiscala

formulati de reclamantul . , domiciliat in comuna = .
sat. , judetul . .Tmpotriva paratei D.G.FP. , cu sediul in
) ,str. . .. ._..or._.,jud. -

Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de ,
sustinerile partilor fiind consemnate in incheierea de la acea datd, ce face parte
integranti din prezenta, cind tribunalul avénd nevoie de timp pentru studierea
actelor si lucrarilor dosarului, a améanat pronuntarea la data de - 7, célnd
a pronuntat urmatoarea hotarére: |

TRIBUNALUL:

Prin cererea inregistrati pe rolul acestei instante sub nr... )
reclamantul - . a solicitat anularea deciziei nr. . emisd de
catre . . __. _ admiterea contestatiei formulate fmpotriva deciziei de
impunere nr = " emisd de T - " la data de
a " §i calcularea impozitului pe venituri cu deducerea cheltuielilor
effectuate.

In motivarea cererii, reclamantul a aritat ci decizia de impunere este
nelegald, intrucat nu s-a luat in calcul decontul de energie de . lei, la
incasiri de = - .. lei, desi reclamantul solicitase organului fiscal s 1 se

determine venitul net in sistem real pentru anul ., conform art.51 din Legea
571/2003.

Prin intdmpinare, prata a solicitat respingerea actiunii, ca neintemeiata,
motivate in esentd de faptul c@ impozitul reclamantului a fost calculat pe baza
normelor de venit, intrucét acesta nu a solicitat organului fiscal ca determinarea
venitului si se facd in sistem real.

In cauzi, partile au solicitat administrarea probei cu inscrisuri, probd
incuviintata de catre instanta.



Au fost depuse la dosar urmétoarele 1 inscrisuri : decizia nr. emisa
de citre parati, facturi fiscale emise de . SA, adresa paratel
nr.. , referatul de solutionare a contestatiei si contestatia
reclamantului, deciziile de impunere din data de . S S
declaratia reclamantului fnregistratd la parata sub or. B
certificatul de inregistrare §i autorizatia emisd pentru. ., precum §1

extrase din registrele acesteia.
Examinand materialul probator administat in cauza, tribunalul retine

urmatoarele :

Pnn cererea inregistrati la °~  a comunei . - . sub
nr ;, reclamantul a solicitat ca 1mpozmﬂ pentru activitatea
desfasuratd de persoana fizicd autorizatd . ... .. s . -« sé fie

stabilit pe baza normelor de venit (filanr~ ;.

De asemenea, tribunalul retine ca, fatd de aceasta cerere si, potrivit
dispozitiilor art.49 din Codul ﬁscal organele fiscale au stabilit in mod corect
impozitul pe vemt datorat de citre persoana fizicd autorizata precizata anterior,
pentru anul

Tribunalul mai retine 3, In cererea introductivé, reclamantul a facut
referire la dispozitiile art. 51 din Legea 571/2003, privind stabilirea venitului net
in sistgem real, aratind c3 a solicitat acest lucru organului fiscal.

Potrivit art.51 al.3 din Legea 571/2003, cererea de optiune pentru
stabilirea venitului net in sistem real se depune la organul fiscal competent pana
la data de 31 ianuarie, inclusiv, sau, dujpa caz, in termen de 15 zile de la data
inceperii activitatii.

Or, reclamantul nu a ficut dovada formularii vreunei astfel de cereri, fata
de sustinerile sale devenind incidente dispozitiile art.1169 Cod civil .

De altfel, asa cum s-a aritat anterior, prin cererea adresatd organelor
fiscale, inregistratd la nr.. ) . reclamantul a solicitat, in mod
expres, ca stabilirea impozitului s se facd pe baza normelor de venit, deci
potrivit dispozitiilor art.49 din Legea 571/2003.

In consecint, tribunalul retine ca reclamantul nu a fécut dovada solicitarii
organului fiscal de a i se stabili pentru anul . venitul net 1n sistem real (ca
diferentd dintre veniturile §i cheltuielile realizate), astfel ca acesta a fost stabilit
corect in baza normelor de venit. Ca urmare, in temeiul dispozitiilor legale
precizate §i ale art.18 din Legea 654/2004, tribunalul urmeazd sd respingé
cererea reclamantului, ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE :
Respinge cererea formulatd de reclamantul . -7, domiciliat in
comuna . ,sat ,Judetul . _ Impotriva pérétei . S :

cusediulin. - , Str. O, Juc.. : ca neintemeiata.



Cu recurs in termen de 15 zile de la comumcarc
Pronuntata in sedintd publici astdzi, ~
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