ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.26/22.04.2008
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA SRL
inregistratd la D.G.F.P. Constanta sub nr......

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de SAF - Activitatea de Inspectie Fiscala
Constanta prin adresa nr..... /01.04.2008 inregistrata la D.G.F.P.
Constanta sub NI /01.04.2008 cu privire la contestatia
formulatd de S.C. CONSTANTA SRL, cu sediul In ... , Stra. ,

nr..., camnm..., Jud.Constanta, CUI RO ... .

Contestatia are ca obiect masurile stabilite prin Decizia de
impunere nr..... /27.02.2008, emisd de SAF - Activitatea de Inspectie
Fiscalda Constanta in baza Raportului de inspectie fiscald din data
de 27.02.2008.

Cuantumul sumei contestate este 1In sumda de .. lei,
reprezentand taxda pe valoarea addugatd, respinsad la rambursare.

Referitor la termen, se constatd cd aceasta a fost depusda in

termenul prevazut la art.207 (1) din Ordonanta Guvernuluil
nr.92/2003, republicatd in 2007.

Astfel, Decizia de impunere DT /27.02.2008 a fost
comunicata contribuabilului prin adresa nr..... /29.02.2008, iar

contestatia a fost depusa in data de 26.03.2008 fiind iInregistrata
la SAF - Activitatea de Inspectie fiscald, sub nr.... .

In spetd, se retine c& sunt intrunite si celelalte conditii
de procedura prevazute la art.206 si 209(1) lit.a) din O0.G.
nr.92/2003 republicatd, privind Codul de procedurd fiscald, astfel
incat Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directieil
Generale a Finantelor Publice Constanta are competenta sa
solutioneze pe fond cauza si sd pronunte solutia legalad.

I. Prin adresa inregistratda la SAF - Activitatea de Inspectie
Fiscald Constanta sub nr.... /26.03.2008, iar la D.G.F.P. Constanta
sub nr...... /01.04.2008, S.C. CONSTANTA SRL a formulat contestatie

impotriva Deciziei de impunere nr... /27.02.2008 si a Raportului de
inspectie fiscald din data de 27.02.2008, pentru suma de ..
lei, reprezentédnd TVA respinsa la rambursare.

In sustinerea contestatiei, petenta invoca urmdtoarele
motive:
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-Dispozitiile pct.41 din H.G. nr.44/2004, invocate de cdtre
organul fiscal, nu sunt aplicabile spetei 1intrucédt tranzactiile
efectuate in cazul de fata sunt tranzactii Intre persoane juridice
romdne afiliate”. In acest sens, petenta invocd pct.22 din H.G.
nr.44/2004.

—-Petenta opineaza ca, organul fiscal este in vaditad eroare in
ceea ce priveste obiectul contractului de audit, in consecintd si
regimul fiscal si juridic aplicat este eronat.

-Totodatd, petenta apreciaza ca organul fiscal sustine eronat
ca ,0 cota parte a cheltuielilor de auditare este facturata de
cdtre S.C. CONSTANTA SRL”. In acest sens, invocd art.l1l6, pg.7 din
contractul de audit, care prevede ca pentru S.C. CONSTANTA SRIL,
cheltuielile de audit au fost prevazute la valoarea de ... euro.

-In opinia petentei, cheltuielile generate de contractul de
audit nu sunt costuri de administrare, management, control,
consultantd sau functii similare, cum eronat sustin organele

fiscale. Astfel S.C. Huo SRL nu a prestat nici un serviciu
catre S.C. CONSTANTA SRL, doar a refacturat un serviciu prestat de
un tert (S.C. Duu SRL) catre S.C. CONSTANTA SRL.

Petenta afirmd ca operatiunea s-a efectuat 1iIn baza art.137
din Legea nr.571/2003 aplicdnd structura de comisionar, prevazuta
la pct.6 alin (2)-(4) din norme, iar organul fiscal a 3incadrat
eronat situatia de fapt la art.145 (3) din lege, in conditiile 1in
care art.145 nu are decat doua aliniate.

Pentru motivele expuse, contestatara considera c¢cd organul
fiscal a stabilit 1In mod nejustificat c¢a societatea nu poate
beneficia de rambursarea taxei pe valoarea addugatda in suma de
............... lei.

II. Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de
27.02.2008, organele fiscale din cadrul SAF - AIF Constanta au
procedat la solutionarea cererii de rambursare a soldului sumei
negative a TVA, solicitat prin decontul aferent 1lunii decembrie

inregistrat la AFP Cernavodad sub nr..... /25.01.2008.
Prin acest decont s—-a solicitat rambursarea soldului sumei
negative a TVA de ... lei, pentru operatiunile desfdsurate 1in

periocada 01.07.2007-31.12.2007.

Urmare controlului efectuat, organele de inspectie fiscala au
constatat «cd, factura fiscalda nr....... /31.08.2007, emisa de S.C.
Heoooene SRL pentru suma totald de ... lei din care TVA in suma de
............ lei, nu 1intruneste conditiile de deducere prevazute de
art.145 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificadrile
si completdrile ulterioare.

Intre S.C. Huoooo SRL, actionarul majoritar al S.C. CONSTANTA
SRL, si S.C. | DI SRL, s—a incheiat contractul
N /26.06.2007, obiectul contractului fiind “un audit al
situatiilor financiare individuale ale societdtilor : V... Aiud
SRL, CONSTANTA SRL si V... Sebes SRL incheiat la 30 iunie 2007 in

conformitate cu Standardele de Raportare Financiard aplicabile in
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UK (UK GAAP)"”, scopul auditdrii fiind transpunerea indicatorilor
financiari in standardele aplicabile in Marea Britanie.

Astfel, prin factura mentionatd, o cota parte a cheltuielilor
legate de auditare este facturatda de catre S.C. Huo SRL, catre
S.C. CONSTANTA SRL.

Fatd de cele de mai sus, organele de inspectie fiscald au
stabilit ca:

=S.C. Hueereren SRL, este persoana afiliata cu S.C. CONSTANTA
SRL, conform art.21, 1lit.c), 1) din Legea 571/2003 cu modificdarile
si completarile ulterioare, drept pentru care conform pct.41 din
H.G. nr.44/2004 cu modificdrile si completdrile ulterioare,
serviciile in cauza se deduc la nivel central prin intermediul
societdtii-mamd, in numele grupului ca un tot unitar.

-In plus, aceastd cheltuialid nu poate fi dedusd de citre S.C.
CONSTANTA SRL Si nici taxa pe valoarea adaugata aferentd, deoarece
aceste servicii sunt necesare, conform obiectului contractului mai
sus mentionat, pentru retratarea situatiilor financiare in
conformitate cu Standardele de Raportare Financiara aplicabile in
UK (UK GAAP), deoarece S.C. CONSTANTA SRL nu ar fi folosit aceste
servicii daca ar fi fost o persoand independenta.

La terminarea inspectiei s—-a stabilit ca aceastda auditare nu
este iIn folosul operatiunilor taxabile ale S.C. CONSTANTA SRIL,
astfel ca, 1in conformitate cu art.145, alin.2, 1lit.a) din Legea
nr.571/2003 cu modificdrile si completdrile ulteriocare, TVA 1in

suma de ... lei se respinge la rambursare, rezultdnd urmatoarea
situatie:
-sold sumd negativad TVA solicitat la rambursare: .o lei;
-sold sumd negativd TVA care nu intruneste
conditiile de rambursare: = L lei
-sold sumd negativa TVA care 1Intruneste
conditiile de rambursare: . lei

IIT. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avidnd 1in vedere sustinerile partilor si prevederile actelor
normative in vigoare, se retin urmdtoarele:

in fapt, organele de inspectie fiscala din cadrul SAF - AIF
Constanta, au efectuat un control in vederea solutiondrii cererii
de rambursare a soldului sumei negative a TVA, conform decontului
privind TVA aferent lunii decembrie 2008, 3iInregistrat 1la AFP
Cernavodd sub nr...... /25.01.2008.

Urmare inspectiei fiscale, s—a constatat cd societatea nu

poate beneficia de deducerea sumeil de .. lei reprezentédnd taxa
pe valoarea adaugata aferenta facturii fiscale nr..... /31.08.2007,
emisa de cdatre S.C. Heorrorrenes SRL, (principalul actionar al

societatii CONSTANTA SRL) pentru ,servicii audit iunie 2007".
Din documentele aflate la dosarul contestatiei, rezultd ca

serviciile de audit au fost efectuate de cdtre S.C. D SRL 1la
S.C. CONSTANTA  SRIL, in Dbaza contractului o BN /26.06.2007
incheiat cu S.C. Huo. SRL in acest scop.
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La anularea dreptului de deducere a sumei de ... lei, organul
de inspectie fiscala a avut in vedere prevederile art.21, 1lit. (c),
(1), art.145, alin.2, lit.a), din Legea nr.571/2003 cu
modificdrile si completdrile ulterioare, coroborate cu pct.41 din
H.G. nr.44/2004.

La finalizarea controlului, a fost emisd Decizia de impunere

NTrenes /27.02.2008 1In baza Raportului de inspectie din data de
27.02.2008, prin care s-a respins la rambursare TVA in sumd de
............... lei.

Prin cererea 1inregistrata 1la SAF - AIF Constanta, S.C.

CONSTANTA SRL a formulat contestatie Iimpotriva celor doua acte
administrative mentionate, invocénd prevederile art.137 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificdrile si completdrile
ulteriocare precum si pct.l1l9, alin.3 din normele metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003.

Cauza supusd solutionarii o reprezintd legalitatea mdsurii
privind neacordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addugata in sumd de ... lei.

in drept, art.7 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu privire la definitiile termenilor comuni, la pct.21, defineste
persoane afiliate, astfel:

»21. persoane afiliate - o persoana este afiliata cu alta
persoana dacd relatia dintre ele este definitad de cel putin unul
dintre urmdtoarele cazuri:

a)l..];

b)[.];

c) o persoana juridicd este afiliatd cu altd persoand
juridicd dacd cel putin:

(i) prima persoand juridicd detine, in mod direct sau
indirect, 1inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum 25%
din valoarea/numdrul titlurilor de participare sau al drepturilor
de vot la cealalta persoana juridicd ori daca controleazad persoana
juridicay

Spetei 1Ii sunt aplicabile si prevederile art.1ll din lege, care
precizeaza:

» (1) La stabilirea sumel unul Iimpozit sau a uneli taxe 1In
intelesul prezentului cod, autoritdtile fiscale pot sd nu ia Iin
considerare o tranzactlie care nu are un scop economic sau pot
reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul
economic al tranzactiei.

La pct.41 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu privire la art.ll din lege, nPrevederi speciale pentru
aplicarea Codului fiscal, se stipuleaza:

,41. In cazul serviciilor de administrare si conducere din
interiorul grupului se au in vedere urmatoarele:

a) Iintre persoanele afiliate costurile de administrare,
management, control, consultantd sau functii similare sunt deduse

T
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la nivel central sau regional prin intermediul societdtii-mamd, Iin
numele grupulul ca un tot unitar. Nu poate fi cerutd o remuneratie
pentru aceste activitdti, In mdsura In care baza lor legald este
relatia juridicd care guverneazd forma de organizare a afacerilor
sau orice alte norme care stabilesc legdturile dintre entitdti.
Cheltuielile de aceastd naturd pot fi deduse numai dacd astfel de
entitdti furnizeazd in plus servicii persoanelor afiliate sau dacd
in pretul bunurilor si in valoarea tarifelor serviciilor furnizate
se iau in considerare si servicilile sau costurile administrative.

Fatd de prevederile legale mai sus mentionate reiese c4&,
intre persoanele afiliate costurile de administrare, management,
control, consultantd sau functii similare sunt deduse 1la nivel
central prin intermediul societdtii mama iIn numele grupului ca un
tot unitar.

In spetd, analizand constatdrile din raportul de inspectie,
organul de solutionare a contestatiei retine urmdtoarele:

S.C. Huoeeen. SRL, actionar majoritar al S.C. CONSTANTA SRIL,
este persoana juridicd afiliatd cu S.C. CONSTANTA SRL, conform
art.7, pct.21, lit.c) (i) din Legea nr.571/2003, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, privind Codul fiscal.

In aceasts situatie, conform art.ll din aceeasi lege,
coroborat cu precizdarile din normele de aplicare ale acestui
articol, la pct.41, organele de 1inspectie fiscala au stabilit
corect ca S.C. CONSTANTA SRL, nu este beneficiarul serviciului de

audit efectuat de cdtre S.C. Du. SRL. In plus, din Contractul
NI, /26.06.2007, rezultd fdrd echivoc, cd “beneficiarul” este
S.C. Huenen. SRL.

Faptul cd auditul s-a efectuat asupra situatiilor financiare
ale societdtii CONSTANTA SRL, nu este de naturd a putea fi
incadrat in categoria cheltuielilor destinate utilizdrii in
folosul realizarii de venituri, respectiv a operatiunilor
taxabile, din punct de vedere al TVA.

Astfel, art.145, alin.2), 1lit.a) din Legea nr.571/2003, cu
modificdrile si completarile ulteriocare, prevede:

»(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferentd achizitiilor, dacd acestea sunt destinate utilizdrii Iin
folosul urmdtoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

ITar la art.l46, cu privire la conditiile de exercitare a
dreptului de deducere:

, (1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabild trebuie sd indeplineascd urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care
i-au fost ori urmeaza sa i1 fie livrate sau serviciilor care i-au
fost ori urmeaza sa i1i fie prestate in beneficiul sau, [..].
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Sustinerile petentei, respectiv cd aceasta operatiune s-a
efectuat in Dbaza art.137 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, aplicdnd structura de comision, prevazuta la pct.6
alin. (2)—-(4) din normele metodologice aprobate prin H.G.
nr.44/2004, nu sunt probate cu documente si nici nu face dovada ca
aceastd cheltuiala este in beneficiul sdu. Asadar, se retine ca
aceste prevederi invocate de contestatard, nu sunt aplicabile
spetei in cauza.

Fatd de cele mentionate, precum si din coroborarea textelor
de lege mentionate, rezulta ca 1iIn spetd, organul de solutionare
urmeazd sd se pronunte cu solutia de respingere ca neintemeiata
legal a contestatiei formulate de cdtre S.C. CONSTANTA SRIL,
Iimpotriva Deciziei de impunere nr...... /27.02.2008 si a Raportului
de inspectie fiscald din data de 27.02.2008, pentru suma de ..
lei, reprezentédnd TVA respinsa la rambursare.

Pentru considerentele aratate si 1iIn temeiul art.209 si 216
alin. (1),din 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurda fiscalsd,
republicatd in data de 31.07.2007, se

DECIDE:

1l.Respingerea ca neintemeiatd legal a contestatiei formulate

de S.C. CONSTANTA SRL impotriva Deciziei de impunere
nr......... /27.02.2008 si a Raportului de inspectie din data de
27.02.2008, pentru suma de ... lei reprezentdnd TVA respinsida la
rambursare.

Definitiva iIn sistemul cdilor administrative de atac, 1in
conformitate cu prevederile art.218 alin.?2 din 0.G.
nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedurd fiscald republicatd in
31.07.2007 si ale art.ll (1) din Legea nr.554/02.12.2004 a

contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacata in
termen de 6 luni de la data primirii, la instanta de contencios
administrativ competentd din cadrul Tribunalului Constanta.

DIRECTOR EXECUTIV,
Bogdan Iulian Hutuca

SEF SERVICIU
SOLUTIONARE CONTESTATII
EMILIA CRANGUS

P.F./4dex
22.04.2008
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