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Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului ...

DECIZIA NR. 62 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului ... a fost
sesizata cu adresa nr. ... / ...2010 de catre Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale ... asupra contestatiei formulata de SC X
SRL din ..., cu sediul in ..., ... ... , nr. ..., jud. ..., nr. inregistrare ...,
avand CUI ..., prin cabinet de avocat Y, impotriva DECIZIEI de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ... / ...2009, incheiata de catre Directia Regionala
pentru Accize gi Operatiuni Vamale ... gi care vizeaza suma totala de ...
lei reprezentand:

... lei - accize;
... lei - majorari aferente accizelor.

Referitor la depunerea in termen a contestatiei, DECIZIA de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ... /...2010 a fost comunicata catre petenta in data
de ...2010, potrivit semnaturii de primire de pe decizia de impunere,
anexata in copie la dosarul contestatiei.

Contestatia a fost expediatda de SC X SRL din ..., cu
recomandata nr. ... din ...2010, catre Directia Regionala pentru Accize
si Operatiuni Vamale ..., fiind inregistrata sub nr. .. /...2010.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003, Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.
205, art. 206 gi art. 209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr. 92 /
2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului ... este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

. Prin contestatia formulata, petenta solicita admiterea
contestatiei, aratand urmatoarele:

in primul rand, petenta arati ca prevederile codului fiscal cu
privire la produsele energetice accizabile, se refera la carbune si cocs
si nu la anumite prafuri (deseuri) rezultate in urma depozitarii si
transportarii de carbune si cocs.

De fapt, pretul evaluat al prafului de carbune (deseurilor)
vandute de SC X SRL, este de ... $ / tona, adica de mai mult de 4 ori
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mai mic decat al carbunelui, al carui pret pentru perioada supusa
controlului era de ... $ / tona.

Aceasta diferenta mare de pret, petenta o considera ca este
relevanta in ceea ce priveste diferenta mare care este intre deseurile
denumite (praf de carbune) si carbune sau cocs. Faptul ca societatile
Cu care a contractat societatea au colectat singure deseul de carbune,
nu poate justifica diferenta de pret asa de mare, observandu-se cu
usurintd ca materialele nu au fost vandute la pretul de carbune, fiind
foarte clar vorba despre deseuri din praf de carbune, resturi, reziduri.

Petenta sustine ca nu este nici o companie de extractie si nici
de productie, obiectul principal de activitate fiind ecologizarea anumitor
sectoare din fostul ... Societatea, de la infiintare si pana in acest
moment, nu are nici un fel de intrari de produse energetice, deci nici de
cocs sau carbune.

Este evident ca, printre sinele de cale ferata sau prin fostele
depozite ale fostului ... este posibil sa fi ramas anumite cantitati mici,
de resturi i prafuri de cocs sau carbune. Acestea nu sunt in intelesul
legii produse energetice si in consecinta nu pot fi produse accizabile.
De fapt, resturile stranse de catre firmele care presteaza catre SC X
SRL servicii de ecologizare, sunt deseuri, fiind si facturate ca atare.

Potrivit scopului pentru care a fost creata societatea, prin
asociatii sai Consiliul Local al Municipiului ... si Z, ecologizarea zonei
este prioritara, impusa de normele de mediu. Pe de o parte societatea
este obligata sa ecologizeze zona, iar pe de alta parte, o alta autoritate
a statului ingradeste aceasta obligatie, fara a tine cont de interesul
public si de siguranta cetatenilor orasului.

Petenta arata faptul ca deseurile nu au fost produse de
societate, nici cumparate, ele au ramas in urma inchiderii fluxului
primar al fostului ..., iar obiectul de activitate si motivul pentru care a
fost infiintata SC X SRL, este de a ecologiza anumite zone din fostul
.... Pe acele spatii, nu avea cum sa ramana mari cantitati de produse
energetice, deoarece acestea au fost folosite in procesul de productie
al ...ului ....

Petenta considera ca organele de control trebuiau sa stabileasca
cu certitudine daca produsele energetice proveneau din cadrul fostului
..., parte componenta a fostei ..., sau, in cazul in care nu proveneau din
cadrul fostului ..., care este procesarea in urma carei societatea a
obtinut produse energetice.

In speta de fata, este mai mult decat evident ca produsele
energetice provin de la fostul ..., care folosea astfel de produse,
deoarece nici praful de carbune si nici cocsul nu «cresc» in mod natural
in incinta societatii, agsa cum incearca sa sugereze organele de control.
Mai mult, societatea nu are ca obiect de activitate exploatarea

http://www.anaf.mfinante.ro/public/wps/portal/Hunedoara




3/11

produselor energetice, ci eliminarea factorilor de risc ecologic, ceea ce
duce la concluzia logica, ca nu sunt prima veriga in acest lant.

Potrivit art. 175 indice 4 alin 2 din L 57112003, chiar daca s-ar fi
gasit mici cantitati de cocs, in operatiunea de ecologizare, acestea nu
ar fi fost supuse prevederilor legii, privind accizele.

Ca si concluzie, petenta sustine ca nu poate fi considerata ca o
societate care livreaza produse energetice accizabile, asa cum este in
acceptiunea legii, deoarece aceste produse nu sunt niste produse
primare, ele fiind mostenite in patrimoniul societatii de la fostul ..., care
la randul sau le-a achizitionat de la W.

Avandu-se in vedere cele aratate, petenta solicita admiterea
contestatiei formulata, anularea raportului de inspectie fiscala nr. ... /
...2009 si a Deciziei de Impunere nr. ... / ...2009 si in consecinta sa
exonerati societatea de la plata sumei de ... lei, reprezentand ... lei
accize pentru carbune si cocs si ... lei majorari de intarziere.

Il. Organele vamele din cadrul Directiei Regionale pentru
Accize si Operatiuni Vamale ..., au consemnat urmatoarele:

Cu ocazia efectuarii inspectiei fiscale, organele de control au
constatat faptul ca, SC X SRL, care are ca obiect de activitate
“Recuperarea materialelor reciclabile sortate”, a recuperat praf de
carbune si cocs, materiale care au fost valorificate prin vanzare catre
agenti economici, pe baza de contract de vanzare - cumparare sau pe
baza de comanda.

Organele de control au mentionat faptul ca societatea
intocmeste documente de provenienta specifice activitati de
exploatare (asimilata productiei) reprezentate de Note de constatare si
Procese verbale de provenienta a marfii, in baza carora marfurile sunt
inregistrate ca intrare in gestiune (fisa de magazie, fisa de gestiune a
produsului).

Totodata, organele de inspectie fiscala au constatat faptul ca, in
perioada 01.01.2007 - 31.03.2009, SC X SRL a livrat praf de carbune
catre anumite societati, fara a calcula, evidentia in contabilitate si a
vira, catre bugetul de stat, accize pentru aceste livrari.

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie au
stabilit, in sarcina societatii, accize in suma totala de ... lei, invocand
prevederile art. 166 alin.(1), art. 175 alin. (3) lit. h) si art. 192 alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Pentru sumele constatate ca fiind datorate, s-au calculat
accesorii aferente in suma totala de ... lei, respectiv majorari de
intarziere gi penalitati, in temeiul dispozitiilor art. 119 gi 120 Cod de
procedura fiscala.
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lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avand in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organelor
vamale, actele normative, in raport cu perioada supusa verificarii,
se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice ... este investita sa se
pronunte daca organele vamale din cadrul D.R.A.O.V. ..., au
stabilit in conformitate cu prevederile legale in sarcina SC X SRL
din ..., suma totala de ... lei reprezentand:

... lei - accize pentru carbune si cocs;

... lei - majorari aferente accizelor,

respectiv daca societatea contestatoare datora accize pentru
livrarile efectuate in perioada 01.01.2007 - 31.03.2009, de praf de
carbune si cocs recuperat in urma operatiunii de ecologizare a
anumitor sectoare din fostul ..., in conditiile in care societatea
intocmeste documente de provenienta specifice activitatii de
exploatare (asimilata productiei).

Perioada supusa verificarii este 01.01.2007 - 31.03.2009

in fapt, acest control a avut loc ca urmarea Deciziei nr. ... /

...2009 a DGFP ..., prin care se dispunea desfiintarea Deciziei de
impunere nr. ... / ...2009 emisa de Directia Judeteana pentru accize i
operatiuni vamale ..., in baza raportului de inspectie fiscala nr. ... /

...2009, pe motivul ca din raportul de inspectie fiscala amintit nu rezulta
provenienta produselor energetice livrate, respectiv, daca produsele au
fost preluate, ca materii prime de la fostul ... sau au fost obtinute in
urma unei procesari.

SC X SRL, are ca obiect de activitate “Recuperarea
materialelor reciclabile sortate”, a recuperat praf de carbune si cocs,
din deseurile stranse din fostele depozite ale ... .

Praful de carbune a fost valorificat prin vanzare catre agenti
economici, pe baza de contract de vanzare-cumparare sau pe baza de
comanda.

In baza contractelor de vanzare - cumparare, respectiv de
colaborare, incheiate cu clientii (SC T SRL, SC R SRL, SC N SRL), SC
X SRL a livrat catre aceste societati praf carbune si cocs.

SC X SRL a livrat in perioda 2007-2009 praful de carbune fara a
evidentia in contabilitate, a calcula si a vira catre bugetul de stat accize
pentru aceste livrari, fara a depune declaratii privind accizele.
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Pentru obtinerea de informatii suplimentare privind livrarile de
praf de carbune si cocs, au fost initiate controale incrucisate la
societatile anterior mentionate de catre echipe de control din cadrul
D.J.A.O.V. ..., fiind incheiate procese verbale, in care au fost
constatate urmatoarele:

1. Cantitatea de praf de carbune livrata catre SC T SRL a fost
mai departe livrata catre ... TO, unde s-a efectuat cantarirea si s-au
efectuat analize de laborator, fiind stabilita puterea calorica a
carbunelui livrat catre aceasta societate. ... TO pentru cantitatile primite
a emis Bonuri de céantar in care sunt evidentiate felul marfii "carbune"
si cantitatile preluate, precum si Buletine de analiza, care evidentiaza
"denumirea probei" si puterea calorica stabilita pentru marfurile
preluate si supuse analizei. Conform buletinelor de analiza marfurile
preluate de la SC T SRL, sunt reprezentate de huila energetica, huila
recuperata, huila pentru cocs.

2. Cantitatea de praf de carbune livrata catre SC R SRL, este
achizitionata pentru nevoi proprii. Praful de carbune achizitionat este
inregistrat in evidentele societatii ca intrare si pus in consum in baza
bonurilor de consum.

3. SC N SRL achizitioneaza de la SC X SRL cantitatea de ... to
cocs, cantitate inregistrata si in evidentele societatii.

in drept, potrivit art.1752 din Legea nr. 571 / 2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare
incepand cu 01.01.2007, se arata :
,Carbune si cocs

(1) Carbunele si cocsul vor fi supuse accizelor, iar acciza va
deveni exigibila la momentul livrarii acestor produse de catre
companiile de extractie si, respectiv, de productie.

(2) Companiile de extractie a carbunelui si cele de productie a
cocsului, in calitate de operatori cu produse accizabile, au
obligatia de a se inregistra la autoritatea fiscala competenta, in
conditiile prevazute in norme.”

(3) Produsele energetice pentru care se datoreaza accize sunt:
h) carbune si cocs cu codurile NC 2701, 2702 si 2704.”

Aceasta se coroboreaza cu prevederile pct. 5*1.1. alin.(1) din
Hotararea Guvernului nr. 44 / 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal,
care precizeaza urmatoarele:

»~Operatorii economici autorizati pentru extractia carbunelui si
operatorii economici producatori de cocs se vor inregistra in
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calitate de operatori economici cu produse accizabile, Ia
autoritatea fiscala centrala. Inregistrarea se face pe baza cererii
prevazute in anexa nr. 2.”

La art. 192211 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se
prevede:

»,Registrul electronic de date

(1) Autoritatea fiscala competenta va lua masuri pentru
intocmirea unei baze de date electronice care sa contina o lista a
persoanelor autorizate ca antrepozitari si operatori inregistrati,
precum si o lista a locurilor autorizate ca antrepozite fiscale.

(2) Persoanelor autorizate ca antrepozitari si operatori
inregistrati, precum si locurilor autorizate ca antrepozite fiscale li
se va atribui de catre autoritatea fiscala competenta un cod de
accize, a carui configuratie se va face conform prevederilor din
norme.”

De asemenea, potrivit prevederilor pct. 18"9 din Hotararea
Guvernului nr. 44 / 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571 /2003 privind Codul fiscal, se precizeaza:
“Antrepozitarilor si operatorilor inregistrati, precum si locurilor
autorizate ca antrepozite fiscale li se atribuie de catre autoritatea
fiscala competenta un cod de accize a carui configuratie este
stabilita prin ordin al ministrului finantelor publice.”

Potrivit art. 163 lit. b) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se arata:
»productia de produse accizabile reprezinta orice operatiune prin
care aceste produse sunt fabricate, procesate sau modificate sub
orice forma;”

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 1754 alin. (2)
lit. @) din acelasi act normativ, cu modificarile si completarile ulterioare,
“(2) Nu se considera productie de produse energetice:
a) operatiunile pe durata carora sunt obtinute accidental mici
cantitati de produse energetice, potrivit prevederilor din norme;”

Referitor la cadrul legal ce reglementeaza produsele energetice
(categorie ce include praful de carbune si _cocsul) s-au avut in
vedere precizarile din Notele Explicative la Sistemul Armonizat, care
referitor la art. 175 alin.3 lit. h) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul
Fiscal la pct.3 lit. h) citat mai sus, precizeaza:
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“Pozitia cuprinde diverse varietati de huila (antracit, huila
bituminoasa etc), chiar pulverizata (praf de huila) sau aglomerata
(ovoizi, brichete etc), precum si brichetele de combustibili
aglomerati similari, care au fost carbonizati pentru a arde fara
fum.

Pozitia cuprinde, de asemenea, huila pulverizata in dispersie
apoasa continand cantitati mici de agent de dispersie.”

Subliniem totodata faptul ca, desi societatea arata in

contestatie ca:

“prevederile codului fiscal cu privire la produsele energetice accizabile,
se refera la carbune si cocs i nu la anumite prafuri (deseuri)”,

petenta nu tine seama de faptul ca a efectuat vanzari de cocs (conform
facturilor de vanzare), obtinut din activitatea de exploatare conform
documentelor de provenienta specifice activitatii_de exploatare
(asimilata productiei) reprezentate de Note de constatare si
Procese verbale de provenienta a marfii, in baza carora marfurile
sunt inregistrate ca intrare in_gestiune (fisa de magqazie, fisa de
gestiune a produsului).

Aspectele anterior mentionate, referitoare la activitatea de
exploatare si documente specifice sunt aceleasi si in cazul prafului de
carbune.

Societatea, in invocarea cadrului legal pentru fincadrarea
prafului de carbune la carbune, nu a avut in vedere explicatiile din
Notele Explicative la Sistemul Armonizat potrivit caruia produsele
energetice includ si prafuri de carbune (chiar in forma pulverizata
sau aglomerata), fiind data o interpretare fragmentata.

Referitor la sustinerea societatii ca diferenta mare de pret intre
pretul evaluat al prafului de carbune de 20 $/t, fata de pretul de 89 $/t
(pretul de piata), precizam ca este relevanta pentru faptul ca s-a
vandut praf de carbune, felul marfii hu este determinat doar de
pret, ci de alte documente relevante, in speta buletine de analiza.

In ceea ce priveste natura, calitatea si cantitatea produselor
comercializate mentionam faptul ca pe bonurile de cantar intocmite de
SC E SA (pentru fiecare mijloc de transport de la SC X SRL, fosta SC
E S SA, catre SC E SA), la natura produsului este precizat “carbune”.
Acordul societatii referitor la natura produsului rezultd din Contractul de
vanzare - cumparare nr. ... / ...2006 fincheiat intre SC X SRL, (in
calitate de vanzator) si SC T SRL (in calitate de cumparator) unde la
pct.4.5 prevede:

“cantitatea de material vanduta se va determina pe baza bonului de
cantar (cu cantitatea de carbune receptionatd) emis de E... D... in
prezenta delegatului vanzéatorului”.
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Fata de mentiunea societatii ca are ca obiect principal de
activitate ecologizarea anumitor sectoare din fostul ... si ca societatea:
"nu_are nici un fel de intréri de produse energetice, deci nici de cocs
sau céarbune ",
aceasta nu poate fi luata in considerare in solutionarea favorabila
a_contestatiei, intrucat obiectul principal declarat nu constitue pentru
societate o piedica in actiunea de a efectua, in fapt, o alta activitate, iar
intrarile_de marfuri, constand in cocs si praf de carbune sunt
atestate de documentele specifice intocmite de societate,
semnate si asumate de acestea, prezentate organelor de control in
timpul inspectiei fiscale - Note de constatare si Procese verbale de
provenientd a marfii, Fisa de magazie, Fisa de gestiune a produsului,
Facturi de vanzare.

De asemenea sustinerea societatii ca:

"este posibil sa fi rAmas anumite cantitati mici, de resturi si prafuri de
cocs sau cérbune ... care nu sunt in intelesul legii produse energetice
si in consecinta un pot fi accizabile" ,
este nefondata avand in vedere ca societatea inreqistreaza
vanzari frecvente de praf de carbune si cocs in perioada
01.01.2007-31.03.2009, cantitate totala fiind de 2.813.83 tone, din
care 32,64 tone cocs si 2.781.19 tone praf carbune, activitatea de
obtinere si comercializare a produselor accizabile nu este ocazionala,
avand in vedere cantitatile obtinute si livrate, precum si faptul ca
aceasta dureaza in timp (in intervalul ianuarie 2007- martie 2009).

Referitor la afirmatia societatii prin care invoca si ‘“reaua
credintd a agentilor vamali” in sensul ca “organul de control nici mécar
nu s-a deplasat la fata locului, s& vadad dacd SC X SRL detine
produsele energetice pentru care se calculeaza accizele", precizam ca
sustinerea este nefondata, intrucat organele de control s-au deplasat la
sediul societatii, parte din zona de exploatare fiind prezentata de
directorul societatii, dl. C..., in conditiile in care marfurile pentru care au
fost stabilite accizele erau vandute si nu s-au stabilit accize pentru
stocuri, acestea neputand fi vazute la sediul societatii.

Mai mult, in sensul obtinerii de date suplimentare referitoare la
felul marfii si destinatia acesteia, au fost efectuate controale incrucigate
de catre echipe de control din cadrul D.J.A.O.V. ..., fiind incheiate
procese verbale la societatile beneficiare pana la beneficiarul final (SC
E SA, SC R SRL), unde au fost identificate si buletine de analiza.

De asemenea cu privire la sustinerea petentei ca un scop
prioritar al societatii, consta in “ecologizare”, , aceasta nu presupune
neplata obligatiilor bugetare la stat, iar stabilirea acestora urmare
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inspectiei fiscale hu inseamna o ingradire de catre o autoritate a
statului a dreptului de a desfasura activitati economice. ic de catre
societate, in conditiile in care in facturarile de vanzare nu au fost
inscrise accizele pentru a fi incasate de la clienti, respectiv platite de
SC X SRL.

Urmare inspectiei fiscale s-a stabilit ca produsele nu au fost
achizitionate de la diversi furnizori, ci_obtinute in cadrul activitatii
proprii de exploatare si ecoloqgizare, fapt ce hu poate fi hegat de
societate, mai ales prin invocarea “mostenirii deseurilor...” si prin
mentiunea “nu cresc in mod natural in incinta societétii noastre, asa
cum incearca sa sugereze organele de control”.

In sprijinul celor prezentate, invocam faptul ca insusi
societatea in documentul primar, Fisa produsului praf de carbune,
inregistreaza ca si provenienta ‘“ productie proprie ” .

Avand in vedere cele constatate, organele de inspectie au
stabilit, in mod legal, in sarcina societatii, accize in suma totala de
... lei.

De asemenea cu privire la sumele stabilite ca datorate, SC X
SRL nu arata alte motive de fapt si de drept pe care isi intemeiaza
contestatia referitor la suma totala de ... lei reprezentand:

... lei - accize;
... lei - majorari aferente accizelor.

in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la
art. 206 alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:
»ART. 206 Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

in legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX
din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru
care a contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

De asemenea pct.12.1 din Instructiunile pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
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fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul nr. 519 / 2005 emis de
Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, care
stipuleaza:

»Contestatia poate fi respinsa ca :

[....] b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutionarii ”.

in baza celor retinute si avand in vedere faptul cd SC X SRL nu
aduce alte arqumente referitoare la aceste sume, care sa fie
justificate cu documente si motivate pe baza de dispozitii legale, prin
care sa combata constatarile organelor de inspectie si din care sa
rezulte o situatie contrara fata de cea constatatd de organele de
inspectie, nu invoca prevederile legale in speta, nu aduce argumente
referitoare la baza de stabilire, la baza de calcul pentru majorarilor de
intarziere, cota de majorari de intarziere aplicata, data de la care au
fost calculate majorarile de intarziere, insumarea produselor dintre
baza de calcul a majorarilor de intarziere, numarul de zile de intarziere,
si tindnd cont de faptul ca stabilirea de majorari de intarziere reprezinta
masura accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se
pot substitui contestatoarei cu privire la alte motive prin care acesta
intelege sa combata masurile controlului.

Ca urmare, se va respinge, ca neintemeiata si nemotivata,
contestatia formulata de SC X SRL impotriva DECIZIEI de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ... / ...2009, incheiatd de catre Directia Regionala pentru
Accize si Operatiuni Vamale ... gi care vizeaza suma totala de ... lei
reprezentand:

... lei - accize;
... lei - majorari aferente accizelor.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul
prevederilor din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003, Republicata,
privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a contestatiei
formulata de SC X SRL din ..., impotriva DECIZIEI de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
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inspectia fiscala nr. ... / ..2009, incheiata de catre Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale ... si care vizeaza
suma totala de ... lei reprezentand:

... lei - accize;

... lei - majorari aferente accizelor.

Prezenta poate fi atacata la Tribunalul ..., in termen de 6
luni de la comunicare.

Director Coordonator
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