MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

‘ Agentia Nationala de Administrare Fiscal&
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului V

St

DECIZIA nr. ...31.10.2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. XX SA
inregistrata la D.G.F.P. V sub .../05.10.2011

Directia Generala a Finantelor Publice V, prin compartimentul solutionare
contestatii, a primit spre solutionare contestatia formulata de S.C. XX SA, cu sediul in
B, str...., nr...., CUlI RO ...., NRC ...., inregistrata la D.G.F.P. V sub .../26.09.2011,
impotriva Deciziei de impunere F VS ...../05.09.2011 privind baza impozabila stabilita
suplimentar si obligatiile fiscale suplimentare, stabilite prin Raportul de Inspectie
Fiscala nr.F-VS ...../05.09.2011.

Obiectul contestatiei il reprezinta suma de ..... lei, din care:

- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma
de ..... lei;

- majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de ..... lei.

Contestatia semnata de administratorul societatii d-nul YY si stampilata, a fost
depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut de art. 207 alin.1 din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatda cu modificarile si completarile
ulterioare, la D.G.F.P. V sub nr. .../26.09.2011, repartizata si inregistrata la AlIF V,
organul emitent al actelor administrativ fiscale contestate, sub nr. ..... 127.09.2011,
decizia de impunere si dispozitia privind masurile dispuse de organele de inspectie
fiscale fiindu-i inaintate cu adresa nr....../06.09.2011, pe baza de semnatura de
primire, aflata in copie la dosarul cauzei.

Dosarul contestatiei, insotit de Referatul privind modul de solutionare a
contestatiei nr. ...../30.09.2011, intocmit de Activitatea de inspectie fiscala prin care se
propune respingerea contestatiei ca neintemeiata si se precizeaza ca in cauza nu a
fost formulata plangere penala, a fost inaintat cu adresa nr. ... /04.10.2011 si
inregistrata la D.G.F.P. V sub nr. .../05.10.2011 spre solutionare Compartimentului
Solutionare Contestatii .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art. 205 alin. (1) si
art. 209 alin. (1) lit. a) din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul DGFP V este competent sa
solutioneze contestatia formulata de S.C. XX SA .

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

. S.C. XXSA formuleaza contestatie impotriva Deciziei de impunere nr. F
VS ... /05.09.2011, privind baza impozabila stabilitd suplimentar si obligatiile fiscale
suplimentare de plata privind impozitul pe dividende distribuite persoanelor fizice,
stabilite de organele de inspectie fiscala si emisa in baza Raportului de Inspectie
Fiscala nr. F VS ...../05.09.2011, avand ca obiect urmatoarele obligatii fiscale :



- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in
suma de ..... lei;

- majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de ..... lei, sustindnd ca la data de
30.06.2011, SC XXSA are in soldul contului 461- ,Debitori diversi” suma de S3 lei,
reprezentand sume acordate SC CG SRL B in baza unui contract civil de sprijin
financiar, SC CG SRL neavand titluri de participare la SC XXSA.

Deasemenea precizeaza ca la stabilirea impozitului pe dividend, organul de
inspectie fiscala a invocat ca temei legal, art.7, alin.1, punctul 72 din Legea
nr.571/2003, privind Codul fiscal, care precizeaza :

, dividend - o distribuire Tn bani sau in natura, efectuata de o persoana juridica unui
participant la persoana juridica, drept consecinta a detinerii unor titluri de participare la
acea persoana juridica, exceptand urmatoarele:

a) o distribuire de titluri de participare suplimentare care nu modifica procentul de
detinere a titlurilor de participare ale oricarui participant la persoana juridica;

b) o distribuire efectuata in legatura cu dobandirea/rascumpararea titlurilor de
participare proprii de catre persoana juridica, ce nu modifica pentru participantii la
persoana juridica respectiva procentul de detinere a titlurilor de participare;

c) o distribuire Tn bani sau in natura, efectuata in legatura cu lichidarea unei
persoane juridice;

d) o distribuire in bani sau in natura, efectuata cu ocazia reducerii capitalului social
constituit efectiv de catre participanti;

e) o distribuire de prime de emisiune, proportional cu partea ce ii revine fiecarui
participant.

Se considera dividend din punct de vedere fiscal si se supune aceluiasi regim fiscal
ca veniturile din dividende:

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile achizitionate de
la un participant la persoana juridica peste pretul pietei pentru astfel de bunuri si/sau
servicii, daca suma respectiva nu a facut obiectul impunerii la primitor cu impozitul pe
venit sau pe profit;

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate n
favoarea unui participant la persoana juridica, daca plata este facutd de catre
persoana juridica in folosul personal al acestuia.”

Contractele de imprumut au fost intocmite intre doua persoane juridice, dintre
care una se afla in dificultate financiara si nu intre persoane fizice.

Conform Legii nr.31/1990 privind societatile comerciale, cota parte din profit
care se plateste fiecarui asociat, constituie dividend, iar dividendele se distribuie
asociatilor proportional cu cota de participare la capitalul social varsat, daca prin actul
constitutiv nu se prevede altfel.

Conform situatiilor financiare anuale, a contului de profit gi pierdere i a notei
explicative privind repartizarea profitului intocmite de societate, reiese ca S.C. XX SA
nu a repartizat dividende, drept pentru care considera legala si intemeiata solicitarea
de admitere a contestatiei si desfiintarea capitolului din decizia de impunere
nr....../05.09.2011 privind impozitul pe dividende .

Il. Directia Generala a Finantelor Publice V, Activitatea de Inspectie Fiscala V a
emis Tn baza Raportului de inspectie fiscala nr. F VS ..... /05.09.2011, Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. F VS ..../105.09.2011, prin care a stabilit in sarcina S.C. XXSA obligatii fiscale la
impozitul pe veniturile din dividende ale persoanelor fizice in suma de $4 lei,
astfel:

pentru perioada 01.01.2006 — 30.06.2011,



- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma
de ..... lei;
- majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende

distribuite persoanelor fizice in suma de ..... lei .
Pentru diferenta suplimentara de plata la impozitul pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice, stabilite prin decizia de impunere nr. F-VS ... /

05.09.2011, organele de inspectie fiscala au consemnat :
in perioada 01.01.2006 - 30.06.2011 societatea nu repartizeaza dividende
astfel ca nu constituie si nu declara impozit pe veniturile din dividende .

La data de 30. 06.2011 S.C. XXSA. B are in sold la contul 461 “Debitori “ suma
de S3 lei .

Conform declaratiei administratorului, soldul contului 461 reprezinta sume de
bani dati la S.C.CG SRL B in baza unui contract civil de sprijin financiar din anii
perioadei verificate pana in prezent.

Avad in vedere ca administrator unic al SC CG SRL, este d-na ZZ, sotia
domnului YY - administratorul unic al SC XXSA, acordarea acestui sprijin financiar,
reprezinta o distribuire de bani efectuatd de SC XXSA, administratorului unic,
respectiv d-nului ' YY, adicd acordare de dividend conform prevederilor art.7,alin(1),
pct.12 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, republicatd cu modificarile si
completarile ulterioare.

Deasemenea, organul de inspectie fiscala invoca prevederile art 14424 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale, republicata cu modificarile gi
completarile ulterioare care prevede ca este interzisad creditarea de catre societate a
administratorilor acestora precum si interzicerea operatiunilor in care sunt interesati
sotul sau sotia, rudele ori afinii pana la gradul al IV lea inclusiv, ai administratorului.

In urma analizei actului constitutiv al S.C . XX SA , s-a constatat c&
obiectul de activitate principal al societatii este comertul cu amanuntul al articolelor si
aparatelor  electrocasnice, in magazine specializate, iar la capitolul activitati
secundare nu este mentionata activitatea de creditare.

Urmare aspectelor de mai sus, organul de inspectie fiscala a procedat la
calculul impozitului pe dividende, asupra sumelor din soldului contului 4617
Debitori”,respectiv suma de S3 lei, rezultand in total:

- dividende repartizate — S3 lei;

- impozit dividend diferenta control — ..... lei.

Au fost calculate majorari de intarziere aferente diferentei stabilita la control in
suma de ..... lei, pana la data de 30.08.2011.

lll. Luand in considerare constatarile organului de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de societate si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Referitor la obligatiile fiscale suplimentare de plata in suma de ..... lei
reprezentand impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice si ..... lei
majorari aferente, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului V este
investita sa se pronunte asupra legalitatii incadrarii in categoria dividendelor, a
sumei de S3 lei existente in soldul contului 461” Debitori diversi,”in conditiile in
care societatea sustine ca suma de S3 lei reprezinta sume de bani platite de S.C.
XXSA catre S.C. CG SRL, societati a caror administratori sunt sot si sotie, in
baza unor contracte civile de sprijin financiar.

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca la data de 30.06.2011,
S.C. XXSA B are in sold la contul 461 ,Debitori “suma de S3 lei .

Conform declaratiei administratorului, soldul contului 461 reprezinta sume de
bani dati la S.C.CG SRL B in baza unor contracte civile de sprijin financiar din anii



perioadei verificate pana in prezent, fara insa a mentiona temeiul legal in baza careia
s-au efectuat operatiunile de imprumut.

Avéand in vedere faptul ca administratorii celor doua firme sunt sot si sotie, ca
SC XXSA, nu are ca obiect de activitate, creditarea altor societdti, organul de
inspectie fiscala a considerat ca acordarea sprijinului financiar catre S.C. CG SRL este
in fapt, o distribuire de bani, efectuata de SC XXSA, asociatului YY, deci acordare de
dividend conform prevederilor art. 7 alin.(1) pct 12 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal completat si modificat ulterior, motiv pentru care a stabilit in sarcina S.C.
XXSA obligatia suplimentara de platd in suma de ... lei, cu titlu de impozit pe
dividende.

Prin contestatia formulata, S.C. XXSA arata ca suma in cauza nu reprezinta
dividende, deoarece conform situatiilor financiare anuale, intocmite de societate,
reiese ca SC XXSA nu a repartizat dividende de plata si ca sumele acordate cu titlul
de sprijin financiar in baza unui contract civil nu pot fi considerate dividende in sensul
art. 7 pct. 12 din Codul fiscal .

De asemenea, societatea contestatoare invoca in sustinere si prevederile din
Legea 31/1990 privind societatile comerciale, cu privire la dividende, care precizeaza:
JART. 67

(1) Cota-parte din profit ce se plateste fiecarui asociat constituie dividend.

(2) Dividendele se distribuie asociatilor proportional cu cota de participare la
capitalul social varsat, daca prin actul constitutiv nu se prevede altfel. Acestea se
plétesc in termenul stabilit de adunarea generald a asociatilor sau, dupa caz, stabilit
prin legile speciale, dar nu mai térziu de 6 luni de la data aprobarii situatiei financiare
anuale aferente exercitiului financiar incheiat. in caz contrar, societatea comerciald va
plati daune-interese pentru perioada de intarziere, la nivelul dobanzii legale, daca prin
actul constitutiv sau prin hotérarea adunérii generale a actionarilor care a aprobat
situatia financiara aferenta exercitiului financiar incheiat nu s-a stabilit o dobandé mai
mare.

(3) Nu se vor putea distribui dividende decét din profituri determinate potrivit legii.

in drept, se fac aplicabile prevederile:

- art. 7 pct. 12. din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

,, dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o persoana
juridica unui participant la persoana juridica, drept consecinta a detinerii unor
titluri de participare la acea persoana juridica [...]

Se considera dividend din punct de vedere fiscal si se supune aceluiasi regim
fiscal ca veniturile din dividende:

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile
achizitionate de la un participant la persoana juridica peste pretul pietei pentru
astfel de bunuri si/sau servicii, daca suma respectiva nu a facut obiectul
impunerii la primitor cu impozitul pe venit sau pe profit;

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in
favoarea unui participant la persoana juridica, daca plata este facuta de catre
persoana juridica in folosul personal al acestuia.

- art. 67din Legea 31/1990 privind societatile comerciale care precizeaza:

»(4) Dividendele platite contrar dispozitiilor alin. (2) si (3) se restituie, daca
societatea dovedeste ca asociatii au cunoscut neregularitatea distribuirii sau, in
imprejurarile existente, trebuiau sa o cunoasca.”

Deasemenea art 14474, alin. (1) si (2) din Legea fir. 31/1990, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede ca, este interzisa creditarea de catre
societate a administratorilor acestora, precum si operatiunile de creditare in care sunt
interesati sotul sau sotia administratorului.

ART. 14474




(1) Este interzisa creditarea de catre societate a administratorilor acesteia,
prin intermediul unor operatiuni precum:

a) acordarea de imprumuturi administratorilor;

b) acordarea de avantaje financiare administratorilor cu ocazia sau ulterior
incheierii de catre societate cu acestia de operatiuni de livrare de bunuri,
prestari de servicii sau executare de lucrari;

c) garantarea directa ori indirecta, in tot sau in parte, a oricaror imprumuturi
acordate administratorilor, concomitenta ori ulterioara acordarii imprumutului;

d) garantarea directa ori indirecta, in tot sau in parte, a executarii de catre
administratori a oricaror alte obligatii personale ale acestora fata de terte
persoane;

e) dobandirea cu titlu oneros ori plata, in tot sau in parte, a unei creante ce are
drept obiect un imprumut acordat de o terta persoana administratorilor ori o alta
prestatie personala a acestora.

(2) Prevederile alin. (1) sunt aplicabile si operatiunilor in care sunt interesati
sotul sau sotia, rudele ori afinii pana la gradul al IV-lea inclusiv ai
administratorului.

coroborate cu prevederile art. 206 si ale art. 213 si 216 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»ART. 206

Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

d) dovezile pe care se intemeiaza;

.ART. 213

Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.

Potrivit prevederilor Legii nr. 571/2003, citate mai sus, se retine ca dividendul
este definit ca o distribuire de bani, efectuata de o societate comerciala catre o
persoana care detine titluri de participare la societatea respectiva.

in cazul in spetd, intre S.C. XXSA B la care administrator este domnul YY si
SC CG SRL B la care administrator este doamna ZZ-sotia domnului YY, s-au
incheiat doua contracte de imprumut, respectiv nr. ../01. 2008 si nr. ../07.2010, prin
care S.C. XXSA este denumita creditor iar SC CG SRL este denumita imprumutant, a
caror copii se regasesc la dosarul cauzei si conform carora obiectul contractului
nr../01.2008, este Tmprumutul in suma de ... lei, pe o perioada de 16 luni, iar la
contractul nr.1/07.2010 , este suma de ... lei, pe o perioada de 60 de luni, la ambele
contracte imprumutul nu este purtator de dobanda.

Societatea prezinta cele doua contracte , respectiv nr.../01.2008 pe o perioada
de 16 luni de la data semnairii si nr.../07.2010 pe o perioada de 60 de luni de la data
semnarii, fara insa a motiva si sumele existente in soldul contului 461”Debitori
diversi” pentru perioada ianuarie — decembrie 2006, ianuarie — decembrie 2007 ,mai
2009 - iunie 2010, asa cum rezultd din anexa nr 5, privind modul de calcul al
impozitului pe dividende persoane fizice emisd de organul de inspectie fiscala si
anexata la dosarul cauzei.

Totodata se cuvine a se preciza ca acordarea de imprumuturi pe o perioada de
mai multi ani, fara dobanda si fara nici o masura de a preveni efectele inflatiei,
conduce inevitabil la inregistrarea de pierderi financiare de catre societatea care a



acordat un astfel de imprumut si, pe cale de consecinta, la diminuarea impozitelor
datorate bugetului de stat.

in contextul prevederilor legale mentionate mai sus, organul de solutionare a
contestatiei, retine ca argumentele invocate de petentda nu pot fi retinute in
solutionarea favorabila a contestatiei, avand in vedere faptul ca operatinea de
acordare de catre SC XXSA de imprumuturi fara dobéanda, nu poate fi calificata ca un
act juridic cu titlu gratuit, precum si faptul ca in actul constitutiv al firmei, nu este
mentionat ca obiect de activitate, creditarea altor societati, iar operatiunea de
creditare fard dobanda, nu poate fi calificatd ca fiind un act de comert cu scop
economic, drept pentru care societatea nu are aptitudinea legala de a face

imprumuturi cu gratuitati, fapt ce contravine scopului pentru care functioneaza,
conform prevederilor art.272, alin.(1),pct. 2 si 3 din Legea nr.31/1990, privind
societatile comerciale republicatda cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevede
“ ART. 272

(1) Se pedepseste cu inchisoare de la 1 la 3 ani fondatorul, administratorul,
directorul sau reprezentantul legal al societatii, care:

2. foloseste, cu rea-credinta, bunuri sau creditul de care se bucura societatea,
intr-un scop contrar intereselor acesteia sau in folosul lui propriu ori pentru a
favoriza o alta societate in care are interese direct sau indirect;

3. se imprumuta, sub orice forma, direct sau printr-o persoana interpusa, de la
societatea pe care o administreaza, de la o societate controlata de aceasta ori de
la o societate care controleaza societatea pe care el o administreaza, suma
imprumutata fiind superioara limitei prevazute la art. 144”4 alin. (3) lit. a), sau
face ca una dintre aceste societati sa ii acorde vreo garantie pentru datorii
proprii.”

Deasemenea conform prevederilor, Ordinului nr. 3055 /2009 -pentru aprobarea
Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, cu privire la functiunea
conturilor, imprumuturile pe termen lung (termenul de acordare este mai mare de un
an)se evidentiaza in contabilitate in ,,Contul 267 "Creante imobilizate" Cu
ajutorul acestui cont se tine evidenta creantelor imobilizate sub forma

imprumuturilor acordate pe termen lung altor entitati, a altor creante imobilizate,
cum sunt depozite, garantii si cautiuni depuse de entitate la terti, precum si a
obligatiunilor achizitionate cu ocazia emisiunilor de obligatiuni efectuate de terti,
care urmeaza a fi detinute pe o perioada mai mare de un an.”

in concluzie soldul contului 461 ,Debitori diversi’in sumé& de S3 lei, nu poate fi
considerat altfel, decat sume acordate administratorului societatii.

Prin urmare, in mod legal organul de inspectie fiscala a incadrat suma de S3 lei
ca fiind dividend acordat administratorului societatii, respectiv d-nului YY, avand in
vedere si prevederile art. 11 alin. (1) din Codul fiscal, conform carora:,,La stabilirea
sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod, autoritatile
fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop economic
sau pot reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei.”

Avand in vedere cele prezentate, se retine ca suma de S3 lei, constituie in fapt,
dividende, cét si conform art. 67 (1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal :

“1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare a
detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu o
cota de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii impozitului pe
veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata
dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a impozitului este
pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata. [...]”,si



in mod legal organul de inspectie fiscala a calculat impozitul pe dividende in suma
totala de ..... lei.
Fata de cele retinute, contestatia formulatd de S.C.XXSA va fi respinsa ca

neintemeiata, pentru impozitul pe dividende in suma de ..... lei.
Referitor la majorarile de intarziere in suma de ..... lei, aferente impozitului pe
dividende de plata, stabilit suplimentar in suma de ..... lei, conform principiului de

drept “ accesorium sequitur principale”, faptul ca a fost respinsa contestatia societatii
pentru impozitul pe dividende, impune a se respinge si pentru majorarile aferente
impozitului pe dividende in suma de ..... lei.

in drept, la calculul majorérilor de intarziere aferente impozitului pe dividende,
organele de inspectie fiscala au avut in vedere prevederile art.115, alin.(1), art.116,
alin.(1) si (5) (aplicabile péana la 31.07.2007), respectiv prevederile art.119, alin (1),
art.120, alin.(1), ( 2), si (7)(aplicabile dupa data 31.07.2007), din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu completarile si
modificarile ulterioare, precum gi art.120 1, introdus prin art.ll, alin.(2) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr.39/2010.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut ca datorat bugetului de stat
debitul in suma de ..... lei cu titlu de impozit pe dividende, iar prin contestatie agentul
economic nu aduce argumente cu privire la modul de calcul al majorarilor , se constata
pe cale de consecinta ca aceasta datoreaza si majorari de intarziere in suma de .....
lei, drept pentru care contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata si pentru
acest capat de cerere .

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei, in temeiul actelor normative
invocate si in baza art. 216 si art.217 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat se

DECIDE

1. Respingerea, ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C. XXSA.
impotriva Deciziei de impunere nr......[05.09.2011, privind obligatile fiscale
suplimentare de plata, emisa de Directia generala a finantelor publice a judetului V-
Activitatea de Inspectie fiscala V, pentru suma de S4, din care:

- impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma
de ..... lei;

- majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de..... lei;

2. Decizia nr..../31.10.2011 privind solutionarea contestatiei formulata de S.C.
XXSA cu sediul in B, str...., nr...., se transmite contestatoarei in conditiile art.44 din
OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata si A.l.LF. V ASLUI.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata laTribunalul V in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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