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ROMANIA
R CURTEA DE APEL PITESTI
SECTIA COMERCIALA $I DE CONTENCIOS
ADMINISTRATIV SI FISCAL
DOSAR NR. . L2 DECIZIE NR. . =~ D
Sedinfa publici din * - "
Curtea compusi din:
Presedinte: . ,, judecitor
VA‘-CE * -, judecitor
CURT , judecitor
-, geclier

S-a luat in examinare, pentru solufionare, recursul declarat de intimata
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE, cu sediul in Rimnicu
Vilcea, str. G-ral Magheru nr.17, judeful Vilcea, impotriva sentinfei nr.”  din * "
" . pronuntati de Tribunalul Vilcea- Secfia comercial si de contencios adminisatrativ
si fiscal, in dosarul nr.” , in contradictoriu cu intimata-contestatoare SC
- RM. VALCEA, cu sediul in str, = ™ nr. ",
judetul Vilcea,
La apelul nominal, ficut in sedinfa publici, au rispuns recurenta-intimati
— DGFP VALCEA prin consilier juridic© .~ in baza delegatiei de la dosar §i-
' intimata-contestatoare SC . _ JOoRL prinavocat A tn baza
imputernicirii avocagiale aflate la dosar.
Procedura este legal indepliniti.
Recursul este scutit de plata taxei de timbru.
S-a facut referatul cauzer de catre greficiul de sedingid, dupi care:
Reprezentantul recurentei depune la dosar copia Deciziei nr.”
-~ | copia deciziei de impunere din '

Curtea, analizind actele §i lucririle dosarului, constati recursul in stare de
judecati si acordi cuvintul asupra acestuia.

Reprezentantul recurentei DGFP Vilcea, avind cuvintul, susfine oral
recursul a5a cum este motivat in scris, solicitind admiterea lui, modificarea sentintei si pe
fond respingerea contestagiei si menginerea Decizieinr.l, ca fiind legali.

Av.AFiany, avand cuvéntul pentru intimata-contestatoare SC ¢ .
~ SRL, solicitd respingerea recursului ca nefondat i menfinerea sentingei
pronungate de instanga de fond ca fiind legali si temeinics, aritind ci efectele suspendirii
se extind asupra actului administrativ, a tuturor pirgilor si cum accizele nu pot fi stabilite,
nu pot pliti nici TVA-ul. Precizeazi ci nu soliciti cheltuieli de judecats.
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Asupra recursului de fafd, constati:
La data de . -, reclamanta SC " SRL Rm.Vilcea a
investit Tribunalul Valcea cu acfiunea privind anularea Deciziei n1 ", emisi
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de parita Direcfia General§ a Finangelor Publice Valcea, obligarea acesteia, de a-i
solufiona  contestafia  formulati  impotriva raportului de inspecfie fiscald ¢
nr.( "~ 5i a Deciziei de impunere nr.. '3, precum si la alt.
cheltuielile de judecati. ' reciy

in motivare, reclamanta sustine ci, pirita a dispus in mod nelegal suspendarea
solugionirii contestaiei sale, pe motiv ci existd o plingere penald, cu privire la sivirgirea la bt
unor infracfiuni §i ci, solufionarea acesteia, ar depinde de solufia organului de cercetare cupr
penald.

A precizat ci, plingerea penald, nu are legitur cu acfiunea prezenti §i cd pirita, 54 s

nu i-a analizat in mod gregit, motivul contestatiei, privitor la realizarea compensafiei. pen:
Prin intdmpinare, parita a solicitat respingerea acfiunii, cu motivarea respectirii
dispozifiilor art.214 alin.1, lita i b C proc.fiscali. perst

Prin Sentinga nr.. -2, pronuntatd de Tribunalul Vilcea a fost admisi publ.
contestafia formulati de citre reclamanti si s-a dispus anularea Deciziei nr.. e, adre.
emisd de péritd §i de asemenea, obligarea acesteia de 2 solufiona contestafia, formulati pren
impotriva raportului de inspectie fiscali nr. . .. .. - sla Deciziei de impunere priv.
onr..

Paréta a fost obligati si la plata cheltuielilor de judecats, in sumide lel. de

Pentru a hotiri in aceasti modalitate, in considerente, 2 refinut urmitoarele asp

Din actele §i probele dosarului, instanfa a constatat ci la data de '
'» petenta a contestat Decizia de impunere fiscald nr. ' ' precum din
si Raportul de inspectie fiscald nr. 2 pentru suma totali de nu
lei. ace

Prin Decizia nr. *, organul administrativ-jurisdicfional, Investit
cu solufionarea contestafiei, a dispus suspendarea solufiondrii acesteia, pani la sta
pronungarea unei solupii definitive pe latura penali. pla

Motivul de suspendare la care face referire organul admlmstratlv-]unsmcponal nu de
existd in prezenta cauzi, lntrucat prin Sentinfa nr. " Curtea
de Apel Pitesti a admis ciociea de suspendare formulatd de S.C. G
” SRL find suspendate Raporturile de inspecie ﬁscala nr, 5 do

k -, precum si<a Decizigj de impunere nr. - ?, pani la
pronun’;area 1nstan;e1 de fond. di:

Intr-o atare situaie, solufionarea contestagiei, nu depinde de solufia organului de va
urmirire penal, cit timp actul de control i decizia de impunere, au fost contestate
separat, urmind ca instanfa de contencios administrativ, si se pronunte, daci acestea st
sunt legale si temeinice. ac

Invocarea di5pozi;:ijlor art. 214 alin. 1 lit. a din Codul de proceduri fiscald de citre
intimatd, nu se justifici in prezenta cauzi, intrucht plingerea penali cormulata de citre 3¢
organul de control care a intocmit actul, nu are legituri cu stabilirea debitului S
suplimentar, reprezentand TVA.

Prin urmare, organul administrativ-jurisdicional, avea obligagia si analizeze n
contestapia formulatd de petentd §i sd stabileasci dacd compensarea invocatd de petents, «
trebuia efectuati de organul fiscal.

Potrivit art. 116 alin. 1 din Cod de proceduri fiscald, prin compensare se sting P
creantele administrate de DMinisterul Finanfelor Publice, cu creantele debitorului, ;
reprezentind sume de rambursat sau de restituit de la buget pani la concurenta celei mai L

mici sume , cind ambele piri dobindesc reciproc atit calitatea de creditor cit si pe cea
de debitor dac legea nu prevede altfel.
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Aceasti compensare, se face la cererea debitorului, cerere formulati chiar in

cadrul contestatiei impotriva Deciziei de impunere nr. | 3 care, de
altfel, se poate face gi din oficiu, ofi de cite oz se constati existenja unei creante
reciproce.

In cauza dedusi judeciii, petenta avea de recuperat, la data de ” de
Ja bugetul de stat suma de " lei reprezentind TVA, cum de altfel rezultd din

cuprinsul deciziei atacate.

Fati de cele artate a refinut i, organul administrativ-jurisdicional, avea obligafia
si solufioneze contestatia $i nu si dispuni suspendarea acesteia, din moment ce, latura
penali, nu are nici o influenti asupra deciziei de impunete contestate.

Potrivit art. 1 alin, 1 din Legea nr.554/2004 a contenciosului administrativ ,,orice
persoand care se considerd viitdmatd intr-un drept al sdu ori intr-un interes legitim de citre o antoritate
publicd printr-un act administrativ sau prin nesolugionarea in termenul kegal a unei cereri se poate
adresa instantei de contencios administrativ competente pentru anularea actulus, recunoagterea dreptului
pretins san a interesului legitim §i repararea pagubei ce i-a fost cauzatd. Interesul legitim poate fi atit
privat cit i public™

Impotriva acestei solutii, pArita a formulat recurs in termen legal, invocind critici
de nelegalitate, incadrabile in prevederile art.304- pvt.9 Cod pr.civili sub urmitoarele
aspecte:
- solupia incalci dispozitiile art.214 alin.1 lita Cod pr.fiscald si art.137 alin.1, lita
din Legea nr.571/2003 ptin aceea cd, nu se putea analiza fondul contestatiei, citd vreme,
nu se putea stabili baza impozabild, ce a stat la baza stabilirii T.V.A. 51 2 accesonilor
acestora. . , :

Baza impozabili, se determini in funcgie de accizele, in cuantum de - " ley,
stabilite de Direcfia Regionali pentru Accize §i Operatiuni Vamale, care a formulat
plangere penald. Decizia care stabileste accizele datorate, a fost suspendatd §i menfinuti
de citre instanfa de judecati.

- desi a depus la instanja de tond Sentinga nr.” . , pronunjatd de
Curtea de Apel Pitesti, s-a apreciat in mod gresit, ci nu existd interdependenti, intre cele
doui cauze.

Din analiza acestor critici, prin raportare la probatoriul administrat i la
dispozitiile art.304' Cod pr.civild, instanja apreciazi recursul ca fiind fondat, dupd cum se
va detalia In considerentele, ce vor urma.

Astfel, asa cum in mod corect susfine §i recurenta, fird ca intimata si conteste,
stabilirea T.V.A. si a accesoriilor aferente, se face in funcqie de baza de impozitare, 1ar
aceasta, se determini in raport de cuantumul accizelor,

Decizia nr.- 3, care vizeazi accizele, a fost suspendati pani la
solufionarea acfiunii penale, iar solutia a fost menfinuti i de Curtea de Apel Pitesti, prin
Sentinga nr. A

Or, citd vreme, recurenta, nu poate stabili baza de impozitare, nu poate calcula in
mod corect nici TVA datorat nici accesoriile acesteia, neputindu-se realiza nici
compensarea sumelor de citre organele fiscale.

~ Interdependenta solutiilor, este evidentd, intrucit in funcfie de soluponarca
Primei contestatii, se va determina dacid intimata datoreazi T.V.A. suplimentar i
accesori, in conditiile in care, baza de impozitare, o constituie accize stabilite de Direcpia
Regionali, pentru Accize si Operatiuni Vamale Craiova, care a formulat plingere penald
la Parchetul de pe lingd Tribunalul Vilcea.
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Otrganele de cercetare penali, urmeazi si se pronunfe asupra realitifii

operaiunilor desfigurate de intimati.
in spej, sunt indeplinite dispozifile art21 alin.l lita §i b Cod proc. fiscals,

intrucit solufia penali ce se va pronunfa, are o inrdutire puternic asupra solufiei ce se va
pronunga in procedura administrativi; solufia depinde in tot de existenja unui drept ce

secTl  face obiectul judecitii penale.
Fati de cele mentionate, in temeiul art312 alin.2 Cod pr.civili se va admite

recursul, se va modifica Sentinfa, in sensul ci, pe fond se va respinge contestaia
formulati de reclarnant..

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE ELGII
DECIDE

Admite recursul formulat de intimata DIRECTIA GENERALA A
o FINANTELOR PUBLICE, cu sediul in Rimnicu Valcea str. G-ral Magheru nr.17,

g judetul Vilcea, impotriva sentintei ar.. , pronun;ati de Trnbunalul
Vilcea- Secpa comerciald si de contencios adminisatrativ §i fiscal, in dosarul
or.’ “ in contradictoriu cu intimata-contestatoare SC ’

" RM. VALCEA, cu sediul in str. Mihai Viteazu nr. 9, judepul Vilcea.
Modifici sentinga iar pe fond respinge contestagia.

Irevocabili.
Pronuntati in sedingd publick, astizi =~ =~ ", la Curtea de Apel
Pitesti — Secfia comerciali §i de contencios administratv §i fiscal.
Presedinte, Judecitor, Judecitor,
J . . ‘u .'/' '\\_
Grofieny . = a1
3 ‘ . ‘.?,
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