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2 MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

Str. Stefan cel Mare, nr. 56, Vi, jud. Vi
T el: 0235315297, 0235314143/429, Fax: +0235317067
e-mail: admin.vsvsjudx01.vs@mfinante.ro

DECIZIA nr. 50/.05.07.2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. ASS.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. Vsub nr. ----- 19.05.2011

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. V a fost sesizat de
catre Activitatea de Inspectie Fiscala Vi-Serviciul Inspectie Fiscala 3, prin adresa nr.
---din data de 30.05.2011, inregistrata la registratura generala sub nr. ----/01.06.2011,
asupra contestatiei formulatda de S.C. AS S.R.L. inmatriculatd la ORC V sub nr.
J--/--/--, CUIl: RO-- cu sediul in Vi, str. --, judetul V, reprezentatd de domnul-- --- n
calitate de administrator, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile suplimentare
stabilite de inspectia fiscala nr. FVS ----- 7/27.04.2011 emisa in baza Raportului de
Inspectie Fiscala nr. F VS yyy/21.04.2011, comunicate contestatoarei, pe baza de
semnatura, in data de 02.05.2011 cu adresa nr. yyy/1816/21.04.2011.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala*** lei, reprezentand: -
impozit pe dividende in suma de *** lei;

— majorari de intarziere si penalitati de intarziere aferente impozitului pe
dividende in suma de *** lei.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata, in
raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr. F VS ----- 7/27.04.2011.

. Intrucat sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art. 207 alin. (1) si art.
209 alin. 1 lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, Directia generalda a finantelor publice a judetului Veste legal
competenta sa solutioneze contestatia formulata de S.C. AS S.R.L.

Astfel, contestatoarea sustine ca in stabilirea diferentei suplimentare de plata in
suma de*** lei, impozit pe dividende echipa de inspectie fiscald nu a tinut seama de
urmatoarele elemente:

-platile efectuate catre administrator au fost efectuate cu alt motiv si nu acela de
distribuire de dividende asa cum acestea sunt definite de Legea 571/2003 privind
Codul fiscal;

- sumele respective au fost inregistrate ca avansuri de trezorerie si administratorul
era obligat sa le justifice cu documente sau sa le returneze in cazul in care nu erau
folosite;

- asociatul (administratorul) a justificat o parte din sumele incasate sub forma de
avansuri in martie 2011 prin prezentarea antecontractului de vanzare cumparare
incheiat la data de 14.03.2011 in vederea achizitionarii unui imobil aflat in Bucuresti,
str. ----;

- avansul platit pentru achizitionarea imobilului conform antecontractului de
vanzare cumpadrare care reprezinta si chitanta fost in valoare de xxx lei echivalentul a
---euro, la cursul din 14.03.2011 de 4,2048 lei/euro.

in sustinerea celor afirmate, societatea anexeaza la dosarul cauzei copii xerox
dupa antecontractul de vanzare-cumparare din data de 14.03.2011, extras din cartea
funciara si incheierea nr. ----- /30.06.2010 eliberate de Oficiul de Cadastru si Publicitate
Imobiliara Bucuresti, nota contabila nr. ---/30.04.2011, de inregistrare in contabilitate a
avansului platit a si balanta de verificare din data de 30.04.2011.
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Fata de cele de mai sus contestatoarea solicita reconsiderarea constatarilor
echipei de inspectie fiscala si anularea deciziei de impunere nr. ----- 7/127.04.2011
pentru obligatiile de plata in suma de*** lei, reprezentand impozit pe dividende in suma
de *** lei si majorari de intarziere si penalitati de intarziere aferente impozitului pe
dividende in suma de *** lei

Il. Prin decizia de impunere privind obligatiile fiscale de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. F VS ----- 7/27.04.011, emisa in baza Raportului de inspectie
Fiscala nr. F VS yyy/21.04.2011 organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina S.C.

AS S.R.L. pentru perioada 01.01.2008-31.12.2010 obligatile fiscale
suplimentare de plata in suma de*** lei reprezentdnd impozit pe veniturile din

dividende distribuite persoanelor fizice in suma de *** lei, majorari de intarziere
aferente impozitului pe dividende in suma de *** lei.

Pentru diferenta suplimentara de plata in suma *** lei, impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice, organele de inspectie fiscala au retinut
urmatoarele motive de fapt:

- In perioada ianuarie 2008-decembrie 2010, societatea a efectuat cheltuieli in
favoarea asociatilor (anexa nr. 5 la RIF) in suma de ---- lei, suma care, la control a fost
considerata ca reprezentand dividende in baza prevederilor art. 7 alin. 12 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si a stabilit
obligatia suplimentara de plata cu titlul de impozit pe dividende in suma de ----- lei;

- in perioada 01.01.2008-31.12.2010, asociatul unic a ridicat din casieria
societatii cu dispozitii de plata, suma de ****lei, care deasemenea, a fost considerata
ca reprezentand dividende distribuite in baza prevederilor art. 7 alin. 12 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si a stabilit
obligatia suplimentara de plata cu titlul de impozit pe dividende in suma de ----- lei.

Pentru diferenta suplimentara de plata in suma de *** lei, organele de inspectie
fiscalad au calculat majorari de intarziere in suma de *** lei de la data scadentei pana la
data de 15.04.2011, in conformitate cu prevederile art. 119, art. 120, si art. 120*1 din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatda cu modificarile si
completarile ulterioare.

lll. Luénd in considerare constatarile organului de inspectie fiscala, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de societate si de organele de
inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

Perioada verificata : 01.01. 2008-31.12.2010.

Referitor la obligatile de plata in suma de** lei, reprezentand impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de *** lei si majorari de
intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice
in suma de *** lei, cauza supusa solutionarii D.G.F.P Vprin Compartimentul
Solutionare Contestatii este sa se pronunte daca S.C. AS S.R.L. datoreaza la
bugetul statului aceste obligatii fiscale, in conditiile in care argumentele de fapt
si de drept precum si documentele aduse in sustinerea cauzei nu sunt in masura
sa modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat .

in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ca, in perioada 01.01.2008-
31.12.2010, asociatul unic a ridicat din casieria societatii, la diferite date, suma de
----- lei pe care nu a restituit-o si nici nu a justificat-o cu documente ca fiind utilizata in
interesul afacerii.

Totodata, organul de inspectie fiscala a constatat ca suma de **** lei a fost
cheltuita in favoarea asociatului pentru diverse bunuri cum ar fi: asigurare de viata pe
numele doamnei C- S-, alimente, patine gheata, mobila bucatarie, mobild dormitor,
butasi, seminte, ochelari pompa udat, aparat sudura, combustibil, etc.( anexa 5
,Situatia facturilor nedeductibile).

Fata de aceste constatari, organul de inspectie fiscala a considerat ca suma de
*totlei (***+---- lei) se incadreaza in prevederile art. 7 pct. 12. din Legea nr. 571/2003
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privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare gi au stabilit obligatia
suplimentara de plata in suma de *** lei cu titlul de impozit pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice.

Pentru diferenta suplimentara de plata in suma de *** lei, organele de inspectie
fiscala au calculat majorari de intarziere in suma de *** lei, de la data scadentei si pana
la data de 15.04.2011, in conformitate cu prevederile art. 119, art. 120, si art. 120M.
din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si
completarile ulterioare.

Se mai retine ca initial societatea a contestat Raportul de Inspectie Fiscala nr. F
VS yyy/21.04.2011, organul de solutionare a contestatiilor din cadrul DGFP V
solicitandu-i prin adresa nr. ----/07.06.2011 sa precizeze daca igi indreapta pretentiile
si impotriva deciziei de impunere intocmita in baza acestui raport de inspectie fiscal.

Prin adresa de raspuns inregistrata la DGFP V sub nr. 11270/08.06.2011 si la
AlF V sub nr. 2670/09.06.2011, societatea a formulat contestatia si impotriva Deciziei
de impunere nr. ----- 7/27.04.2011 si a anexat din nou documentele prezentate la
contestatia initiala.

a) Referitor la suma de *** lei ridicati de asociatul unic de la casieria societatii,
inregistrati in contul 542 ,Avansuri de trezorerie” .

Societatea sustine ca sumele ridicate de asociat din casierie nu pot fi tratate ca
si dividende distribuite asociatului in sensul definitiei data de art. 7 pct. 12 din Legea
571/2003 privind Codul fiscal, ci reprezinta avansuri de trezorerie, o parte, si anume
suma de xxx lei reprezinta suma achitatd in contul antecontractului de vanzare
cumparare a unui apartament in Bucuresti str ---din data de 14.03.2011 (care
reprezinta si chitanta) iar restul urmand a fi restituita societatii daca nu va fi justificata
cu documente.

in drept, se fac aplicabile prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, astfel:

JART. 7

Definitii ale termenilor comuni
(1) in intelesul prezentului cod, cu exceptia ftitlului VI, termenii i expresiile de
mai jos au urmatoarele semnificatii:
12. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o persoana
juridica unui participant la persoana juridica [...]”.

Dacéa suma pléatita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate
catre un participant la persoana juridica depéseste pretul pietei pentru astfel de bunuri
sau servicii, atunci diferenta se trateaza drept dividend. De asemenea, dacad suma
platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in favoarea unui
actionar sau asociat al persoanei juridice este efectuaté in scopul personal al acestuia,
atunci suma respectiva este tratata ca dividend”.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei s-a retinut ca in perioada
01.01.2008-31.12.2010 societatea a achitat, catre asociatul unic diferite sume de bani
(la diferite date), pana la concurenta sumei de **** lei din care suma de ---- lei a fost
justificatd cu documente in baza carora s-au achizitionat diverse bunuri si servicii care
nu pot fi considerate ca fiind cheltuieli in scopul realizarii de venituri impozabile iar
suma de ****lei nu a fost justificata cu documente pana la la data de 31.12.2010.

Se retine deasemenea ca societatea a prezentat pentru justificarea sumei de
xxx lei un antecontract incheiat cu doua persoane fizice in data de 14.03.2011, nota
contabila din data de 30.04.2011 prin care s-a inregistrat avansul pentru imobilizari
corporale (232=542 cu suma de xxx lei) si balanta de verificare incheiata la data de
30.04.2011.

Din analiza acestora se retine:

a) antecontractul prezentat este incheiat in data de 14.03.2011, nu este
inregistrat la un birou notarial, si reprezinta o promisiune de vanzare cumparare nu o
vanzare cumparare certa, apartamentul va intra in proprietatea cumparatorului” la data
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semnarii__contractului _de véanzare-cumparare” (Art. 1 pct.1.2) iar autentificarea

contractului de vanzare cumparare se va efectua .cel tarziu in termen de 30 de zile de
la data platii integrale a imobilului’(Art. 1. pct.1.1).

Totodata, la Art. 2” Pret si modalitate de plata” se precizeaza:

2.1 Pretul de de vanzare al imobilului este de ----- EUR care va fi achitat dupa
cum urmeaza:

a) Suma de xxx lei (----lei) echivalentul a 200.000 EUR(d--- eur) la cursul de
schimb BNR din 14.03.2011 de 1 EUR=4,2048 RON, a fost achitatd de catre
Promitentul-Cumpadrator, Prpmitentului vanzator astazi, data prezentului antecontract
ce reprezinta gi chitanta pentru aceasta suma, in numerar.

b) restul pretului apartamentului in suma de ---- EUR, se va achita la data_
semndrii in forma autentica a contractului de vanzare- cumpdarare.

b) Nota contabila nr. 17 prin care ,se inregistreazd in evidenta contabilé
L,antecontractul de vanzare cumparare....” este datata 30.04.2011;

c¢) din balanta de verificare intocmita la 30.04.2011 (pentru perioada 01.01-
30.04.2011, nesupusa inspectiei fiscale) se retine ca:

- societatea a diminuat soldul contului 542 ,Avansuri de trezorerie” cu suma de
xxx lei din Nota contabila nr. 17/30.04.2011;

- in contul 1012 "Capital social subscris gi varsat” are in sold suma de ---lei.

- in contul 106 "Rezerve” societatea are un sold in suma de ----lei.

Din raportul de inspectie fiscala se retine ca in perioada 01.01.2008
-31.12.2010 societatea a inregistrat:
- profit net, in anul 2008, in suma de  ****lei;
- profit net, in anul 2009, in suma de **** lei;
- profit net, in anul 2008, in suma de _**** lei;

Total profit net:  **** |lei, care a fost diminuat la control cu suma
de --- impozit pe profit, astfel ca dupa control societatea are pentru intreaga perioada
verificata un profit net in suma de **** lei.

Totodata se retine ca la data de 17.02.2009 societatea a declarat impozit pe
dividende repartizate persoanelor fizice in suma de +++ lei iar la 25.01.2011 a declarat
impozit pe dividende in suma de www lei.

Prin urmare, dividendele distribuite de societate in perioada verificata au fost in
suma de ddd lei declarat cu declaratia nr.

Din analiza balantei de verificare incheiata la data de 31.12.2010 se retine ca la
31.12.2010 societatea a repartizat profitul net realizat in anul 2010 in suma de /*/*/* lei
astfel:

- suma de //l/ lei- la dividende distribuite persoanelor fizice;

- suma de //l la rezerve (cont 106);

Totodata a diminuat rezerva din contul 106 "Rezerve” cu suma de ppp lei pe
care le-a inregistrat tot ca dividende distribuite persoanelor fizice, astfel ca la data de
31.12.2010 mai detine in contul 106” Rezerve” suma de rrrr lei care in fapt reprezinta
profit nerepartizat din anii 2008-2009 in suma de pnpn1 lei si din anii anteriori in suma
de p1234 lei

in speta, sunt aplicabile si prevederile O.M.F.P. nr. 1752 din 17 noiembrie 2005
pentru aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene -
SECTIUNEA 7 REGULI DE EVALUARE capitolul 7.9. CAPITAL S| REZERVE, pct
222.

(3) Repartizarea profitului se inregistreaza in contabilitate pe destinatii, dupé
aprobarea situatiilor financiare anuale. Repartizarea profitului se efectueazd in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

(4) Sumele reprezenténd rezerve constituite din profitul exercitiului financiar curent,
in baza unor prevederi legale, se inregistreaza prin articolul contabil 129 "Repartizarea
profitului" = 106 "Rezerve". Profitul contabil ramas dupa aceasta repartizare se preia la
inceputul exercitiului financiar urmator celui pentru care se intocmesc situatiile
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financiare anuale in contul 117 "Rezultatul reportat", de unde urmeaza a fi repartizat
pe celelalte destinatii legale. Evidentierea in contabilitate a destinatiilor profitului
contabil se efectueazd dupd adunarea generald a actionarilor sau asociatilor care a
aprobat repartizarea profitului, prin inregistrarea sumelor reprezentand dividende
cuvenite actionarilor sau asociatilor, rezerve gi alte destinatii, potrivit legii. Entitatile nu
pot reveni asupra inregistrarilor efectuate cu privire la repartizarea profitului” prevederi
preluate in OMF nr. 3055 din 29 octombrie 2009 pentru aprobarea Reglementarilor
contabile conforme cu directivele europene, Sectiunea 8 capitolul 8. REGULI DE
EVALURE, subcapitolul 8.9 Capital si rezerve pct. 248 care precizeaza:
,248]...].

. (4) Repartizarea profitului se inregistreaza in contabilitate pe destinatii, dupéa
aprobarea situatiilor financiare anuale. Repartizarea profitului se efectueazé in
conformitate cu prevederile legale in vigoare.

(6) Sumele reprezenténd rezerve constituite din profitul exercitiului financiar curent,
in baza unor prevederi legale, se inregistreazéa prin articolul contabil 129 "Repartizarea
profitului” = 106 "Rezerve". Profitul contabil ramas dupa aceasta repartizare se preia la
inceputul exercitiului financiar urmator celui pentru care se intocmesc situatiile
financiare anuale in contul 117 "Rezultatul reportat”, de unde urmeaza a fi repartizat
pe celelalte destinatii hotarate de adunarea generalé a actionarilor sau asociatilor, cu
respectarea prevederilor legale. Evidentierea in contabilitate a destinatiilor profitului
contabil se efectueazd dupd adunarea generald a actionarilor sau asociatilor care a
aprobat repartizarea profitului, prin inregistrarea sumelor reprezentand dividende
cuvenite actionarilor sau asociatilor, rezerve gi alte destinatii, potrivit legii.”

Totodata sunt aplicabile si prevederile art. 79 din (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2007, prevede ca:
“Obligatia de a conduce evidenta fiscala

(1) In vederea stabilirii starii de fapt fiscale gi a obligatiilor fiscale de plata
datorate, contribuabilii sunt obligati sa conduca evidente fiscale, potrivit actelor
normative in vigoare.”

Potrivit textului din Legea nr. 571/2003/2 privind Codul fiscal cu modificérile si
completarile ulterioare de la art.7 pct. 12. se retine cé& dividendul este definit ca o
distribuire de bani, efectuata de o societate comerciald catre o persoana ce detine
titluri de participare la societatea respectiva.

in cazul in spetd, actionarul majoritar al SC AS S.R.L. a incasat de la societate,
in perioada 01.01.2008-31.12.2010 suma totala de**** lei ,inregistrata in contul 542
,=avansuri din trezorerie”. Aferent acestei sume, actionarul nu a oferit nicio
contraprestatie societatii.

in sustinerea contestatiei, SC AS S.R.L. a prezentat un antecontract de vanzare
cumparare, pentru un apartament, incheiat ulterior perioadei verificate pe baza caruia
nu se pot justifica sumele de bani ridicate din societate in anii anteriori.

Deci, S.C. AS S.R.L., care a facut obiectul verificarii materializata prin raportul
de inspectie fiscala inregistrat sub yyy/21.04.2011, in baza caruia s-a emis decizia de
impunere contestata, figureaza la 31.12.2010 cu profit net nerepartizat dar inregistrat
in contul 106 ,Rezerve” si nu in contul 117 ,Profit nerepartizat” in suma de ---- lei si cu
avansuri de trezorerie ridicate de actionarul unic in suma de **** lei.

in aceste conditii, se retine ca sumele nregistrate in contul 542 ,Avansuri de
trezorerie , se pot constitui in ,bani personali” ai actionarului si se impune incadrarea
acestei sume in categoria dividendelor, dividendele reprezentand singura modalitate
legala prin care detinatorul partilor sociale putea beneficia de profitul realizat de
societate.

In conditiile Tn care suma in cauza a fost incasata de actionarul C. C. fara nicio
contraprestatie, nu poate fi incadrata decét in categoria dividendelor , fiind ridicata in
folosul personal al acestuia.



Aceasta, cu atat mai mult cu cat prin contestatia formulata nu aduce argumente
si documente prin care sa demonstreze necesitatea achizitionarii unui imobil in
Bucuresti unde deja are un punct de lucru in str. Daniel Danielopolu nr. 4-6 si o
sucursala in str. Intr. Licurici nr. 5, et,2, ap. 5 iar in balanta figureaza cu ,,Constructii in
suma de §8§8§§ lei.

Asupra solicitarii societatii contestatoare de incadrare a sumei de xxx lei in
categoria avansuri de trezorerie justificata prin antecontractul de vanzare cumparare
precizam ca prin contestatia formulata, SC AS S.R.L. omite faptul ca suma de **** lei
se compune din diverse sume mai mici ridicate la diverse date din trezoreria firmei si
nejustificate pana la data controlului iar antecontractul incheiat nu poate fi opozabil
decat partilor contractante nu si tertilor, in speta fiscului mai ales ca nu l-a putut
prezenta nici la discutia finala care a avut loc la Vtot in data de 14.03.2011 .

Totodata se mai retine faptul ca singura in masura sa hotarasca repartizarea
profitului net este adunarea generala a asociatilor potrivit art. 194 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale, republicata, “Adunarea generala a
asociatilor are urmatoarele obligatii principale:

a) sa probe situatia financiara anuala si sa stabileasca repartizarea profitului net
[...]” ori societatea nu a prezentat o asemenea hotarare.

In aceste conditii, se retine ca suma totala de ****lei a fost ridicata de actionarul
si totodata administratorul SC AS S.R.L. fara nici un titlu, fapt pentru care suma
detinutéd cu titlu definitiv domnul C. C., nu poate fi incadratd decat in categoria
dividendelor.

Avand in vedere cele prezentate si anume faptul ca suma de **** lei, achitata
actionarului majoritar fara titlu, constituie, in fapt, dividende, cat si prevederile art. 67
(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal potrivit caruia :

“ »ART. 67
Retinerea impozitului din veniturile din investitii

(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare a
detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu o
cota de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii gi retinerii impozitului pe
veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata
dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a impozitului este
pand la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata. in cazul
dividendelor distribuite, dar care nu au fost platite actionarilor sau asociatilor
pana la sfarsitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare anuale, impozitul
pe dividende se plateste pana la data de 31 decembrie a anului respectiv.”
se retine ca, in mod legal organul de inspectie fiscala a calculat impozitul pe dividende
in suma totala de //// lei.

Fata de cele retinute, in conformitate cu pct. 11.1 lit. a) din Instructiunile
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 2137/2011 care
precizeaza:,Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiatd, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat” contestatia formulata de SC AS S.R.L. va fi respinsa ca
neintemeiata pentru impozitul pe dividende in suma de 151.846 lei.

b) Referitor la suma de -------- lei reprezentad diverse cheltuieli cu bunuri si
servicii efectuate de S.C. AS S.R.L. in favoarea actionarului se retin urmatoarele:

- prin actele administrativ fiscale contestate, organul de inspectie fiscala a
constatat ca suma de ---- lei a fost cheltuita in favoarea asociatului pentru diverse
bunuri cum ar fi: asigurare de viatéd pe numele doamnei C. S., alimente, patine gheata,
mobild bucatarie, mobila dormitor, butasi, seminte, ochelari pompa udat, aparat
sudura, combustibil, etc.( anexa 5 ,Situatia facturilor nedeductibile)



- suma de ---- a fost considerata, la control, ca reprezentand dividende in baza
prevederilor art. 7 alin. 12 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si s-a stabilit obligatia suplimentara de plata cu titlul de impozit
pe dividende in suma de qqq lei;

- societatea nu face dovada ca aceste bunuri au fost achizitionate in interesul
afacerii iar asociatul unic nu a oferit nici o contraprestatie societatii, astfel ca suma de
----- lei inregistrata in conturile de cheltuieli in perioada 01.01.2008 — 31.12.2010, se
impune a fi incadrata in categoria dividendelor, dividendele reprezentand singura
modalitate legala prin care actionarul unic putea dispune de acesti bani.

Asadar, se retine ca in mod legal organul de inspectie fiscala a incadrat suma
de ----lei ca fiind dividende care se impoziteaza in conformitate cu prevederile art. 67
(1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, citat mai sus si a calculat impozitul pe
dividende in suma totala de www lei.

in drept, sunt aplicabile si prevederile art. 206 alin. (1) lit. ¢) si lit. d), si art.213
alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare, dupa cum urmeaza:

“ARTICOLUL 206

Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

ARTICOLUL 213

Solutionarea contestatiei

(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si
de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.”

precum si prevederile pct. 2.5 si 11.1 lit. b) din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin O.P.A.N.A.F. nr. 2137/2011, astfel:

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv.

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de
fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii”.

Fata de cadrul legal mentionat, de actele si documentele existente la dosarul
cauzei, D.G.F.P. Vretine ca, desi S.C. AS S.R.L., prin contestatie a mentionat ca
formuleaza actiune pentru suma de *** lei reprezentadnd impozit pe dividende, nu a
adus argumente (si acelea neconcludente), decat in ce priveste suma de xxx lei
contravaloare avans antecontract din data de 14.03.2011, perioada nesupusa
verificarii.

In aceste conditii, avand in vedere cele mentionate anterior, contestatia
formulatda de S.C. AS S.R.L., impotriva sumei de ---- lei reprezentand impozit pe
dividende aferent cheltuielilor efectuate in favoarea asociatului unic se priveste ca
nemotivata si nesustinuta cu dovezi, urmand a fi respinsa ca atare.

c) Referitor la majorarile de intarziere in suma de *** lei, se retin
urmatoarele:

- pentru nerespectarea termenelor de plata a diferentelor suplimentare de
obligatii fiscale in suma de *** lei reprezentand impozit pe dividende, potrivit art. 119
alin. (1), art. 120 alin. (1 si 2) si art. 120" din Codul de procedura fiscala, republicat,



cu modificarile si completarile ulterioare, la control, au fost calculate majorarile
intarziere in suma de *** lei contestate.

- prin prezenta decizie de solutionare a contestatiei formulata de S.C. AS S.R.L.
s-a retinut ca fiind datorata obligatia principala in suma de *** lei cu titlul de impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

- conform principiului de drept “ accesorium sequitur principale”, se retine ca
intrucat a fost respinsa contestatia societatii pentru debitul stabilit suplimentar cu
titlul de impozit pe veniturile din dividendele distribuite persoanelor fizice, urmeaza a se
respinge si pentru majorarile aferente impozitului pe dividende in suma de *** lei,
stabilite ca masura accesorie in raport cu principalul.

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art. 7, art. 67 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
art. 209 alin. (1) lit. a), art. 210, art.216 si 218 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare se:

DECIDE:

Respingerea ca nemotivata si nesustinuta cu dovezi a contestatiei formulata
de S.C. AS S.R.L. cu sediul V, str.---- nr. ---, bl.---, et. ---, ap. ---, judetul V pentru suma
de *** lei reprezentand :

— impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma
de *** lei;

— majorari de intarziere aferente impozitului pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice in suma de *** lei;

2. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie celor in drept
spre a fi dusa la indeplinire.

3. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac,
potrivit art. 210 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, republicat in anul 2007, si
poate fi atacata, potrivit legii, la Tribunalul V in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV
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