SENTINTA CIVILANR. ......
Sedintapublica din ... 2011
Presedinte: ....
Grefier : ....

S-aluat Tn examinare Tn vederea pronuntarii actiunea in contencios administrativ formulata
de reclamanta SC X SRL Arad in contradictoriu cu parétele Directia Generala a Finantelor Publice
a Judetului Arad, Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti, Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale Timisoara si Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
avand ca obiect contestatie act administrativ.

Laapelul nominal nu se prezinta nimeni.

Procedura de citare este legal Tndeplinita.

S-afacut referatul cauzel dupa care, se constata ca sustinerile si concluziile partilor au fost
consemnate n incheierea de sedinta din data de.....2011, care face parte din prezenta hotarare.

Tribunalul

Constata ca prin actiunea inregistrata la aceasta instanta la data de ....04.2011, reclamanta
SC X SRL Arad achemat in judecata pe parétele Directia Generala a Finantelor Publice a Judetul ui
Arad, Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti, Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale Timisoara si Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamae Arad si a cerut
anularea Decizie nr. ..../21.03.2011 prin care s-a respins contestatia formulata impotriva Deciziei
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ... din
13.01.2011 si a Procesului verbal de control nr. ..../2001 si obligarea parételor la plata cheltuielilor
de judecata.In motivare reclamanta arata ca in urma dispozitiei directorului executiv a Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad s-a efectuat in control ulterior a operatiunilor
vamale DVI nr. ..../30.06.2010 si s-a constatat ci valoarea accizelor care se datoreaza bugetului de
stat nu afost calculata, fapt pentru care la o baza de calcul modificata Tn urma controlului de la....
lel la.... lel ssastabilit ca reclamanta datoreaza accize intr-un cuantum de ...lei.

Tn urma acestui control a fost incheiat procesul verbal nr. ..... potrivit caruia
datoreaza o diferentda de ... lei cat si Decizia pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. .... stabilindu-se ca datoreaza
pentru perioada 01.07.2010- 13.09.2010 accize, dobanzi si penalitatii de intarziere.

Tmpotriva deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de control vamal a formulat contestatie, iar organul de solutionare a contestatiei
a desfiintat decizia contestata si a dispus efectuarea unei noi verificari.

in urma efectuarii unei noi verificari, parata Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad a incheiat un nou proces verbal si a emis o noua decizie,
respectiv decizia atacata prin care a stabilit Tn sarcina reclamantei obligatii de plata in
suma de .... lei accizesi ..... lei dobanzi.

Reclamantamai arata ca aceste obligatii suplimentare de plata sunt nelegale in conditiile
in care la data de 30.06.2010 potrivit declaratiei vamalenr. ...., autoturismul pentru care
reclamanta aincheiat contractul deleasing nr. ... cu SC G GmbH la data de 07.07.2006, a fost
predat societatii leasing, incheindu-se protocolul de predare- primire din 02.10.2010.

Pérata, Tn motivarea solutiei de respingere a contestatiel, arata reclamanta, aretinut ca
reclamanta nu afacut dovada faptului ca operatiunea de restituire a autoturismului afost, sub
aspectul regimului vamal definitiv una de export.

Prin Tntdmpinare péaréta Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad a cerut
respingerea actiunii ca neintemeiata si mentinerea catemeinica si iegaia decizia de solutionare
acontestatiel.



In motivare parata arata ca din modul de completare a declaratiei vamale E.U. A
nr.l ..../30.06.2010, care este definita ca fiind ,,actul de caracter public, prin care o
persoana manifesta, in formele si modalitatile prevazute in reglementarilor vamale, vointa
de a plasa marfurile sub un anumit regim vamal”, a rezultat ca reclamanta prin
declarantul vamal ..... SRL afinscris codul 4253; codul 42 care reprezinta codul regimului
vamal solicitat este specific puterii Tn libera circulatie si nu exportului, cum eronat a
sustinut reclamanta.

Mai mult, datorita faptului ca reclamanta a trebuit sa returneze autoturismul nu
este de natura a interveni pentru indeplinirea modalitatilor prevazute pentru stabilirea,
exercitarea si stingerea drepturilor si obligatiilor partilor.

Afirmatiile reclamantei conform carora CMR-ul face dovada exportului, nu poate
fi retinutda Tn conditiile in care legislatia vamala nu precizeaza acest fapt, iar actiunea
reclamantei nu se intemeiaza pe dispozitiile niciunui act normativ in ceea ce priveste
faptul ca CMR-ul face dovada exportului.

Prin Tntdmpinare péarata Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara in nume propriu si Tn reprezentarea Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti
si Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad a cerut respingerea
actiunii ca neintemeiata.

Tn motivare paréta arata ca declaratiavamala nr. ... este o declratie vamala de punerein libera
circulatie si nu de expert, cum gresit sustine reclamanta.

Astfel, punerea in libera circulatie a bunului este rezultatul vointei declarantului
vamal, care nu a facut nici un tel de referire la reexpedierea bunului, ci a inteles si-1
puna n libera circulatie in Romania.

Reclamanta era obligata si comunice orice modificare survenita in timpul derularii
contractului de leasing, lucru pe care reclamanta nu a facut si Tn aceasta Situatie datoreaza
obligatiile suplimentare stabilite in sarcina sa.

Din actele si lucrarile dosarului Tribunalul retine ca reclamanta a incheiat contractul de
leasing nr. ..... cu SC G GmbH la data de 07.07.2006 avand ca obiect autoturismul marca .... care
ulterior afost predat societatii leasing, Tncheindu-se protocolul de predare-primire din 02.10.2010.

Considerand ca reclamanta a pus n libera circulatie autoturismul paréta Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad aincheiat un proces verbal si a emis o decizie, respectiv
decizia atacata prin care a stabilit in sarcina reclamantel obligatii de plata in suma de .... lei accize
sl ..... lel dobanzi.

Pentru restituirea autoturismului societatii austriece de leasing reclamanta a intocmit
declaratia vamale E.U. A nr.l ..../30.06.2010, care este definita ca fiind ,,actul de caracter public,
prin care o persoand manifesta, in formele si modalitatile prevazute in reglementarilor vamale,
vointa de a plasa marfurile sub un anumit regim vamal", unde este adevarat ca reclamanta prin
declarantul vamal .... SRL afinscris codul 4253 iar codul 42 care reprezinta codul regimului vamal
solicitat este specific puterii in libera circulatie si nu exportului dar a interpreta eventuala eroare cu
privire la completarea declaratiel ca fiind adevarata intentie a reclamantei cand din actele de la
dosar rezulta ca operatiunea de leasing nu s-a incheiat ar insemna a atribui 0 semnificatie juridica
neavuta in vedere care ar determina consecinte juridice diferite si contrare vointel partii si realitatii
faptice materiale.

Ca atare Tribunalul retine din moment ce reclamanta a restituit autoturismul marca ...
care a reprezentat obiectul contractului de leasing nr. ... cu SC G GmbH |a data de 07.07.2006
iar conform declaratiet EU. A nr.l ... /30.06.2010 autoturismul a fost restituit societatii
austriece de leasing este dincolo de orice indoiala ca operatiunea de leasing nu s-afinalizat.



Potrivit dispozitiillor artl ainl din OG nr.51/1997 privind operatiunile de leasing si
societitile de leasing acest act normative se aplica operatiunilor de leasing prin care o parte,
denumita locator/finantator, transmite pentru o pericada determinata dreptul de folosinta asupra
unui bun, a carui proprietar este, celeilalte parti, denumita locatar/utilizator, la solicitarea acesteia,
contra unel plati periodice, denumita rata de leasing, iar la Sfarsitul perioadei de leasing
locatorul/finantatorul se obliga sa respecte dreptul de optiune a locatarului/utilizatorului de a
cumpara bunul, de a prelungi contractul de leasing fara a schimba natura leasingului ori de ainceta
raporturile contractuale Locatorul/utilizatorul poate opta pentru cumpararea bunului inainte de
sfarsitul perioadel de leasing, dar nu mai devreme de 12 luni, daca partile convin astfel si daca
achita coate obligatiile asumate prin contract.

Conform art. 27 ain.3 din OG nr. 51/1997 in cazul in care utilizatorul, din vina
societatii de leasing sau a furnizorului, nu si-a exercitat dreptul de optiune prevazut in contract
privind prelungirea termenului de leasing sau achizitia bunului, iar bunul nu a fost restituit,
utilizatorul este obligat sa plateascid taxele vamale raportat la valoarea reziduala a bunului.
Baza de calcul ataxelor vamale nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a bunului,
indiferent daca partile au convenit o valoare reziduala mai mica iar conform alin.4 in cazul
achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si (2). utilizatorul este obligat sa
achite taxa vamala calculata la valoarea reziduala a bunului din momentul Tncheierii
contractului de vanzare-cumpirare. Baza de calcul a taxelor vamale nu poate fi mai mica de
20% din valoarea de intrare a bunului, indiferent daca partile au convenit contractual o valoare
reziduala mai mica.

Raportat la dispozitiile legale precitate incidente prezentei pricini Tribunalul
retine ca reclamanta ar fi fost obligata la achitarea taxelor vamale fie Tn ipoteza in care
utilizatorul, respectiv reclamanta nu si-ar fi exercitat dreptul de optiune asupra bunului
dar bunul nu a fost restituit societitii de leasing fie ipoteza in care utilizatorul, respectiv
reclamanta ar fi achizitionat bunul respectiv. Or din actele dosarului rezulta ca
operatiunea de leasing nu s-a finalizat, bunul a fost restituit societatii de leasing si nici
una dintre ipotezele descrise mai sus in care reclamanta ar fi datorat taxe vamale nu se
regaseste Tn prezenta pricini, ipoteze previzute de art.27 alin.3 si aiin.4 din OG
nr.5i/1997 si descrise mai sus.

Se impune astfel a concluziona ca autoritatea vamala a interpretat eronat
dispozitiile legale incidente considerand ca reclamanta a pus in libera circulatie
autoturismul care a facut obiectul contractului de leasing si a considerat ca aceasta ar
datora taxe vamale pentru acest autoturism cand in fapt a fost restituit societatii austriece
de leasing, aceeasi fiind si situatia paratei DGFP Arad cand a respins contestatia
administrativa a reclamantei Tmpotriva actului administrativ fiscal emis de autoritatea
vamala.

Fata de considerentele de fapt si de drept aratate Tribunalul constatd ca actiunea
reclamantei este fondata urmand a o admite si a dispune anularea deciziei nr..... din
28.03.201 1 emisa de pérata DGFP Arad, deciziei nr..... din 13.01.2011 emisa de paréata
DJAOV Arad si procesului verbal de control nr. ..... din 12.01.2011 emis de péréata
DJAOV Arad.

Pentru aceste motive In numele legii

Hotaraste

Admite actiunea formulata de x contra parételor DGFP Arad, ANV si DRAOV
TimisoarasDJAOV Arad pentru anulare acte administrative.

Dispune anularea deciziei nr..... din 28.03.2011 emisa de pardta DGFP Arad, deciziei
nr..... din 13.01.2011 emisa de paréta DJAOV Arad si procesul verbal de control nr..... din
12.01.2011 emis de pardta DJAQOV Arad.

Fara cheltuieli de judecata .
Cu recursin 15 zile de la comunicare.
Pronuntata Tn sedinta publica din data de 8.11.2011.
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