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DECIZIA nr. 698 / 2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC XX SRL XXX, inregistrata la
D.G.R.F.P. Galati sub nr. GLR_REG - X/.............

in conformitate cu prevederile art.4 alin.(2), din O.P A.N.A.F nr.3750/ 2015 privind
conditile de delegare a competentei de solutionare a contestatiilor altui organ de
solutionare, Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare Fiscala -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor, prin adresa nr. A-SLP ..... [ocoiiiannn ,
inregistrata la D.G.R.F.P. Galafi sub nr. Y/ .... a delegat competenta de solutionare a
contestatiei formulata de SC XX SRL, XXX, impotriva Deciziei privind modificarea bazei
de impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X/....., serviciului specializat din cadrul
D.G.R.F.P. Galaf;.

Delegarea in speta, s-a comunicat contribuabilei in cauza prin adresa GLR_REG
............. Joiiiieieannn,

Prin contestatia formulata, SC XX SRL s-a indreptat si impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y ..., a Deciziilor referitoare
la obligatile de platda accesorii reprezentdnd dobéanzi si penalitati nr.Y/.......... Si
nr.Y/ .o , a Deciziilor referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand
penalitéti de nedeclarare nr.Y/.... si nr.Y/ ......... , precum si a Raportului de inspectie
fiscala nr. F-X/........ , pentru care competenta revine Servicului de solutionare contestatii,
din cadrul D.G.R.F.P. Galatj, actiune transmisa pentru instrumentare de catre emitent cu
adresa nr.X/............ , inregistrata la D.G.R.F.P.- Galati sub nr. 13382/12.04.2018.

De asemenea, contestatara se indreapta si impotriva Dispozitiei privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X/........... pentru care, in conformitate cu
prevederile art.272, alin.(6) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile ulterioare, competenta revine organului emitent al actului administrativ fiscal,
respectiv A.J.F.P XXX — AlF.

SC XX SRL, are sediul in jud. XXX, mun.XXX str. X, nr.1 bis, este inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul XXX sub nr. Y, are codul de
identificare fiscala RO YY si este reprezentata legal de domnul YYYY in calitate de
Manager Financiar, care a semnat si a aplicat amprenta stampilei societatii, pe contestatia
depusa in original la dosarul cauzei.

Obiectul contestatiei il reprezinta obligatiile fiscale suplimentare stabilite prin
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y /..., prin
Deciziile referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand dobanzi si penalitati
nr.XX si nr.XX , prin Deciziile referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare nr. XX si nr.XX , emise de A.J.F.P XXX in suma totala de X lei,
din care:

- TVA - Xlei;
- Dobanzi TVA - Xlei;
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Impozit profit - Xlei;

- Dobéanzi imp.profit - Xlei;
- Penalitati imp. profit - Xlei
- Penalitati de nedeclarare - Xlei.

precum si prin Decizia privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a inspectiei
fiscale nr. F-X/..... prin care s-a stabilit diminuarea pierderii in suma de X Xlei.

Analizadnd termenul de depunere a contestatiei se constata ca, Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y /.si Decizia privind
modificarea bazei de impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X/..... a fost transmisa
contribuabilului in data de X prin inmanare directa cu adresa nr. Y din .., semnata si
stampilata de catre domnul YY in calitate de Manager Financiar, Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii reprezentand dobéanzi si penalitati, precum si penalitati de
nedeclarare nr.XX , au fost transmise prin posta si confirmate de primire in data de Y
(conform documentului depus in copie la dosarul cauzei), Deciziile referitoare la obligatiile
de plata accesorii reprezentand dobéanzi penalitafi si penalitati de nedeclarare nr.XX , au
fost transmise prin inménare directa in data de X, pe bazd de semnatura(conform
documentului depus n copie la dosarul cauzei), iar contestatia a fost depusa prin posta la
D.G.R.F.P. Galati — A.J.F.P. XXX, in data de Y, inregistrata sub nr. X.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile procedurale prevazute de art.268,
art.269, art.270 alin.(1), art. 272 alin.(1) si alin.2, lit. a) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, D.G.R.F.P. Galati este legal investita sa solutioneze
contestatia pe fond.

I. Prin contestatia formulata, SC XX SRL, XXX, solicita anularea partiala a Deciziei
de impunere, Deciziei privind modificarea bazei impozabile, a deciziilor referitoare la
obligatiile fiscale accesorii si a Raportului de inspectie fiscala, motivat de faptul ca:

Societatea face parte din Grupul YYY , grup industrial cu operatiuni
internationale in domeniul sticlei plate, sticlariei de uz casnic, recipientelor din sticla si al
chimicalelor.

Grupul isi concentreaza activitatea asupra productiei de sticla dar desfasoara de
asemenea si activitati de suport in domeniul energiei si al mineritului. Scopul acestor
activitati este acela de a satisface cerintele cu privire la energie si materii prime ale
companiilor din Grup.

In Romania, grupul YYY este reprezentat de SC XX SRL. Activitatea Societatii a
constat pana in decembrie 2014 in realizarea urmatoarelor tipuri de produse:

- geamuri plate pentru industria mobilei;

- geamuri plate pentru industria de electrocasnice;
- geamuri pentru sere;

- geamuri plate pentru utilaje auto grele.

Una dintre cele mai importante divizii ale YYYY, din care face parte si XX, este
divizia de geam specializat pentru industria de automobile (Y Y ),

Ulterior acestei perioade, a fost pusa in functiune investitia ,Extinderea capacitaji
de productie si diversificarea activitatii de productie a SC XX S.A." iar Societatea isi
orienteaza capacitatea de productie spre geamurile auto pentru industria producatoare de
automobile. Dezvoltarea Companiei in domeniul productiei de geamuri pentru industria
producatoare de automobile este datorata experientei, relatiilor comerciale si infuziei de
capital si de know-how in acest domeniu a YYYY.

1. Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar
La finele anului 2012 societatea a inregistrat profit in suma de X lei si nu a calculat
impozit pe profit deoarece avea pierdere fiscala din anii precedenti in suma de Y lei, iar din
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declaratia 101 pentru anul 2012, depusa la organul fiscal sub nr. F XX- Y/... , o pierdere
fiscala de reportat in anii urmatori in suma de X lei.

Pierderea fiscala din anii precedenti inscrisa in declaratia 101 aferenta anului
2012 in suma de XX lei, se compune din :

- pierdere fiscala aferenta anului 2005 - X lei;

- pierdere fiscala aferenta anului 2006 - X lei;

- pierdere fiscala aferenta anului 2007 - X lei;

- pierdere fiscala aferenta anului 2008 - X lei;

- pierdere fiscala aferenta anului 2009 - X lei.

Astfel, in pierdere fiscala la 31.12.2009 in suma de X lei, inscrisa in declaratia
101, inregistrata la organul fiscal sub nr. Y/... si confirmata prin raportul de inspectie fiscala
nr. F-Y /.... sunt incluse si cheltuielile cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate
pentru perioada urmatoare in suma de X lei (din care suma de X lei aferenta perioadei
precedente si suma de X lei aferenta anului 2009).

Conform art. 23 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, valabil pana la 31.12.2015, "(1) Cheltuielile cu dobénzile sunt
integral deductibile in cazul in care gradul de indatorare a capitalului este mai mic sau
egal cu trei.

(2) in conditiile in care gradul de indatorare a capitalului este peste trei, cheltuielile
cu dobanzile si cu pierderea neta din diferentele de curs valutar, aferente imprumuturilor
luate in calcul la determinarea gradului de indatorare, sunt nedeductibile. Acestea se
reporteaza in perioada urmatoare, in conditiile alin. (1), pana la deductibilitatea integrala a
acestora"

Conform art. 60 si 69 din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare,
valabile pana la 31.12.2015 "In cazul in care capitalul propriu are o valoare negativa sau
gradul de indatorare este mai mare decat 3, cheltuielile cu dobéanzile si cu pierderea neta
din diferentele de curs valutar sunt nedeductibile. Acestea se reporteaza in perioada
urmatoare, in conditiile art. 23 alin. (1) din Codul fiscal, pana la deductibilitatea integrala a
acestora. Daca gradul de indatorare astfel determinat este mai mare decét trei, suma
cheltuielilor cu dobanzile si cu pierderea neta din diferente de curs valutar este
nedeductibila in perioada de calcul al impozitului pe profit, urmand sa se reporteze in
perioada urmatoare, devenind subiect al limitarii prevazute la art. 23 alin. (1) din Codul
fiscal pentru perioada in care se reporteaza."

Avéand in vedere prevederile legale din Codul fiscal si din Normele metodologice
de aplicare a acestuia, considera ca suma de X lei reprezentand cheltuielile cu dobanzile
si diferentele de curs valutar reportate pentru perioada urmatoare, trebuiesc luate in calcul
pana la deductibilitatea lor integrala, respectiv 2012, primul an in care societatea
inregistreaza profit, astfel:

- in declaratia 101 prin care se declara o pierdere cumulata in suma de Y lei la
30.09.2010, la randul 15 sunt mentionate cheltuielile cu dobanzile si diferentele de curs
valutar reportate din perioada precedenta in suma de Y lei si la randul 32 cheltuielile cu
dobanzile si diferentele de curs valutar reportate pentru perioada urmatoare in suma de Y
lei.

- declaratia 101 care are inscrisa o pierdere fiscala cumulata la 31.12.2010 in
suma de X lei (confirmata prin raportul de inspectie fiscala nr. F-Y /...), are inscris la
randul 15 cheltuielile cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate din perioada
precedenta in suma de Y lei, la randul 16 rezerva legala in suma de Xlei si la randul 32,
cheltuielile cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate pentru perioada urmatoare
in suma de X lei. Suma de X lei reprezinta doar valoarea cheltuielile cu dobéanzile si
diferentele de curs valutar aferente perioadei 01.10 - 31.12.2010. In aceste conditii totalul
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cheltuielilor cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate pentru perioada urmatoare
sunt in suma de X lei (Y+Y);

- pierderea fiscala, calculata de echipa de inspectie fiscala la 31.12.2010 a fost de
X lei, stabilita astfel :

- "X lei (pierdere fiscala la 2009) - Y lei (profit aferent perioadei 01.01 -
30.09.2010) - Y (profit aferent perioadei 01.10 - 31.12.2010) = X lei;

Din cele de mai sus reiese ca la calculul profitului aferent ambelor perioade din
anul 2010, a fost luata in consideratie suma de X lei, reprezentand cheltuieli cu dobéanzile
si diferentele de curs valutar reportate pentru perioada urmatoare.

La calculul pierderii fiscale aferente anului 2011, in suma de X lei (confirmata in
raportul de inspectie fiscala nr. F-Y /..), echipa de inspeciie fiscala a considerat ca suma
de X lei reprezinta cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate din anii
precedenti, ceea ce inseamna ca acesta suma este reportata pentru deductibilitate in
2012.

Faptul ca in raportul de inspectie fiscala nr. F-Y /... nu au fost inscrise constatari
referitoare la alte sume care trebuie sa fie reportate in perioada urmatoare, respectiv
cheltuielile cu dobanzile si diferentele de curs valutar nedeductibile in anul 2011, care
trebuie reportate in anul fiscal 2012, nu suspenda si nu anuleaza dreptul de deductibilitate
a acestor cheltuieli, in conformitate cu Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal.

2. Respingerea folosirii metodei compararii preturilor necontrolate(CNP) .

Urmarea solicitarii organelor de inspectie fiscala prin adresa nr. x din data
15.02.2017, societatea XX a prezentat Dosarul preturilor de transfer aferent perioadei
01.07.2012 - 30.09.2016, care contine tranzactiile derulate in perioada 01.07.2012 -
30.09.2016 intre XX, in calitate de furnizor cat si de client, precum si societatile afiliate atat
in calitate de clienti cat si de beneficiari, constand in vanzari de produse finite, materiale,
mostre si mijloace fixe, prestari de servicii de dezvoltare produse cat si achizitii de materii
prime, materiale, mijloace fixe, diverse serivicii si imprumuturi.

De asemenea, au fost prezentate o serile de lamuriri si completari la Dosarul
preturilor de transfer, solicitate suplimetar de catre organele de inspectie fiscala,
referitoare la:

- justificarea preturilor de transfer practicate in cazul achizitiilor de materii prime de
la entitatile afiliate precum si pentru achiziti de materiale, vanzari de produse finite,
vanzari de materiale si vanzari de mostre;

- furnizarea de informatii privind modul de formare a preturilor in cazul aplicarii
metodei compararii preturilor necontrolate prin evaluare interna cu evidentierea separata a
pretului franco fabrica, a valorii asigurarii si a transportului pentru fiecare tranzactie ce face
obiectul studiului de comparabilitate precum si informatii privind validitatea ajustarilor de
comparabilitate operate;

- efectuarea de ajustari de comparabilitate in vederea eliminarii tuturor diferentelor
ce denatureaza comparabilitatea intre tranzactiile analizate.

- furnizarea de informatii privind valoarea exacta a indicatorilor financiari din contul
de profit si pierdere utilizati in Dosarul preturilor de transfer in scopul eliminarii fie a erorilor
de raportare, fie a erorilor de prelucrare;

Societatea considera ca argumentele organului de inspectie fiscala sunt
nefondate, avand in vedere ca XX a respectat in pregatirea Dosarului preturilor de transfer
si a raspunsului la cererea de completare, atat prevederile locale pe baza carora a fost
transmisa solicitarea de prezentare a Dosarului (Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 442/2016, Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala cu modificarile si completarile ulterioare si Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare) cat si prevederile internationale (Liniile directoare
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privind prefurile de transfer, emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica (denumite in continuare ,, Ghidul OCDE") si Codul de conduita privind preturile
de transfer - 2006/C 176/01), organele de inspectie fiscala interpretand selectiv
recomandarile Ghidul OCDE precum si opinia formulata de Societate in cadrul punctului
de vedere.

a) . Respingerea folosirii metodei compararii preturilor necontrolate (,CPN")

Avand in vedere prevederile Ghidului OCDE in materie de preturi de transfer
respectiv, paragraful 2.3, a fost considerata relevanta aplicarea, in prima faza, a metodei
CPN prin evaluare interna, intrucat la nivelul Societatii au fost disponibile informatii cu
privire la:

- tranzactii comparabile incheiate de una sau mai multe dintre persoanele afiliate
parte a tranzactiilor testate, desfasurate in perioada supusa verificarii, atat in relatia cu XX,
cét si cu entitati independente;

- tranzactii comparabile derulate de XX in perioada supusa verificarii, atat in relatia
cu entitatea sa afiliata XXX, cét si cu entitati neafiliate.

Astfel, studiile de comparabilitate efectuate folosind metoda CPN, prezentate initial
in cadrul Dosarului preturilor de transfer, au fost structurate dupa cum urmeaza:

- studiul de comparabilitate aferent anului 2012 a urmarit compararea preturilor
precticate de XX in tranzactiile de achizitii de bunuri de la entitatea sa afiliata XXX, cu cele
practicate in tranzactii similare derulate cu entitati independente;

- studiile de comparabilitate aferente anilor 2013, respectiv 2014, au urmarit
compararea pretfurilor practicate de enitatea afiliata XXX, atat in relatia cu XX, céat si in
relatia cu clienti neafiliati;

- studiul de comparabilitate aferent anului 2015, a urmarit compararea preturilor
practicate de entitaile afiliate XXX si XXXX(X), atat in relatia cu XX, cét si in relatia cu
clienti neafiliati;

- pentru anul 2016, au fost efectuate analize de comparabilitate atat din
perspectiva XX, comparand preturile practicate de aceasta in relatia sa cu enitatile afiliate,
cat si in relatia cu enitati independente, precum si din perspectiva enitatilor afiliate XXX si
XXXX(X), comparand preturile practicate de catre acestea, in relatia cu XX, céat si in relatia
cu clienti independenti.

in sustinerea metodei CPN s-a avut in vedere justificarea comparabilitatii dintre
tranzactiile derulate de XX de la enitatile sale afiliate, fie cu cele derulate de catre aceasta
in relatia cu entitati terte, fie cu tranzactiile derulate de entitati afiliate in relatia cu clienti
terti. Astfel, in baza aplicarii metodei CPN s-a dovedit ca preturile platite de societate
pentru materiile prime achizitionate de la entitatile afiliate sunt, in cele mai multe dintre
cazuri, in intervalul stabilit de valorile minime si maxime ale preturilor practicate pentru
produse similare in relatiile cu entitati independente, fie sub valoarea minima a acestuia,
cazurile in care pretul depaseste valoarea maxima a intervalului fiind ocazionale si
justificate prin prisma circumstantelor economice aferente acestora.

Conform celor prezentate mai sus, consida ca abordarea echipei de inspectie
fiscala de a include in calculul ajustarii cheltuiala cu achizitia de materii prime inregistrata
de Societate in cursul anului 2013, in sensul diminuarii acesteia, este nefondata, deoarece
nu urmareste rezultatele analizei CPN care vizeaza strict tranzactiile privind achizitiile de
materii prime, aceasta analiza reprezentand cel mai direct mijloc de stabilire a conformitatii
cu principiul valorii de piata.

Societatea a pus la dispozitia organelor de inspectie fiscala toate informatiile si
documentele in baza carora s-a efectuat analiza privind compararea preturilor practicate
de catre entitatea afiliatda XXX, in relatia cu SC XX SRL precum si in relatia cu cu entitati
independente, in legatura cu produsele tranzactionate, caracteristicile acestora si conditiile
de livrare utilizate.
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Astfel, pe baza detaliilor puse la dispozitia echipei de inspectie fiscala, in cadrul
acestei analize au fost comparate prefurile practicate de catre entitatea afiliata XXX in
relatia cu XX si in relatia cu entitati independente urmarindu-se comparabilitatea in
legatura cu produsele tranzactionate, caracteristicile acestora si conditile de livrare
utilizate. Concluziile acestei analize prezentate si in cadrul raspunsului la cererea de
completare, arata ca in urma efectuarii ajustarilor de comparabllitate in scopul eliminarii
costurilor cu transportul si asigurarile, preturile practicate de catre XXX in legatura cu
livrarile efectuate catre XX se incadreaza in general intre valorile minime si maxime ale
preturilor practicate de catre aceasta in legatura cu clientji terti.

Contrar informatijilor prezentate in detaliu in cadrul raspunsului la cererea de
completare, echipa de inspectie fiscala a decis ajustarea cheltuielilor inregistrate de XX in
relatia cu entitatile sale afiliate, in sensul diminuarii acestora cu suma de X RON, fara a
lua in considerare rezultatele obtinute in urma analizei efectuate folosind metoda CPN, in
cadrul careia se arata faptul ca, preturile platite de XX pentru materiile prime achizitionate
de la XXX se incadreaza in cadrul intervalului minim - maxim stabilit pe baza preturile
practicate de XXX in relatia cu clienti independenti. Suplimentar, in cazurile punctuale in
care preturile practicate de entitatea afiliata in relatia cu XX au fost mai mari decat
valoarea maxima a intervalului minim-maxim stabilit in cadrul studiului de comparabilitate,
aceste diferente au fost nesemnificative.

in sustinerea folosirii metodei CPN au fost furnizate informatii in scopul sustinerii
concluziilor exprimate in cadrul Dosarului preturilor de transfer, iar XX si-a exprimat
disponibilitatea de a furniza informatii si detalii sunplimentare. De asemenea, acolo unde
au existat diferente care ar fi putut afecta rezultatul studiilor de comparabilitate, s-a
procedat la efectuarea de ajustari in scopul eliminarii acestora. Cu toate acestea, echipa
de inspectie fiscala nu a considerat necesara solicitarea de informatii suplimentare din
partea Societatii si nici nu a mentionat efectuarea diligentelor necesare in scopul de a
obtine informatii suplimentare, din partea autoritatilor compentente din jurisdictiile in care
activeaza entitatile afiliate ale Societatii (i.e. Y si Y), in conformitate cu prevederile art. 27
din Legea Nr. 5 din 10 ianuarie 1995 privind ratificarea Conventiei dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Republicii Y pentru evitarea dublei impuneri si prevenirea evaziunii
fiscale cu privire la impozitele pe venit si pe capital precum si a art. 26 din Decretul nr.
331 din data de 14 octombrie 1986 pentru ratificarea unor tratate internationale (vizand
Acordul pentru evitarea dublei impuneri cu privire la impozitele pe venit si pe avere
incheiat cu Y).

Avand in vedere cele de mai sus, XX considera ca a respectat prevederile
legislative, aplicand metoda CPN si ca a asigurat disponibilitatea informatiilor solicitate de
catre echipa de inspectie fiscala prin intermediul Cererii de informatii cu numarul X/....., in
scopul justificarii rezultatelor enuntate in cadrul analizelor de comparabilitate efectuate.
Astfel, XX solicita considerarea concluziilor enuntate in urma studiilor de comparabilitate
efectuate folosind metoda CPN si recalcularea ajustarii pentru anul 2013 cu referinta
exacta asupra tranzactiei si entitatii afiliate vizate in relatie cu care echipa de inspectie
fiscala a considera ca sunt necesare ajustari de preturi de transfer tinand seama ca
valoarea achizitiilor de materii prime reprezinta 96,8% din totalul achizitiilor inregistrate de
Societate in relatie cu entitatile sale afiliate.

3. Referitor la ajustarea cheltuielilor inreqistrate in legaturd cu entitatile affiliate, in
sensul diminuarii acestora pentru anul fiscal 2013, cu suma de Y RON

In scopul aplicarii metodei marjei nete de tranzactionare pentru anul 2013 in
cadrul Dosarului preturilor de transfer, au fost efectuate mai multe ajustari ale indicatorilor
financiari obtinuti, Societatea procedand la justificarea prefurilor de transfer pentru achizitji
de materiale, vanzari de produse finite, vanzari de materiale si vanzari de mostre.
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in cursul anului 2013 indicatorul NCP ajustat obtinut de Societate a fost de 2,01%.

Echipa de inspectie fiscala a decis ajustarea cheltuielilor societatii, in sensul
diminuarii acestora cu suma de X RON, prin respingerea folosirii metodei CPN 1in
beneficiul metodei marjei nete de tranzactionare, abordare contestata la punctul 1 de mai
sus a prezentei.

Contrar argumentelor prezentate de societate si a abordarii initiale folosite in
cadrul proiectului de RIF, echipa de inspectie fiscala a dispus respingerea ajustarilor de
comparabilitate efectuate cu privire la cheltuielile inregistrate de XX cu salariile Directorului
General si Directorului Economic.

Referitor la ajustarea in suma de Y lei echipa de inspectie fiscala nu a precizat
entitatile afiliate si tranzactiile vizate efectuate, fapt ce denota un tratament superficial
adoptat in legatura cu masurile deja nejustificate impuse asupra Societatii.

in ceea ce priveste decizia de respingere a acestor ajustari de comparabilitate
efectuate, considera ca echipa de inspectie a ignorat argumentele pe care la momentul
proiectului de RIF le-a aprobat, fiind de acord cu mecanismul de ajustare folosit avand in
vedere ca in cursul anului 2013, domnul XX, angajat cu contract de mandat in functia de
Director General si domnul XXX angajat cu contract de munca in functia de Manager
Financiar, si-au canalizat activitatea catre gestionea Proiectului de investitii, cheltuielile
generate de acestia in suma de X RON neputénd fi alocate activitatii curente a Societatii.

Cu toate ca, prin natura muncii prestate, se poate ca indirect, o proportie redusa
din aceste cheltuieli sa poata fi alocabile activitaii curente derulate de Societate in cursul
anului 2013, trebuie mentionat ca excluderea integrala a acestor ajustari de catre echipa
de inspectie fiscala din calculul indicatorului NCP, insinueaza faptul ca nici Directorul
General si nici Directorul Economic nu au fost implicati activ in dezvoltarea Societatii si
implementarea Proiectului de investitii, fapt contrazis de strategia XX, care presupune
tranzitia Societatii la noul sau obiect de activitate (productia de sticla auto).

Astfel, prin respingerea integrala a ajustarilor efectuate in legatura cu aceste
cheltuieli si considerandu-le ca parte a activitatii de baza derulate de Societate, echipa de
inspectie fiscala insinueaza, fara a dovedi, ca Directorul General si Directorul Economic nu
au participat activ in activitatea de start - up a XX si ca functiile acestora s-au rezumat la
activitati generale de management efectuate in legatura cu activitatea derulata de
Societate inaintea tranzitiei spre productia de sticla auto, aspecte nedovedite de echipa de
inspectie fiscala si care vin in contradictie atat cu strategia Galsscorp prezentata in cadrul
sectiunii 4.3 a Dosarului de preturi de transfer cat si cu abordarea avuta de echipa de
inspectie fiscala la momentul Proiectului de RIF cand argumentele prezentate cu privire la
operarea acestor ajustari au fost considerate valabile.

Avand in vedere aspectele prezentate, considera respingerea integrala a
ajustarilor efectuate cu privire la cheltuielile salariale inregistrate in legatura cu Directorul
General si Directorul Economic ca fiind nejustificata.

In acest sens, solicita reconsiderea abordarii de a respinge integral ajustarile
operate de Societate cu privire la calculul indicatorului NCP obtinut in anul 2013 si
recalcularea ajustarii de preturi de transfer prin diminuarea cheltuielilor inregistrate de
Societate in relatia cu entitatile sale afiliate in cursul anului 2013, astfel incat aceasta sa
nu aiba impact asupra cheltuielilor inregistrate de Societate in legatura cu achizitiile de
materii prime efectuate de la entitatile afiliate, pentru care s-a dovedit respectarea
principiului valorii de piata prin aplicarea corecta si justificatd a metodei CPN. De
asemenea, solicita ca ajustare recalculata pentru anul 2013, sa fie insotita de referinte
directe cu privire la entitatile afiliate si tipurile de tranzacitii vizate de ajustare preturilor de
transfer.

4. Cu privire la recalcularea marjelor de adaos comercial net (NCP) obtinute de
Societate in cursul anilor 2014, 2015 si 2016 .
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In scopul aplicarii metodei marjei nete de tranzactionare, in cadrul Dosarului
preturilor de transfer, au fost efectuate mai multe ajustari ale indicatorilor financiari obtinuti
de Societate in perioada iulie 2012 - septembrie 2016, astfel ca XX a recurs la
suplimentarea informatiilor inglobate in cadrul Dosarului preturilor de transfer avand in
vedere urmatoarele:

- Corectarea erorilor de prelucrare a informatiilor financiare din cadrul
documentatiei de preturi de transfer si recalcularea indicatorilor de profitabilitate ai
societatii;

- Prezentarea de documente justificative in scopul sustinerii validitatii ajustarilor
operate, precum si corectarea sumelor ajustate in cazul erorilor de prelucrare.

Astfel, marjele de adaos comercial net calculate pentru perioada supusa analizei,
precum si marjele de adaos comercial net obtinute de entitatile comparabile au fost
urmatoarele:

Indicator X X X X ian. — Media
sept.X ponderata
X-X

Minim 4,54 % 0,17 % 11,31 % | -8,24 % - 0,40 %
Cuartila inferioara 5,78 % 2,80 % 0,90 % 2,03 % - 2,26 %
Mediana 6,52 % 5,44 % 4,27 % 3,12 % - 3,76 %
Cuartila superioara 7,72 % 13,71 % 7,91 % 5,01 % - 7,97 %
Maxim 18,63% | 19,99% | 21,29% | 27,22 % - 21,45 %
Indicator Tinregistrat 32,05 % 2,01 % 13,32% | 2,22 % 26,22% 2,22 %
de societate

Echipa de inspectie fiscala a dispus recalcularea marjelor de adaos comercial net
(NCP) obtinute de societate in cursul anilor 2014, 2015 si 2016, fara a oferi o justificare
rezonabila in acest sens, desi au fost prezentate argumente in sustinere in cadrul
raspunsului la cererea de completare, cu privire la ajustarile efectuate in legatura cu
indicatorii de profitabilitate obtinuti in cursul perioadelor in care au existat diferente intre
situatia de fapt si interpretarea echipei de inspectie fiscala.

a) Analizand datele financiare pentru perioada iulie - decembrie 2012, avand in
vedere perioada de tranzitie si dezvoltare a societatii in care, activitatea de productie este
in descrestere de-a lungul anului, considera ca folosirea indicatorului de profitabilitate
calculat secvential pentru a doua jumatate a anului nu reflecta in mod rezonabil activitatea
de productie, astfel, pentru a reflecta profitabilitatea activitati de productie in vederea
analizarii preturilor de transfer, s-a considerat ca fiind adecvata calcularea NCP pentru
intregul an fiscal ianuarie - decembrie 2012, indicatorul obtinut fiind de 32,05 %

In cadrul proiectului de RIF, echipa de inspectie fiscala a considerat in mod
nejustificat ca acest NCP (32,05%) se situeaza in interiorul intervalului intercuartilar
calculat pentru anul 2012, acesta situandu-se de fapt, peste cuartila superioara a acestui
interval (7,72%), fapt semnalat de societate in cadrul punctului de vedere. Cu toate
acestea, echipa de inspectie fiscala nu a dispus diminuarea veniturilor impozabile sau
majorarea cheltuielilor deductibile inregistrate de societate in cursul anului 2012, tratand
cu superficialitate argumentele prezentate in acest sens, drept pentru care solicitam
ajustarea veniturilor impozabile/cheltuielilor deductibile inregistrate de Societate in cursul
anului 2012 astfel incat indicatorul NCP obtinut de XX sa fie egal cu mediana intervalului
de comparabilitate aferent acestui an (6,52%) pentru evitarea aplicarii selective a
pricipiului valorii de piata.

Pentru anul 2013 argumentam ca, echipa de inspectie a considerat ca societatea
a inregistrat cheltuieli aditionale ca urmare a derularii de tranzactii intra-grup, motiv pentru
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care a procedat la ajustarea acesor cheltuieli Tn sensul diminuarii acestora. Mai mult
echipa de inspectie fiscala nu a oferit argumente din care sa reiasa ca veniturile
aditionale/cheltuielile reduse inregistrate de societate ar proveni din alte surse fata de
tranzactiile intra-grup derulate.

b) Din analiza datelor financiare, pentru anul fiscal 2014 societatea a calculat un
NCP ajustat de 13,32%.

Echipa de inspectie fiscala a recalculat indicatorul NCP, prin excluderea din calcul
a cheltuielilor inregistrate de societate in legatura cu salariile aferente Directorului General
si Directorului Economic, rezultand un indicator de 3,41%.

Aceasta diferenta, este rezultatul deciziei echipei de inspectie fiscala de a nu lua
in considerare ajustarile de comparabilitate efectuate cu privire la ,,Cheltuielile inregistrate
cu Directorul General si Directorul Financiar" in valoare de X RON .

in ceea ce priveste decizia de respingere a ajustdrilor de comparabilitate
efectuate, precizeaza ca in cursul anului 2014, DI. XX, angajat cu contract de mandat in
functia de Director General si DI. XXX angajat cu contract de munca in functia de
Manager Financiar, si-au canalizat in continuare activitatea catre gestionea Proiectului de
investitii, cheltuielile generate de acestia in suma de X RON neputand fi alocate activitatii
curente a societatii.

Cu toate ca, prin natura muncii prestate, se poate ca indirect, o proportie redusa
din aceste cheltuieli sa poata fi alocabila activitatii curente, derulate de societate in cursul
anului 2014, trebuie mentionat, ca excluderea integrala a acestor ajustari de catre echipa
de inspectie fiscala din calculul indicatorului NCP, indica faptul ca nici Directorul General si
nici Directorul Economic nu au fost implicati activ in dezvoltarea Societatii si
implementarea Proiectul de investitii, fapt ce contrazice strategia XX care presupune
tranzitia la noul sau obiect de activitate (productia de sticla auto).

Astfel, prin respingerea ajustarilor efectuate in legatura cu aceste cheltuieli si
considerandu-le integral, ca parte a activitatii de baza derulate de societate, echipa de
inspectie fiscala indica, fara a dovedi, ca Directorul General si Directorul Economic nu au
participat activ in activitatea de start-up a XX si ca funciiile acestora s-au rezumat la
activitati generale de management efectuate in legatura cu activitatea derulata de
societate Tnaintea tranzitiei spre productia de sticla auto, aspecte nedovedite si
neargumentate de echipa de inspectie fiscala, care vin in contradictie cu strategia
Galsscorp prezentata in cadrul sectiunii 4.3 a Dosarului preturilor de transfer.

Ca urmare a acestei abordari, echipa de inspectie fiscala a calculat in mod
nejustificat un NCP ajustat pentru XX pentru anul 2014 ( 3,41%) si a concluzionat ca acest
indicator se situeaza in interiorul intervalului intercuartilar calculat pentru anul 2014 (
0,90% cuartila inferioara - 7,91% cuartila superioara), evitdnd astfel necesitatea de a
efectua ajustarile necesare care sa conduca la diminuarea bazei impozabile inregistrate
de XX in anul 2014.

Avéand in vedere argumentele prezentate, XX solicitd considerarea integrala a
ajustarilor referitoare la ,Cheltuieli nregistrate cu Directorul General si Directorul
Financiar" pentru anul 2014 precum si calcularea indicatorului NCP in consecinta. De
asemenea, solicita ajustarea ulterioara a bazei impozabile aferente anului 2014 in sensul
diminuarii acesteia pana la tendinta centrala a pietei aferenta anului 2014 (4,27%) cu
specificarea clara a entitatilor afiliate si a tipurilor de tranzactii vizate de ajustarea preturilor
de transfer.

c) Pentru anul 2015, in scopul prezentarii unei imagini cat mai exacte a
profitabilitatii activitati de productie a societatii, s-a urmarit ajustarea indicatorului de
profitabilitate aferent activitatii de productie in functie de capacitatea de productie, prin
raportare la nivelul unei capacitati optime de productie de 80%. Nivelul optim de 80% a
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fost stabilit prin prisma faptului ca activitatea XX implica nevoia de disponibilitate
permanenta a 20% din capacitatea de productia pentru faza de testare a noilor produse ce
vor intra mai apoi in procesul de fabricare in serie.

Astfel, considerand ca nivelul optim de productie la care costurile fixe inregistrate
ar fi acoperite este de 80%, s-a urmarit ajustarea acestora in functie de capacitatea de
productie reala inregistrata de societate in anul 2015.

In cadrul Dosarului de preturi de transfer s-a urmarit ajustarea costurilor fixe de
productie luand in considerare valoarea aproximata a productiei reale a Societatii (i.e.
18%), urméand ca ulterior sa fie adusa la cunostinta echipei de inspectie fiscala valoarea
recalculata exacta a capacitatii de productie a Societatii (17,88%), in scopul pregatirii unei
calculatii exacte si fidele indicatorului de profitabilitate Tnregistrat.

in sensul delimitarii veniturilor si cheltuielilor aferente productiei, ulterior, au fost
excluse din calcul veniturile si cheltuielile aferente investitiilor ori altor activitati decat cele
de productie, metoda de calcul pornind de la centrele de cost aferente activitatii de
productie si veniturile Tnregistrate din vanzarea produselor finite, astfel NCP ajustat obtinut
de XX in cursul anului 2015 este de 2,22%. Cu toate acestea, echipa de inspectie fiscala a
luat in considerare datele din Dosarul preturilor de transfer unde indicatorul NCP ajustat
obtinut conform calculelor efectuate a fost de (2,04%) si nu informatiile furnizate de
societate.

Avand in vedere cele mentionate anterior, solicita calcularea indicatorului NCP
ajustat pentru anul 2015 conform valorilor furnizate de catre Societate prin Raspunsul la
cererea de completare.

De asemenea, pentru anul 2016, in aceeasi maniera similara anului 2015 |,
societatea a calculat un indicator NCP de 26,22 %, echipa de inspectie fiscala luand in
considerare datele din Dosarul preturilor de transfer unde indicatorul NCP ajustat obtinut
conform calculelor efectuate a fost de (25.93 %) si nu informatiile furnizate de societate.

Concluzionand, solicita recalcularea indicatorului NCP ajustat aferent anului 2016,
astfel incat sa reflecte valorile prezentate de societate, precum si ajustarea preturilor de
transfer practicate de XX in cursul anului 2016, in sensul diminuarii bazei impozabile pana
la tendinta centrala a pietei.

5. Ajustarea preturilor de transfer aferente cheltuielilor cu dobéanzile inreqgistrate de
Societate in relatie cu imprumuturile primite de la entitatile sale afiliate

Societatea considera nefondate constatarile echipei de inspectie fiscala cu privire
la nivelul ratei de dobanda practicata intre entitatile afiliate si XX in perioada analizata
tinand cont de circumstantele financiare ale acesteia.

in vederea analizarii conformitatii principiului valorii de piata a ratelor de dobanda
practicate intre entitatile afiliate ale grupului XX, echipa de inspectie fiscala trebuia sa ia in
considerare examinarea pretului de piata, in conformitate cu prevederile normelor
metodologice date in aplicarea art.11, alin.(4) din Legea nr.227/2015 privind Codul Fiscal,
care presupune, printre altele, analizarea urmatoarelor :

"a) tipul, starea, calitatea, precum si gradul de noutate al bunurilor, marfurilor si
serviciilor transferate;

b) conditiile pietei pe care bunurile, marfurile sau servicile sunt folosite,
consumate, tratate, prelucrate sau vandute unor persoane independente;|...]

d) clauzele cuprinse in contractele de transfer privind: obligatiile, termenele de
plata, rabaturile, reducerile, garantiile acordate, asumarea riscului;

e) In cazul unor relatii de transfer pe termen lung, avantajele si riscurile legate de
acestea;

f) conditiile speciale de concurenta."
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Mai mult, conform reglementarilor Ghidului OCDE, "Analiza detaliata reprezinta un
pas esential in analiza comparabilitatii. Aceasta poate fi definita ca o analiza a factorilor
din industrie, concurentiali, a factorilor economici si de reglementare si alte elemente care
afecteaza contribuabilul si mediul sau, in contextul examinarii tranzactiilor specifice in
cauza. Aceasta etapa contribuie la intelegerea conditiilor din tranzactia controlata de
contribuabil, precum si a tranzactiilor necontrolate care trebuie comparate, in special a
circumstantelor economice ale tranzactjei".

Conform reglementarilor locale si internationale este necesara analizarea
conformitatii cu principiul valorii de piata in stransa legatura cu circumstantele economice
si financiare specifice societatii. Mentioneaza ca in cursul perioadei analizate, XX a
urmarit prin politica sa de finantare, obfinerea resurselor necesare investitiilor prin
contractarea finantarilor in relatia cu entitati independente, aspect sustinut de faptul ca in
decursul acestei perioade a primit finantari atat din partea entitatilor afiliate cat si din
partea creditorilor terti. Societatea a accesat finantari din cadrul grupului XX, avand in
vedere pozitia financiara nefavorabila a acesteia, a factorilor obiectivi legati de indicatorii
economici de profitabilitate precum si a gradului de indatorare, fapt ce a condus la
intAmpinarea de dificultati majore in contractarea de imprumuturi de la creditori
independenti.

Astfel, XX a contractat in 18.10.2012 primul credit de la YY in valoare de X
XXEUR, deoarece se afla in pozitia de neplatd a 6 contracte de leasing ce erau in
derulare, pentru care inregistra datorii neplatite si penalitati aferente. Mai mult, societatea
urmarea achizitionarea terenului si a halelor de productie detinute de X SRL, in vederea
indeplinirii criteriilor aferente proiectului de investitii aflandu-se in stadiul incipient al
procesului de extindere a capacitatii de productie. Avand in vedere indicatorii financiari
neperformanti, societatea s-a aflat in imposibilitatea de a accesa un credit pentru investitii
de la creditori independenti, singura optiune viabila in vederea indeplinirii obiectivului pe
termen lung fiind aceea de contractare a imprumutului in valoare de X XX EUR de la Y.

In continuare, finantarile primite de XX in cursul anului 2014 de la entitatile afiliate
au fost folosite pentru achizitia de mijloace fixe si desfasurarea activitatilor curente intrucat
avand capitalurile proprii in scadere, societatea nu a reusit in primele luni ale anului sa
acceseze credite din partea creditorilor independenti, prin urmare, activitatea de finantare
a fost efectuata prin folosirea liniei de finantare contractata anterior si prin contractarea
unei noi linii de creditare dela Y .

Analiza tranzactiilor de imprumut derulate de XX, independent de o analiza a
pozitiei financiare a acestei este una incomplete, ce nu urmareste principiile de preturi de
transfer reglementate local si completate de prevederile internationale.

Mai mult, in sustinerea pozitiei de conformitate cu principiul valorii de piata a
tranzactiilor de finantare derulate de XX si urmarirea de catre aceasta a beneficiului
economic pe termen lung, reiteram faptul ca orientarea spre o politica ce vizeaza
finantarea din surse independente este si prin faptul ca in cursul anului 2014, ca urmare a
imbunatatirii indicatorilor financiari, XX a contractat facilitati de creditare de la entitatea
terta X , iar imediat dupa primirea finantarii de la Statul Roman, XX a achitat imprumuturile
contractate in relatia cu Y , ceea ce ii confera o pozitie favorabila din punct de vedere al
indicatorilor financiari pentru a contracta mai departe facilitatile de creditare in relatia cu
YY.

De asemenea, odata cu imbunatatirea pozitiei financiare a societatii, relatia de
creditare stabilita intre XX si YY a fost folosita ca si comparabila interna pentru
modificarea dobanzilor practicate de catre YY in relatia cu XX.

Societatea sustine ca nefondate constatarile echipei de inspectie fiscala privind
neconformitatea tranzactiei cu principiul valorii de piata si stabilirea ajustarilor privind
diminuarea cheltuielilor inregistrate cu dobénzile aferente creditelor contractate de XX de
la entitatile sale afiliate, considerand ca aceasta nu urmareste reglementarile locale si
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internationale privind analizarea conformitatii cu principiul valorii de piata prin prisma
circumstantelor cazului individual.

In privinta Dispozitiei de masuri si a Deciziei privind modificarea bazei
impozabile, avand in vedere ca masurile dispuse de inspectorii fiscali prin aceste acte
administrativ-fiscale reprezinta rezultatul direct si nemijlocit al constatarilor organelor
fiscale cu privire la TVA, impozit pe profit si prefurile de transfer pe care Societatea le
contesta, solicita anularea in parte a actelor administrative - fiscale subsecvente Deciziei
de impunere, ca urmare a anularii Deciziei de impunere cu privire la sumele stabilite
suplimentar cu titlu de TVA si impozit pe profit.

Referitor la obligatile fiscale accesorii, in temeiul principiului "acceosorium
sequitur principalae", solicita anularea obligatiilor fiscale accesorii aferente TVA si
impozitului pe profit in suma totala de X lei, invocand aceleasi considerente expuse in
cadrul sectiunilor dedicate TVA si impozitului pe profit.  Potrivit doctrinei, acest adagiu
latin este folosit pentru a exprima regula in baza careia bunul, contractul, dreptul sau
obligatia accesorie urmeaza soarta juridica a celui/celei principal/e, de care depinde.

Acest principiu este aplicabil si in materie fiscala, stingerea unei obligatii principale
determinand implicit stingerea celei accesorii.

Avand in vedere ca obligatiile fiscale impuse in sarcina societatji, prin Deciziile de
accesorii, reprezinta rezultatul direct si nemijlocit al constatarilor eronate ale inspectorilor
fiscali cu privire la obligatile fiscale principale (impozit pe profit si taxa pe valoarea
adaugata), solicita organului de solutionare sa constate incidenta, in speta, si a principiului
general de drept ,,resoluto iure dantis, resolvitur ius accipientis”, in temeiul caruia se
impune anularea acestor acte administrative - fiscale subsecvente (deciziile de accesorii),
ca urmare a anularii actelor principale (Decizia de impunere si Raportul de inspectie
fiscala).

In temeiul art. 276 alin. (5) din Codul de Procedura Fiscala, societatea solicita
sustinerea contestatiei oral, precum si stabilirea audientei prin indicarea datei, locului si
orei la care va avea loc aceasta sustinere.

Concluzionand, societatea solicita

a) anularea partiala a Deciziei de impunere, a deciziilor referitoare la obligatiile
fiscale accesorii si a Raportului de inspectie fiscala pentru suma de X lei reprezentand:

- TVA colectata suplimentar in cuantum de X lei, precum si accesoriile aferente in
valoare totala de X lei.

- impozit pe profit suplimentar in cuantum de X lei si accesoriile aferente in valoare
totala de X lei;

- obligatii fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare in cuantum de X
lei

b) anularea partiala a Deciziei privind modificarea bazei impozabile privind
diminuarea pierderii fiscale de recuperat din anii precedenti inscrisa in declaratia de
impozit pe profit aferenta anului 2012, in valoare de X lei si a masurii de diminuare a
pierderii fiscale in valoare de X lei inregistrata de XX in perioada 2013 - 2015

c) anularea partiala a Dispozitiei de masuri in ceea ce priveste:

- obligatia Societatii de a inregistrara in evidenta contabila si in registrul de
evidenta a cheltuielilor nedeductibile Tn suma de X RON aferenta achizitiilor de servicii de
la YY PFA din perioada februarie - septembrie 2016,

- rectificarea declaratiei 101 privind Impozitul pe profit aferent anului 2016 in
sensul includerii la categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal a sumei de de X RON
aferenta achizitiilor de servicii de la YY PFA

- rectificarea declaratiei 101 privind ilmpozitul pe profit aferent anului 2016 in
sensul recunoasterii unei pierderi fiscale de recuperat din anii precedenti in suma de X
RON
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- obligatia Societatii de a inregistrara in evidenta contabila TVA suplimentar de
plata in suma de X RON aferenta serviciilor primite de la YY PFA.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice nr. F- X, precum si Decizia privind modificarea bazei de impozitare ca
urmare a inspectiei fiscale nr. F- X emise in baza Raportului de inspectie fiscala nr.
F- X, referitor la aspectele contestate, organele de inspectie fiscala au consemnat
urmatoarele:

Inspectia fiscala s-a efectuat in baza avizului de inspectie nr. X/ ..., emis de
D.G.R.F.P Galati — A.J.F.P XXX si a cuprins perioada 01.07.2012 — 30.09.2016 pentru
impozitul pe profit $i 01.02.2016 — 30.11.2016 pentru TVA.

In perioada supusa inspectiei fiscale societatea a desfasurat activitati de
prelucrarea si fasonarea sticlei plate, conform obiectului de activitate, CAEN X.

in anul 2012 s-a modificat structura actionariatului XX, 90% din actiuni fiind
cumparate de compania YY (X) divizia de investitii financiare a grupului de companii Y Y
detinut de corporatia turca XX .

Structura actionariatului companiei XX a fost pana la 17 octombrie 2016
urmatoarea:

X X X ., societate comerciala cu raspundere limitata, cu sediul in Amsterdam,
Olanda, inregistrata in Registrul Camerei de Comert sub nr. X , detinatoare a X actiuni,
cu o valoare nominala de 0,1 RON fiecare si o valoare totala de X RON, reprezentand
90% din capitalul social si din drepturile de vot ale Societatii.

S.C. XX S.R.L., societate comerciala cu raspundere limitata, avand sediul social in
str. Cpt. Av. XX, nr. 14, Etaj 1, Camera nr. 03, Sector XX, inregistrata in Registrul
Comertului Bucuresti sub nr.X, cod unic de inregistrare RO X, detinatoare a YY actiuni
nominative, cu o valoare nominald de 0,1 RON fiecare si o valoare totala de YY RON,
reprezentand 10% din capitalul social si din drepturile de vot ale Societatii.

Dupa data de 17 octombrie 2016, urmare a achizitionarii de catre YY si YY. a
actiunilor detinute de S.C. XX S.R.L. structura actionariatului este urmatoarea:

- X X X ., societate comerciala cu raspundere limitata, cu sediul in Amsterdam,
Olanda, inregistrata in Registrul Camerei de Comert sub nr. X , detinatoare a X actiuni, cu
o valoare nominala de 0,1 RON fiecare si o valoare totala de X RON, reprezentand Y% din
capitalul social si din drepturile de vot ale Societatii.

- YY., societate comerciala cu raspundere limitata, cu sediul in Amsterdam,
Olanda, inregistrata in Registrul Camerei de Comert sub nr. X, detinatoare a unei actiuni,
cu o valoare nominala de 0,1 RON fiecare si o0 valoare totala de 0,10 RON, reprezentand
0,0000027% din capitalul social si din drepturile de vot ale Societatii.

La 29 decembrie 2016 ca urmare a majorarii capitalul social la XXX RON,
structura actionariatului este:

- X X X , societate comerciala cu raspundere limitata, cu sediul in Amsterdam,
Olanda, inregistrata in Registrul Camerei de Comert sub nr. X , detinatoare a YY acftiuni,
cu o valoare nominala de 0,1 RON fiecare si o valoare totala de XX RON, reprezentand X
% din capitalul social si din drepturile de vot ale societatii.

- X, societate comerciala cu raspundere limitata, cu sediul in Amsterdam, Olanda,
inregistrata in Registrul Camerei de Comert sub nr. Y, detinatoare a X actiuni, cu o valoare
nominalda de 0,1 RON fiecare si o valoare totala de X RON, reprezentand Y% din capitalul
social si din drepturile de vot ale societatii.

X X X . este detinuta Tn procent de 100% de compania turca Y Y.
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Capitalul social al companiei XX este in valoare de X RON, reprezentand X actiuni
nominative avand o valoare nominala de 0,1 RON pe actiune, subscris in intregime si
varsat.

Noul actionariat (compania X) al companiei XX a contribuit la dezvoltarea acesteia
in domeniul productiei de geamuri pentru industria automotive, prin experienta pe care o
detine in acest domeniu, prin relatiile comerciale dezvoltate pana in prezent cu importanti
producatori auto (X, X, X, X), prin infuzia de capital si de know-how in domeniul productiei
de geamuri pentru industria automotive.

A. Impozitul pe profit

Reglementat de Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare -Titlul Il si de H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pana la data de 31.12.2015 precum si Legea 227/2015 privind
Codul Fiscal incepand cu 01.01.2016 si HG nr.1/2016 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.227/2015 privind Codul Fiscal.

1. Perioada supusa inspectiei: 01.07.2012 — 30.09.2016

Din documentele puse la dispozitia organelor de inspectie fiscala, a rezultat faptul
ca, in anul 2012 societatea a inregistrat o pierdere de recuperate in anii urmatori in suma
de X lei, astfel:

- venituri totale X lei;

- cheltuieli totale X lei;

- profit contabil rezultat Xlei

- cheltuieli nedeductibile fiscal X lei;

- profit impozabil X lei;

- deduceri X lei, din care:
- rezerva legala (X*5%) X lei;

- cheltuieli cu dobanzi si diferente de curs
valutar reportate din perioada precedenta  Xlei;
- recalculare amortizare fiscala aferenta valorii ramase

neamortizate a mijloacelor fixe amortizabile Xlei
- pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti X lei;
- pierdere fiscala de recuperat in anii urmatori X lei.

Organele de inspectie fiscald, urmarea verificarii documentelor contabile puse la
dispozitie de catre contribuabil au stabilit pentru anul 2012 un impozit pe profit suplimentar
in suma de X lei, constatand urmatoarele:

Prin raportul de inspectie fiscala incheiat sub nr.F- X, pentru activitatea
desfasurata de contribuabil pana la 30.06.2012 organele de inspectie fiscala au stabilit o
pierdere fiscala la data de 31.12.2011 in suma de X lei, de recuperat pentru anii urmatori;

Din cuprinsul acestui raport reiese ca nu sunt inscrise constatari referitoare la alte
sume care trebuiau sa fie reportate in perioada urmatoare, respectiv cheltuieli cu dobanzi
si diferente de curs valutar nedeductibile fiscal in anul 2011 care trebuiau reportate in anul
fiscal 2012 (randul 32 din declaratia 101), astfel ca, la definitivarea declaratiei 101 privind
impozitul pe profit pentru anul de raportare 2012, contribuabila a Tnscris eronat la randul
15 "Cheltuieli cu dobéanzile si diferentele de curs valutar reportate din perioada
precedenta" suma de Xlei, suma inclusa la randul 19 "Total deduceri";

La randul 40 "Pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti" din declaratia 101
privind impozitul pe profit pentru anul de raportare 2012, contribuabila a inscris eronat
suma de XXX lei, in loc de XXX lei, asa cum a fost stabilit in raportul de inspectie fiscala
precedent, cu o diferenta de XXX lei.
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Pentru perioada 01.07.2012 - 31.12.2012, urmare a constatarilor inscrise la
capitolul "Dosarul preturilor de transfer" din prezentul raport de inspectie fiscala, s-a stabilit
o ajustare a cheltuielilor cu dobanzile datorate persoanelor afiliate in suma de X lei, in
sensul diminuarii acestora.

In aceste conditii s-a procedat la recalcularea bazei impozabile pentru anul fiscal
2012 si a impozitului pe profit, rezultand o diferenta de plata la bugetul de stat in suma de
Xlei, astfel:

- anulare deducere inscrisa la randul 15 din declaratia 101 in suma de X lei
reprezentand "Cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate din perioada
precedenta", suma inclusa la randul 19 "Total deduceri";

- anulare pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti in suma de XXX lei,
inclusa in totalul de la randul 40 din declaratia 101;

- pierdere fiscala determinata de contribuabil prin declaratia 101 an fiscal 2012 in
suma de XX lei;

ajustare cheltuieli cu dobanzile datorate persoanelor afiliate cu suma de X lei

- mod de calcul impozit pe profit stabilit suplimentar de plata: (X lei + XXX lei +
Xlei — XX lei) = XX lei baza impozabila XX lei x 16% = X lei impozit pe profit

2. Pentru anul fiscal 2013, din verificarea documentelor prezentate de societate, s-
a constatat ca societatea a inregistrat o pierdere contabila in suma de X lei .

Prin declaratia initiala privind impozitul pe profit 101 pentru anul 2013, depusa de
contribuabil la autoritatile fiscale cu nr.F XX |, a fost stabilita o pierdere fiscala de
recuperat in anii urmatori in suma de XXX lei, astfel:

- venituri totale = X lei

- cheltuieli totale = X lei

- pierdere contabila = X lei

- cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de X lei, din care cele mai
semnificative au fost:

- cheltuieli cu amenzi si penalitati, buget = X lei

- cheltuieli cu penalitati datorate tertilor = X lei

- cheltuieli cu primele de asigurare = X lei

- cheltuieli cu reparatiile = X lei

- cheltuieli de protocol = X lei

- cheltuieli cu piesele de schimb auto = X lei

- cheltuieli cu taxe auto = X lei

- cheltuieli cu consumul de carburanti peste cotele legale = X lei

- cheltuieli cu servicii prestate de terti = X lei

- cheltuieli cu dobanzile bancare peste limitele legale = X lei

- cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe = X lei

- cheltuieli cu provizioanele nedeductibile fiscal = X lei

- cheltuieli cu activele cedate-partial nedeductibile fiscal = X lei

- alte cheltuieli nedeductibile fiscal = X lei

- deduceri in suma de X lei: - recalculare amortizare fiscala aferenta valorii
ramase neamortizate a mijloacelor fixe

- amortizabile = X lei (X lei/luna x 12 luni)

- venituri neimpozabile = Xlei

- pierdere fiscala in anul curent = X lei (X lei-X lei+X lei+Xlei)

- pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti = XXlei

- impozit pe profit = 0 lei

- pierdere fiscala de recuperat in anii urmatori = X lei ( X lei + XX lei)
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3. Pentru anul fiscal 2014, din verificarea documentelor prezentate de societate,
s-a constatat ca societatea a inregistrat o pierdere contabilia in suma de X lei.

Prin declaratia initiala privind impozitul pe profit 101 pentru anul 2014, depusa de
contribuabil la autoritatile fiscale cu nr.F XX—/ , a fost stabilita o pierdere fiscala de
recuperat in anii urmatori in suma de X lei, astfel:

- venituri totale = X lei

- cheltuieli totale = X lei

- pierdere contabila = X lei

- cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de X lei, din care cele mai
semnificative au fost:

- cheltuieli cu amenzi si penalitati, buget = X lei

- cheltuieli cu penalitati datorate tertilor = X lei

- cheltuieli cu primele de asigurare = X lei

- cheltuieli cu reparatiile = X lei

- cheltuieli de protocol = X lei

- cheltuieli cu piesele de schimb auto = Xlei

- cheltuieli cu taxe auto = X lei

- cheltuieli cu sponsorizari, donatii = X lei

- cheltuieli cu consumul de carburanti peste cotele legale = X lei

- cheltuieli cu servicii prestate de terti = X lei

- cheltuieli cu deplasarile peste limitele legale = X2 lei

- cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe = X lei

- alte cheltuieli nedeductibile fiscal = X lei

- deduceri in suma de X lei:

- recalculare amortizare fiscala aferenta valorii ramase neamortizate a mijloacelor
fixe amortizabile = X lei (X lei/luna x 12 luni)

- venituri neimpozabile = 0 lei
- pierdere fiscala in anul curent = X lei (X lei - X lei+X lei)

- pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti = X12 lei

- impozit pe profit = 0 lei

- pierdere fiscala de recuperat in anii urmatori = X lei (X lei+X lei)

4. Pentru anul fiscal 2015, din verificarea documentelor prezentate de societate,
s-a constatat ca societatea a inregistrat o pierdere contabila in suma de X lei .

Prin declaratia initiala privind impozitul pe profit 101 pentru anul 2014, depusa de
contribuabil la autoritatile fiscale cu nr.F XX a fost stabilita o pierdere fiscala de recuperat
in anii urmatori in suma de XXX lei, astfel:

- venituri totale = X lei

- cheltuieli totale = X lei

- pierdere contabila = X lei

- cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de X lei, din care cele mai
semnificative au fost:

- cheltuieli cu amenzi si penalitati, buget = X lei

- cheltuieli cu penalitati datorate tertilor = X lei

- cheltuieli cu primele de asigurare = X lei

- cheltuieli cu reparatiile = X lei

- cheltuieli de protocol = X lei

- cheltuieli cu taxe auto = X lei

- cheltuieli cu consumul de carburanti peste cotele legale = X lei

- cheltuieli cu servicii prestate de terti = X lei

- cheltuieli cu deplasarile peste limitele legale = X lei

- cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe = X lei
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- cheltuieli cu provizioane pt.CO neefectuate = X lei

- cheltuieli cu provizioane pt.deprecierea activelor circulante = X lei

- cheltuieli cu dobanzi si diferente de curs valutar reportate pentru perioada
urmatoare = X lei

- alte cheltuieli nedeductibile fiscal = X lei

- deduceri in suma de X lei:

- recalculare amortizare fiscala aferenta valorii ramase neamortizate a mijloacelor
fixe amortizabile = X lei (X lei/luna x 12 luni)

- recalculare amortizare fiscala aferenta mijloacelor fixe in conservare devenita
deductibila = X lei

- venituri neimpozabile = X lei

- pierdere fiscala in anul curent = X lei (X lei - X lei+X lei+X lei)

- pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti = X lei

- impozit pe profit = 0 lei

- pierdere fiscala de recuperat in anii urmatori = X lei (X lei+X lei)

5. Pentru perioada 01.01.2016 - 30.09.2016 din documentele prezentate,
respectiv registrul de evidenta fiscala, balantele de verificare incheiate pentru fiecare luna
de la finele trimestrului, au rezultat urmatoarele:

- trimestrul | : X lei pierdere contabila

- trimestrul 1l : X lei pierdere contabila, cumulat de la inceputul anului fiscal

- trimestrul 11l : X lei pierdere contabila, cumulat de la inceputul anului fiscal

Pentru determinarea bazei de impunere (a profitului impozabil) cumulat de la
inceputul anului fiscal au fost luate in considerare urmatoarele elemente:

- venituri totale = X lei

- cheltuieli totale = X lei

- pierdere contabila = X lei

- cheltuieli nedeductibile fiscal in suma de X lei, din care cele mai
semnificative au fost:

- cheltuieli cu amenzi si penalitati, buget = X lei

- cheltuieli cu penalitati datorate tertilor = X lei

- cheltuieli cu primele de asigurare = X lei

- cheltuieli cu reparatiile = X lei

- cheltuieli de protocol = X lei

- cheltuieli cu taxe auto = X lei

- cheltuieli cu consumul de carburanti peste cotele legale = X lei

- cheltuieli cu servicii prestate de terti = X lei

- cheltuieli cu deplasarile peste limitele legale = X lei

- cheltuieli cu amortizarea mijloacelor fixe neded.fiscal = X lei

- cheltuieli de exploatare privind provizioanele = X lei

- cheltuieli cu dobanzi si diferente de curs valutar reportate pentru perioada
urmatoare = X lei

- cheltuieli cu pierderile din creante si debitori diversi = X lei

- alte cheltuieli nedeductibile fiscal = X lei

- deduceri in suma de X lei:

- cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate din perioada
precedenta in valoare de X lei

- recalculare amortizare fiscala aferenta valorii ramase neamortizate a mijloacelor
fixe amortizabile = X lei (X lei/luna x 9 luni)

- recalculare amortizare fiscala aferenta mijloacelor fixe in conservare devenita
deductibila = X lei
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- venituri neimpozabile = X lei (reluare la venituri provizioane nedeductibile fiscal
in anul precedent si nedeductibile fiscal in perioada 01.01.2016-30.09.2016)

- pierdere fiscala in anul curent pana la data de 30.09.2016 = X lei (X lei - X
lei+X lei + X lei)

Din verificarea documentelor contabile puse la dispozitie de reprezentantii legali
contribuabilei, s- a stabilit o diminuare a pierderii fiscale cu suma X X lei fata de pierderea
fiscala inregistrata in evidenta contabila si fiscala la finele anului 2015 in suma de X lei si 0
diminuare a pierderii fiscale cu suma de X lei fatd de pierderea fiscala inregistrata in
evidenta contabila in perioada 01.01.2016 - 30.09.2016 in suma de X lei, astfel:

- in anul de raportare 2013 prin declaratia 101 privind impozitul pe profit,
contribuabilul a finscris eronat la randul 40 "Pierdere fiscala de recuperat din anii
precedenti" suma de XX lei, Tn conditile in care anul fiscal 2012 s-a incheiat cu profit
impozabil;

- urmare a constatarilor Tnscrise la capitolul "Dosarul preturilor de transfer" in
prezentul raport de inspectie fiscala, s-a stabilit o ajustare a costurilor cu achizitile de
bunuri si servicii de la persoanele afiliate in suma de Y lei, urmare a reanalizarii
indicatorului marjei de adaos comercial net pentru perioada 01.01.2013 - 31.12.2013, in
sensul diminuarii acestora;

In aceste conditii s-a procedat la recalcularea bazei impozabile a anului 2013,
rezultand o diminuare a bazei impozabile cu suma de X lei, astfel:

- pierdere fiscala determinata de contribuabil prin declaratia privind impozitul pe
profit 101 aferentd anului 2013 in suma de X lei, de recuperat in anii urmatori, a fost
diminuata cu:

- suma de XX lei reprezentand pierdere de recuperat din anii precedenti
preluata eronat la randul 40 din declaratia 101

- suma de Ylei reprezentand ajustarea costurilor cu achizitiile de bunuri si
servicii de la persoane afiliate din "Dosarul preturilor de transfer" rezultand o pierdere de
recuperat in anii urmatori in suma de X lei ( X lei — XX lei =Y lei)

- in anul de raportare 2014 prin declaratia 101 privind impozitul pe profit,
contribuabilul a finscris eronat la randul 40 "Pierdere fiscala de recuperat din anii
precedenti" suma de X lei, mai mult cu suma de X lei,

Urmare a constatarilor inscrise la capitolul "Dosarul preturilor de transfer" in
prezentul raport de inspectie fiscala s-a stabilit o ajustare a cheltuielilor cu dobéanzile
datorate persoanelor afiliate in suma de X lei pentru perioada 01.01.2014 -31.12.2014, in
sensul diminudrii acestora, rezultand o pierdere fiscald de recuperat in anii urmatori in
suma de X lei

In aceste conditii s-a procedat la recalcularea bazei impozabile a anului 2014,
astfel:

- pierdere fiscala determinata de contribuabil prin declaratia 101 pentru anul 2014
in suma de X lei, de recuperat in anii urmatori a fost diminuatd cu suma de X lei
reprezentand pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti preluata eronat si inclusa in
totalul de la randul 40 din declaratia 101, precum si cu suma de X lei aferenta ajustarii
cheltuielilor cu dobénzile datorate persoanelor afiliate , rezultand o pierdere fiscala de
recuperat in anii urmatori in suma de X lei (X lei - X lei - X lei).

- in anul de raportare 2015 prin declaratia 101 privind impozitul pe profit,
contribuabila a finscris eronat la randul 40 "Pierdere fiscala de recuperat din anii
precedenti” suma de X lei, mai mult cu suma de X lei (X lei + X lei).

Urmare a constatarilor inscrise la capitolul "Dosarul preturilor de transfer" in
prezentul raport de inspectie fiscala s-a stabilit o ajustare a cheltuielilor cu dobanzile
datorate persoanelor afiliate in suma de X lei pentru perioada 01.01.2015 -31.12.2015, in
sensul diminuarii acestora , rezultdnd o pierdere fiscala de recuperat in anii urmatori in
suma de X lei, astfel:
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- pierdere fiscala determinata de contribuabil prin declaratia 101 pentru anul 2015
in suma de X lei, de recuperat in anii urmatori, a fost diminuata cu suma de X lei
reprezentand pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti si inclusa in totalul de la
randul 40 din declaratia 101, precum si cu suma de X lei aferenta ajustarii cheltuielilor cu
dobanzile datorate persoanelor afiliate,, rezultdnd o pierdere fiscala de recuperat in anii
urmatori in suma de X lei (X lei - X lei - X lei)

In concluzie, pentru perioada 01.01.2013 - 31.12.2015 pierderea fiscala stabilita
de contribuabil de X lei se diminueaza cu suma de X X lei [(an 2013 - X lei) + (an 2014 - X
lei) + (an 2015 - X lei)].

Astfel, s-a constatat ca nu au fost respectate prevederile: art.26 din Legea nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art.82, alin.(3) din O.G
nr.92/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, art.31(1) din Legea 227/2015 privind
Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In perioada 01.01.2016-30.09.2016, contribuabilul a inregistrat in evidenta
contabila, conform Registrului de evidenta fiscala, o pierdere fiscala in suma de X lei;

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada februarie — septembrie
2016 au fost inregistrate in contabilitate cheltuieli cu prestari servicii in suma de X lei baza
impozabila facturate de XX Persoana Fizica Autorizata, avand numarul de inregistrare la
Registrul Comertului XX si cod de inregistrare fiscala RO XX, care au fost incluse de
contribuabil in categoria cheltuielilor deductibile fiscal; facturile emise de acest furnizor
sunt insotite de un document denumit "Anexa la factura... din ", in care sunt inscrise
urmatoarele informatii:

exemplu: anexa la factura nr.X din 20.07.2016

"In cadrul proiectului <Extinderea capacitatii de productie si diversificarea
activitatii de productie a S.CXX. S.A.>, intocmit in baza legii H.G.nr.1680/2008, aprobat de
catre Ministerul Finantelor Publice in data de 01.10.2013 cu nr.X ca urmare a depunerii
Cererii de Acord pentru finantare in cadrul schemei instituite prin H.G. nr.1680/2008, cu
modificarile ulterioare, in cursul lunii s-au efectuat urmatoarele activitati:

1.Monitorizare indicatori de performanta, dupa cum urmeaza:

- Rata solvabilitatii generale

- Rata solvabilitatii financiare

- Rentabilitatea cifrei de afaceri

- Trendul rezultatului net

- Rata lichiditatii curente

- Lichiditatea imediata

- Gradul de indatorare

- Rata rentabilitatii economice

- Rata rentabilitatii financiare

2.Intalniri cu managementul XX SA si consultantii alesi in cadrul proiectului

pentru determinarea cailor de actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde
indicatorii nu se incadreaza in marjele impuse prin proiect. Intocmita azi, 20.07.2016, de
catre XX PFA. "

Echipa de inspectie fiscala a considerat ca aceste anexe la facturile emise de XX
PFA (ex. factura nr.X din 20.07.2016) nu reprezinta documente justificative in sustinerea
serviciilor executate, in sensul ca nu au fost prezentate situatii de lucrari, rapoarte de
activitate, detaliere mod de calcul indicatori financiari, ore lucrate, determinarea cailor de
actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde indicatorii nu se incadreaza in
marjele impuse prin proiect, tarife lucrari, etc.

Pe parcursul desfasurarii inspectiei fiscale, reprezentantii legali ai contribuabilului
au fost informati ca nu se justifica necesitatea efectuarii acestor servicii in perioada
01.02.2016-30.09.2016 de catre XX PFA, persoana care a avut si calitatea de director
general in cadrul S.C XX. S.A., iar contractul de prestari servicii incheiat intre cele doua
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parti a fost reziliat incepand cu octombrie 2016. De asemenea, XX SA avea personal
calificat la compartimentul financiar-contabilitate pentru a executa lucrarile mentionate la
punctul 1 din anexele la facturile emise de XX PFA.

In perioada 01.02.2016 - 30.09.2016 XX PFA, a emis un numar de 8 (opt) facturi
numerotate de la nr.X pana la nr.X (numere succesive), toate avand acelasi format si
continut in anexa, dupa exemplul descris la factura nr.X din 20.07.2016.

In aceste conditii s-a procedat la recalcularea bazei impozabile aferenta perioadei
01.01.2016 - 30.09.2016, rezultand o pierdere fiscala de recuperat pentru trimestrul 1V
2016 in suma de X lei (X lei <pierdere fiscala stabilita de contribuabil> - X lei <cheltuiel
nedeductibile fiscal>).

Contribuabilul nu a respectat prevederile Legii 227/2015 privind Codul Fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.25 "Cheltuieli (1) Pentru determinarea rezultatului
fiscal sunt considerate cheltuieli deductibile, cheltuielile efectuate in scopul desfasurarii
activitatii economice, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare... "

Constatari privind relatiile de afiliere si dosarul preturilor de transfer

Perioada supusa inspectiei in ceea ce priveste analiza dosarului preturilor de
transfer: 01.07.2012 - 30.09.2016.

Baza legala: Legea 571/2003, privind Codul fiscal, HG nr. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului fiscal si Legea nr.227/2015 cu
modificarile si completarile ulterioare, Ordinul ANAF nr. 442 din 22 ianuarie 2016 privind
cuantumul tranzactiilor, termenele pentru intocmirea, continutul si conditiile de solicitare a
dosarului preturilor de transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer.

Inspectia fiscala partiala a fost inceputa in data de 21.10.2016, contrbuabilul fiind
ingtiintat cu avizul de inspectie fiscala nr. F-Y /...

In baza ordinului de serviciu F-Y /... s-a dispus efectuarea inspectiei fiscale
partiale la societate in vederea verificarii starii de fapt fiscal, avand in vedere adresa
GLR_REG X/.. prin care sunt comunicate informatii privind ajutorul de stat acordat
societatii XX SA, precum si raportul privind relatiile de afiliere si riscurile fiscale asociate
tranzactiilor.

Pe toata perioada verificata societatea a avut in derulare un proiect pentru «
Extinderea capacitatii de productie si diversificarea activitatii de productie a SC XX SA" ce
consta in achizita de echipamente, utilaje, linii de productii necesare categoriilor de
geamuri pentru industria auto (parbrize, lunete, geamuri laterale) destinate producatorilor
de automobile din tara si strainatate, finantat o parte prin ajutor de stat, valoarea acestuia
fiind de XX lei, precum si din fonduri proprii, imprumuturi contractate de la diverse entitati
bancare si nebancare de catre societatea verificata, astfel valoarea imobilizarilor corporale
si necorporale , conform balantei de verificare la data de 30.09.2016, este in suma de XX
lei, din care X lei imobilizari corporale in curs de executie.

Prin adresa MFP - Directia Generala Ajutor de Stat, Practici Neloiale si Preturi
Reglementate nr. X/01.10.2013, a fost transmis catre XX SA, Acordul Pentru Finantare nr.
Y/23.09.2013. Conform Notei de Constatare Unilaterala nr. GLR _X/07.12.2016,
reprezentantii M.F.P, Directia Generala a Finantelor Publice Galati, Biroul Ajutor de Stat,
Practici Neloiale si Preturi Reglementate s-au deplasat la sediul XX SA, mentionand ca:
»in urma verificarii la fata locului s-a constatat existenta fizica a activelor pentru care s-a
platit ajutor de stat, conditie necesara pentru respectarea prevederilor H.G. nr. 1680/2008,
cu modificarile si completarile ulterioare, privind realizarea si mentinerea investitiei.

In timpul inspectiei fiscale inceputa in data de 25.01.2017 au fost inmanate
reprezentantului legal al S.C XX SA "Declaratie pe propria raspundere privind relatiile de
afiliere" si "Declaratie pe propria raspundere privind existenta relatiilor de afiliere cu
furnizori/ clienti semnificativi" pentru declararea pe proprie raspundere a relatilor de
afiliere, asa cum sunt definite la art. 7 pct.26 din Legea nr. 227/2015 cu modificarile si
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completarile ulterioare, au fost prezentate declaratia pe propria raspundere a
reprezentantului legal privind societatile afiliate, figsele partenerilor afiliati, explicatii ale
inregistrarilor contabile efectuate, alte documente prezentate de societatea verificata(copii
facturi achizitii,etc).

Conform datelor furnizate de reprezentantii legali, S.C XX SA se afla in relatie de
afiliere cu urmatoarele entitati: Y- Olanda, X, Y Turkey, XXX, X(X), YY-Ungaria, YY-
Germania, YY Slovacia, YY, YY, valoarea acestora si tipul tranzactiilor fiind prezentate in
anexa nr.12 la raportul de inspectie .

Inspectia fiscala partiala a fost suspendata, prin decizia de suspendare nr.
X/14.02.2017 in vederea intocmirii si prezentarii dosarului preturilor de transfer precum si
solicitarea de informatii de la alte autoritati fiscale, conform prevederilor art.127, alin.(1),
lit.b) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care mentioneaza : "...
inclusiv in situatia in care acestea privesc elaborarea si prezentarea dosarului preturilor
de transfer" si art.127, alin.(1), lit.f) din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
care prevede: " f) pentru solicitarea de informatii sau documente de la autoritati, institutii
ori terti, inclusiv de la autoritati fiscale din alte state, in legatura cu obiectul inspectiei
fiscale".

Ca urmare a celor constatate, in vederea stabilirii starii de fapt fiscale, s-a solicitat
dosarul preturilor de transfer prin adresa nr. X/15.02.2017, cu termen de prezentare in
data de 10.04.2017, in baza prevederilor art. 1 gi art. 2 alin. (2) si (4) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 442/2016 privind cuantumul
tranzactiilor, termenele pentru intocmire, continutul si conditile de solicitare a dosarului
preturilor de transfer si procedura de ajustare/estimare a preturilor de transfer pentru
perioada 01.07.2012 - 30.09.2017, conform informatiilor furnizate de SC XX SA.

Prin adresa nr. X/21.03.2017, inregistrata la AJFP sub nr. X/ 21.03.2017, SC XX
SA a solicitat prelungirea termenului de depunere a Dosarului Prefurilor de Transfer cu 30
zile. Prin adresa nr. Z/10.05.2017, societatea a depus Dosarul privind preturile de transfer,
fiind inregistrat la A.J.F.P. X sub nr. X/12.05.2017 si la Activitatea de Inspectie Fiscala
sub nr. X/15.05.2017.

Din analiza informatiilor furnizate in dosarul preturilor de transfer, prezentat de SC
XX SA, precum si a informatiilor suplimentare prezentate de aceasta prin adresa nr.
X/17.07.2017, inregistrata la AJFP X sub nr. X/18.07.2017 si la A.LF  sub nr.
X/19.07.2017, s-au constatat urmatoarele:

- Dosarul preturilor de transfer respecta structural cerintele din punct de vedere al
elementelor obligatorii reglementate de litera A ,Informatii despre grup" din anexa 3 la
Ordinul 442/2016; Documentatia preturilor de transfer aferenta perioadei iulie 2012 -
septembrie 2016 s-a concentrat asupra urmatoarelor aspecte:

- analiza industriei in cadrul careia 1si desfasoara activitatea XX;

- prezentarea Grupului din care face parte XX;

- prezentarea activitatilor desfasurate de catre XX;

- prezentarea tranzactiilor intra-grup efectuate de catre Glassccorp;

- efectuarea analizei functionale a activitatilor desfasurate de catre XX;
- efectuarea analizei economice a tranzactiilor intra-grup.

Din cuprinsul dosarului preturilor de transfer, enuntam urmatoarele aspecte:

in vederea intelegerii industriei in care opereazd Grupul YYY si, implicit,
compania, o conditie esentiala in vederea analizarii prefurilor de transfer, in dosarul
preturilor de transfer s-a facut o prezentare detaliatda cu scopul de a elabora o privire de
ansamblu asupra industriei in care Compania isi desfasoara activitatea, evolutiile
inregistrate de catre piata, industrie si competitori pot influenta de o maniera semnificativa
preturile de transfer aplicate in cadrul tranzactiilor intra-grup. Astfel, in vederea justificarii
fundamentelor in baza carora s-au stabilit preturile de transfer si testarii conformitatji
acestora cu principiul valorii de piata, este important o analiza a industriei;

Page 21 of 52



Industria sticlei cuprinde 5 sectoare principale acoperind diferite produse din
sticla, aplicatii si piete. Aceste sectoare sunt foarte diferite in ceea ce priveste procesul de
productie, produsele, pietele si caracteristicile economice;

Cu toate ca industria sticlei se bazeaza pe productia, prelucrarea si distributia la
nivel global, in conditiile actuale ale pietei exista anumite costuri si restrictii de transport ce
pot duce la scaderea rentabilitatii transportarii pe distante extinse a sticlei plate si a
recipientelor din sticla.

Industria sticlei aprovizioneaza diferite industrii cum ar fi industria auto,
constructii, alimentara, articole casnice, bauturi alcoolice si racoritoare, farmaceutica,
cosmetice, turism (i.e. restaurante), mobilei, electrica si electronica.

In mod special, evolutia industriei sticlei este influentata de evolutia din industriile
auto si constructii;

Industria sticlei la nivelul UE este foarte diversificata atat din punct de vedere al
produselor obtinute cat si din cel al proceselor de productie. Gama de produse variaza de
la produse foarte complexe produse manual la sticla plata produsa in cantitati foarte mari
destinata sectoarelor auto si constructii.

Peste 80% din produsele acestei industrii sunt vandute catre alte industrii. Ca
rezultat al acestui fapt industria sticlei este influentata semnificativ de dezvoltarea
industriilor catre care sunt vandute aceste produse. Conform unui studiu publicat de
Comisia Europeana in anul 2012, sectorul productiei de sticla la nivelul UE este structurat
dupa cum urmeaza:

- Recipiente din sticla (60% din volum si aproximativ 54% din valoare);

- Sticla plata (30% din volum si valoare);

- Sticla domestica; o Sticla speciala;

- Fibra de sticla pentru ranforsari.

Cei mai mari producatori de sticla la nivelul UE sunt: Germania (20% din volum),
Franta, Spania, Italia si Regatul Unit.

- Referitor la elementele obligatorii pe care trebuie sa le contina dosarul prefurilor
de transfer reglementata de litera B ,Informatii despre contribuabil/platitor" din anexa 3 la
Ordinul 442/2016, analiza acestora in functie de caracteristicile tranzactiilor dintre SC XX
SA si persoanele afiliate, aspecte relevante pentru a stabili daca preturile de transfer
practicate respecta principiul valorii de piata, sunt prezentate in detaliu, dupa cum
urmeaza:

Structura operationala si organizationala a Grupului

Din punct de vedere operational si organizational, in cursul perioadei analizate,
Grupul a fost impartit in cinci sub-grupuri operationale: X (Sticla plata); X (Sticlarie de uz
casnic); X (Recipiente din sticla); X (Chimicale);Alte activitati: - Energy (Energie); - Mining
(Minerit).

Prezentare generala a activitatii Grupului

YYY este un grup industrial cu operatiuni internationale in domeniul sticlei plate,
sticlariei de uz casnic, recipientelor din sticla si al chimicalelor.

La inceputul perioadei analizate(anul 2012) Grupul avea o activitate de productie
restransa in ceea ce priveste raspandirea teritoriala a acesteia, desfasurand activitati de
productie pe teritoriul a 9 tari (Y, Rusia, Georgia, Ucraina, Y, Bosnia Hertegovina, Italia,
Romania si Egipt) si avand un numar de X angajati. Prin intermediul investitiilor efectuate
pana in anul 2016, Grupul si-a extins activitatea de productie in alte 4 tari (Germania,
Ungaria, Slovacia, India) si a depasit pragul de X de angajati.

Una dintre cele mai importante divizii ale Grupului, din care face parte si
Compania, este divizia de geam specializat pentru industria de automobile (Y Y ). Y Y
este un sub-grup al X din cadrul YYY ce furnizeaza sticla catre industria automobilelor si
a electrocasnicelor facilitdnd productia de sticla auto si sticla incapsulata.
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In cursul perioadei analizate, structura Diviziei a prezentat diferite modificari ca
urmare a divizarii activitatilor companiei XXX si achizitiei grupului german X.

In dosarul preturilor de transfer(la pag.16), societatea verificata prezinta
localizarea geografica si activitatile desfasurate de principalele companii din cadrul
Diviziei.

Strategia de afaceri a Grupului

In cursul perioadei analizate ( iulie 2012 - septembrie 2016), strategia de afaceri a
Grupului este orientata spre crearea de valoare pentru sectorul in cadrul caruia activeaza
(i.e. industria producatoare de sticld) si urmareste indeplinirea acesteia prin utilizarea de
tehnologii de nivel inalt si axarea pe inovare in scopul de a-si imbunatati procesul de
productie si calitatea produselor prin intermediul investitiilor in cercetare si dezvoltare. Ca
urmare a ,The Blue Compass Project" lansat in anul 2012, obiectivele si orientarea
strategica a Grupului au fost redefinite pe considerendul conditiilor globale de piata, astfel,
a fost planificat un proces de schimbari structurale in vederea atingerii obiectivelor
Grupului.

De asemenea, Grupul, isi propune ca pana in anul 2020 sa fie unul din cei mai
mari producatori din domeniu la nivel mondial. In acest scop, YYY  si-a extins in mod
continuu in cursul perioadei analizate capacitatea de productie, portofoliul de produse si
cota de piata prin intermediul investitilor constante. Ca parte a YYYY, sub-grupul X,
tinteste sa devina "o companie globala" prin dezvoltarea unor solutii sustenabile in
domeniile de economisire a energiei si a protectiei mediului, eficientizand costurile totale,
accelerand activitatile de cercetare si dezvoltare si crescand satisfactia clientilor prin
procesul de optimizare si diversificare a portofoliului de produse.

in anul 2012, X a continuat investitile in Y pentru a largi gama de produse si
pentru a creste penetrarea pietelor din Balcani si Europa Centrala. De asemenea, in
scopul cresterii cotei de piata in cadrul pietei de sticle auto, Y Y Y a achizitionat 90% din
actiunile XX si a continuat investitiile in fabrica din X.

In anul 2013, ca parte a aceleiasi strategii de extindere, Y Y X a achizitionat 100%
din actiunile X si 50% din actiunile X (India). In anul 2015, in vederea mentinerii evolutiei
activitatii, Grupul a pus in functiune doua instalatii de producere a energiei electrice prin
folosirea energiei calorice reziduale in Y si Y. De asemenea, tot in anul 2015, Grupul a
realizat proiecte de planificare a productiei de sticla si a fost implementat procesul S&OP
in scopul de a desfasura structurat toate activitatile Grupului. Cu ajutorul acestui proiect,
au fost implementate si alte proiecte de dezvoltare, eficientizare a costurilor, logistica si
gestiune a stocurilor.

In plus, a fost pus in practica un proces de planificare a capacitatii de productie
integrat intre sticla arhitecturala si sticla auto.

Tranzactii intra-grup desfasurate in cadrul Grupului la nivelul Uniunii Europene.

La nivelul Y Y , principalele tranzacfiii intra-grup ce s-au desfasurat in perioada
analizata sunt urmatoarele:

- In baza aranjamentelor de productie in regim contractat, producatorii de sticla
auto actioneaza ca producatori in regim contractat pentru X X;

- Producatorii de sticla incapsulata opereaza ca si producatori in regim contractat
pentru X X;

- Prestari servicii finantare/acordare de facilitati de finantare intra-grup

Analiza functionala a Grupului

XX face parte din Y Y . Astfel, in sensul prezentarii principalelor riscuri si functii la
nivelul Grupului, s-a urmarit in particular modul in care opereaza Divizia in care activeaza
Compania. Analiza functionala are drept obiectiv identificarea principalelor functii
exercitate, riscuri asumate si active utilizate la nivelul acestei divizii.

Din punct de vedere al bunurilor obtinute, companiile din cadrul Y Y sunt
clasificate in doua grupe de produse:
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- sticla auto;
- sticla incapsulata.
Considerand ca principala materie prima in obtinerea sticlei auto este sticla plata
(bruta) iar, mai departe, sticla auto reprezinta principala materie prima in obtinerea sticlei
incapsulate, s-a efectuat o integrare pe verticala intre producatorii acestor grupe de
produse, astfel, companiile care produc sticla auto vand sticla fie catre clienti finali ca
produs finit, fie catre companiile ce produc sticla incapsulata pentru a fi folosita ca produs
semi-finit. In tabelul de la pag. 16 din dosarul preturilor este prezentata o clasificare a
companiilor din cadrul Y Y ce desfasoara activitati de productie in functie de grupa de
produse si clasificare functionala a acestora in procesul de obtinere al respectivelor
produse.
Y Y X este compania principala a Y Y care se ocupa de activitatile de dezvoltare
si executare a strategiilor de marketing si vanzari legate de fabricarea sticlei auto. Aceasta
este, de asemenea, principalul factor decizional cu privire la toate aspectele strategice si
financiare. Y Y X desfasoara si activitati de cercetare si dezvoltare legate de produse si
tehnologii, astfel, acesta detine know-how-ul legat de produse si tehnologie din cadrul Y Y
. Prin urmare, Y Y X patenteaza produsele si tehnologiile pe care le detine si dezvolta in
mod constant primind redevente de la companiile din cadrul diviziei ce actioneaza ca si
producatori licentiati . Suplimentar, Y Y X desfasoara activitati de productie de sticla auto
destinata vanzarii catre clienti asumandu-si functiile si riscurile unui producator cu riscuri
depline.
YYY , X si XX sunt companiile din cadrul Y Y care actioneaza ca si producatori
licentiati atunci cand produc sticla auto (produs finit) destinata vanzarii directe catre clientii
terti sub brandul ,YYY ". Companiile mai sus mentionate, nu detin drepturi de proprietate
intelectuala asupra acestor activitati de productie folosind know-how-ul detinut de Y Y,
pentru care platesc o taxa de licenta, singurele active detinute de catre acestea legate de
procesul de productie fiind activele tangibile. Functiile detinute de catre producatorii
licentiati sunt urmatoarele:
- Functia de achizitie si planificarea achizitiei de materii prime;
- Functia de productie;

Functia de planificare a productiei;

Functia de marketing si vanzari;

Functia de depozitare a produselor;

Stabilirea aranjamentelor cu clientii.

Aferent functiilor mentionate anterior, producatorii licentiati isi asuma urmatoarele
riscuri:

- Riscul de piata;

- Riscul de stocuri;

- Riscul de colectare a creantelor;

- Riscul de schimb valutar;

- Riscul de productie;

- Riscul cu privire la capacitatea de productie.

In concluzie, in cazurile in care XX actioneaza ca producator in relatie directa cu
clientul, conform analizei functionale de mai sus, Compania actioneaza ca un producator
licentiat.

Producatorii contractati

Y Y, Y, Xsi XX actioneaza, de asemenea, ca si producatori contractati atunci
cand produc sticla auto in conformitate cu ordinele de productie si indicatiile oferite de
catre X in scopul de a fi folosita de catre aceasta ca produs semi-finit in procesul de
obtinere a sticlei incapsulate.

De asemenea, X X, X. si XX actioneaza ca producatori contractati in procesul de
obtinere a sticlei incapsulate, singura functie a acestora fiind cea de producitie.
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Suplimentar, companiile XXX si X produc sticla plata (bruta) si o vand catre
companiile producatoare de sticla auto din cadrul Y Y pentru a fi folosita de catre acestea
ca si produs semi-fabricat in procesul de obtinere a sticlei auto.

Singurele active detinute de producatorii contractati in legatura cu procesul de
productie a sticlei incapsulate sunt cele tangibile legate de facilitatea de productie.

Functiile indeplinite de producatorii contractati sunt urmatoarele:

- Planificarea productiei;
- Productie;
- Controlul calitatii.

Aferent acestor functii producatorii contractati isi asuma urmatoarele riscuri: Riscul
de inventar (cu privire la materiile prime) si Riscul de productie.

In concluzie, in cazurile in care XX actioneaza ca producator in relatie cu entitatile
afiliate, conform analizei functionale de mai sus, Compania actioneaza ca un producator
contractat.

Activitatea de cercetare dezvoltare a Grupului

In cursul perioadei analizate (i.e. iulie 2012 - septembrie 2016), Grupul a realizat
activitati de cercetare -dezvoltare in scopul diversificarii si imbunatatirii gamei de produse,
eficientizarii proceselor de productie prin reducerea costurilor energetice ridicate prin care
este caracterizata industria producatoare de sticla. Aceste activitati sunt desfasurate atéat
in centrul de cercetare - dezvoltare al companiei XXX céat si de principalele companii ale
fiecarei divizii prin colaborare. Grupul YYY are politici de stabilire a preturilor de transfer
pregatite individual pentru fiecare dintre diviziile sale, aceste politici fiind stabilite in functie
de specificul tranzactiilor derulate la nivelul fiecarei divizii. In scopul evidentierii politicilor
ce au impact direct asupra activitatii Companiei, sunt prezentate detalii generale cu privire
la politica de preturi de transfer implementata la nivelul YY in cursul perioadei
analizate(i.e. iulie 2012 - septembrie 2016), astfel:

- Producatorii de sticla auto platesc redevente catre YY pentru folosirea know-
how-ului detinut de catre aceasta (Tranzactia A);

- Producatorii de sticla auto opereaza ca si producatori in regim contractat pentru
X X (Tranzactia B);

- Producatorii de stila incapsulata opereaza ca si producatori in regim contractat
pentru X X (Tranzactia C);

-Y Y presteaza servicii diverse catre entitatile afiliate (Tranzactia D).

Tranzactia A - In cursul perioadei analizate, redeventa platita de companiile ce
actioneaza ca producatori licentiati catre Y Y, a fost stabilita prin folosirea metodei CPN
prin evaluare externa si interogarea bazelor de date RoyaltyStat si RoyaltySource in
scopul calcularii intervalului de piata a taxelor de licenta cu privire la folosirea know-how-
ului si cu privire la redeventele pentru folosirea brand-ului.

Dupa efectuarea acestui studiu, taxele de licenta si redeventele percepute de
catre XXXXsunt stabilite in conformitate cu intervalul de piatd. De asemenea, Divizia
urmareste actualizarea periodica a acestor studii pentru asigurarea respectarii principiului
valorii de piata.

Tranzactiile B si C

In cursul perioadei analizate, preturile practicate de catre producatorii contractati
in relatie cu X X au fost stabilite in urma folosirii metodei MMNT testand indicatorul de
profitabilitate "Marja de adaos comercial net" a companiilor ce actioneaza ca si producatori
contractati.

Studiul de comparabilitate se efectueaza in urma interogarii bazelor de date Orbis,
Ruslana si Spark si stabileste intervalul de piata pentru companiile ce actioneaza ca si
producatori contractati in functie de zona geografica in care acestea sunt situate (i.e.
Rusia si Ucraina pentru XX si Europa de Est pentru Y'Y , XX, XX, XX si XX).
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Marja de adaos comercial net aplicata de catre companiile ce actioneaza ca si
producatori contractati din cadrul Y Y trebuie sa fie egala cu mediana intervalului de
comparabilitate. Mai mult, acest interval de comparabilitate este actualizat in mod constant
pentru asigurarea desfasurarii tranzactiilor intra-grup la un nivel de piata.

Totusi, avand in vedere prevederile OECD, paragraful 2.52 "O parte independenta
probabil ca nu ar accepta sa plateasca un pret mai mare rezultat din ineficienta celeilalte
parti. Pe de alta parte, daca entitatea afiliata parte este mai eficienta decat se poate
astepta in conditii si circumstante normale aceasta ar trebui sa beneficieze de acest
avantaj. Intreprinderea asociata poate conveni in prealabil cu privire la costurile care ar fi
acceptabile ca baza pentru metoda cost plus", in cazurile in care producatorii contractati ai
YYYY intdmpina situati ori circumstante ce ii pun intr-o pozitie de ineficienta/ supra-
eficienta, ei isi vor asuma mai departe rezultatul acestora.

Tranzactia D - In cursul perioadei analizate, onorariile pentru serviciile intra-grup
sunt calculate dupa urmatoarea formula: [(-Departamentul tehnic); (-Departamentul de
resurse umane); (-Departamentul financiar)].

Angajatii din cadrul departamentelor mentionate mai sus raporteaza direct catre
managerii de departament aflati in subordinea Managerului General.

Principalul pilon de investitii al Companiei este reprezentat de unitatea de
productie iar in acest sens, s-a procedat in continuare la descrierea fluxului activitatilor
desfasurate in cadrul departamentului de productie. In cursul perioadei analizate,
departamentul de productie al Companiei a cunoscut o dezvoltare pana la nivelul actual
cand este compus din 4 hale principale de productie, fiecare desfasurand activitati diferite
dupa cum urmeaza:

- Hala 1 : In cadrul acestei hale sunt localizate liniile de productie de lunete si
geamuri laterale ale Companiei. Principala activitate realizata pe aceste linii de productie
este cea de calire a sticlei.

- Hala 2: este dedicata liniei de productie de parbrize a XX iar principala
operatiune desfagurataa pe aceasta linie fiind cea de laminare a sticlei.

- Hala 3: In cadrul acestei hale sunt efectuate operatiunile secundare cu privire la
productia de sticla auto (i.e. pre-procesare, asamblare, imprimare si controlul calitatii).

-Hala 4 (Depozit): Depozitul este folosit pentru stocarea materiilor prime inainte de
a intra in procesul de productie si pentru produsele fine inainte ca acestea sa fie livrate
catre clientii Companiei.

Strategia de afaceri a Companiei

In perioada analizata (i.e. iulie 2012 - septembrie 2016), Compania a trecut printr-
un proces de diversificare a productiei axandu-se treptat pe productia de sticla auto.
Aceste schimbari au survenit in urma integrarii acesteia in Grupul YYY si au fost efectuate
treptat prin implementarea diferitor proiecte si investiti realizate de catre Grup in
parteneriat cu Statul Roman.

Un pas important in cadrul strategiei de dezvoltare a Companiei a fost realizat in
luna decembrie a anului 2014 prin finalizarea proiectului ,Extinderea capacitatii de
productie si diversificarea activitatii de productie a SC XX SA" finantat in conformitate cu
prevederile HG nr. 1680/2008 pentru instituirea unei scheme de ajutor de stat privind
asigurarea dezvoltarii economice durabile, aprobat prin Acordul de finantare nr.
X/01.10.2013 prin care Compania a beneficiat de un ajutor de stat in valoare maxima de
XX EUR, aferenta investitiei de XX EUR realizate de catre Grup.

In plus, au fost realizate investitii ce au vizat crearea infrastructurii (achizitii de linii
de productie si tehnologii de ultima generatie) necesare pentru productia diferitelor tipuri
de geamuri auto (parbrize, lunete, geamuri laterale) destinate pietei auto ce au sustinut
dezvoltarea calitativa a produselor fabricate de XX, urmarind accesarea unei cote extinse
pe piata producatorilor de geamuri auto de prim montaj. Astfel, datorita investitiilor
realizate prin intermediul acestui proiect, in prezent Compania are capacitatea de a realiza
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produse cu o valoare adaugata ridicata (parbrize acustice, parbrize atermice, parbrize cu
incalzire etc.) ce indeplinesc standardele de calitate inalte impuse de specificul pietei auto.

XX a fost infiintata in anul 2005 sub numele de X si face parte din Grupul YYY
incepand cu anul 2012, cand 90% din actiunile acesteia au fost achizitionate de catre Y.

Activitatea societati XX a constat pana 1in decembrie 2014 in realizarea
urmatoarelor tipuri de produse:

- geamuri plate pentru industria mobilei;

- geamuri plate pentru industria de electrocasnice;
- geamuri pentru sere;

- geamuri plate pentru utilaje auto grele

SC XX SA a avut in derulare un proiect pentru « Extinderea capacitatii de
productie si diversificarea activitatii de productie a SC XX SA" ce constau in achizitia de
echipamente, utilaje, linii de productii necesare categoriilor de geamuri pentru industria
auto (parbrize, lunete, geamuri laterale), destinate producatorilor de automobile din tara si
din strainatate, finantat o parte prin ajutor de stat. Prin adresa MFP Directia Generala
Ajutor de Stat, Practici Neloiale si Preturi Reglementate nr. X/01.10.2013 a fost transmis
catre XX SA, Acordul Pentru Finantare nr. X/23.09.2013.

Numarul de angajati ai Companiei a prezentat o crestere constanta in cursul
perioadei analizate (i.e. iulie 2012 - septembrie 2016), totusi, aceasta crestere a numarului
de salariati nu este sustinuta de o crestere a volumului de comenzi, ci a fost realizata in
scopul respectarii conditiilor Acordului de finantare, care prevede obligativitatea Companiei
de a-si mentine numarul de salariati de la data acordarii ajutorului de stat si cresterea lui
cu inca 312 locuri de munca.

De mentionat ca SC XX SA, chiar daca era in plina derulare a proiectului pentru
.Extinderea capacitatii de productie si diversificarea activitati de productie a SC XX SA"
prin acordul de finantare, aceasta era obligata la mentinerea si chiar cresterea numarului
de salariafi in perioada analizata, fapt ce a avut o influenta negativa asupra nivelului
indicatorului ratei rentabilitatii costurilor totale. Avand in vedere aspectele mentionate mai
sus, particularitatea si anvergura acestui tip de investitie, SC XX SA a procedat la
ajustarea acestor cheltuieli potrivit ghidului OECD - Preturile de Transfer si Companiile
Multinationale, unde la « Analiza de comparabilitate » se mentioneaza : « O comparatie
intre o tranzactie controlatda si o tranzactie sau tranzactii necontrolate. Tranzaciiile
controlate sunt comparabile cu tranzactiile necontrolate atunci cand nici una dintre
diferentele dintre tranzactii nu poate afecta substantial factorul examinat in cursul
metodologiei (ex. pretul sau marja), sau daca se pot efectua ajustari cu un grad suficient
de acuratete pentru a elimina efectele acestor diferente ».

Tranzactiile intra-grup derulate, in perioada analizata, intre XX si entitatile sale
afiliate constau in: achiziti de materii prime \ achiziti de materiale, vanzari de produse
finite", vanzari de materiale", vanzari de mostre", vanzarea de mijloace fixe", servicii de
dezvoltare produse prestate", refacturari de costuri primite efectuate"”, Imprumuturi
primite", alte tranzactii necorporale (i.e. achizitii de mijloace fixe, servicii de asistenta in
procesul de audit de calitate).

La punctul 5.2.1.1 din dosarul preturilor de transfer sunt prezentate tranzactii,
derulate In perioada analizata (iulie 2012 - septembrie 2016), constand in achizitia de
materii prime de catre XX S.A. de la partile sale afiliate, XXX, YYY si Y (X).

La punctul 7.1.2.2 din dosarul preturilor de transfer este prezentata analiza
derulatd de contribuabil pentru justificarea preturilor de transfer aferente achizitiilor de
materii prime de catre S.C. XX S.A. de la pariile sale afiliate, metoda aleasa de
contribuabil fiind Metoda compararii preturilor necontrolate (CPN).

Rezultatele analizei efectuate de contribuabil sunt fundamentate pe informatiile
cuprinse in Anexa 14 la dosarul preturilor de transfer. Din analiza documentelor continute
de anexa amintitd s-a constat faptul ca datele pe care se fundamenteaza studiul de
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comparabilitate, nu sunt prezentate intr-o maniera care sa permita organului fiscal sa
verifice procesul prin care s-a ajuns la rezultatul enuntat de contribuabil. Totodata s-
a constat faptul ca nu sunt prezentate informatii privind caracteristicile tranzactiilor in
asa fel incat sa existe certitudinea ca nu exista diferente intre tranzactii in masura
sa vicieze rezultatul studiului de comparabilitate (e.g. reguli INCOTERMS), motiv
pentru care au fost solicitate informatii suplimentare. Potrivit Liniilor directoare emise de
OCDE privind preturile de transfer conditile economice care pot fi relevante pentru
determinarea comparabilitatii pietei includ locatia geografica; dimensiunea pietelor; gradul
de concurenta pe piete si pozitile concurentiale relative ale cumparatorilor si vanzatorilor;
disponibilitatea (riscul) producerii de bunuri si servicii substitutive; nivelurile de cerere si
oferta de pe piata in ansamblu si in anumite regiuni, daca este cazul; puterea de
cumparare a consumatorilor; natura si amploarea reglementarii guvernamentale a pietei;
costurile de productie, inclusiv costurile legate de terenuri, forfa de munca si capital;
costuri de transport; nivelul pietei (de exemplu, comertul cu amanuntul sau cu ridicata);
data si ora tranzactiilor; si agsa mai departe.

Din evaluarea analizelor de comparabilitate efectuate de contribuabil s-a constat
faptul ca in anumite cazuri exista preturi in afara intervalului de comparare (peste maxim),
interval determinat de contribuabil pe baza pretului minim/maxim practicat, diferentele fiind
nesemnificative.

Avand in vedere ca activitatile desfasurate de societatea verificata sunt
interconectate sau prestate in mod continuu si nu pot fi evaluate in mod separat, organul
de inspectie fiscala a apreciat ca utilizarea metodei marjei nete tranzactionale este cea
indicata, luadndu-se in considerare prevederile Ghidului OCDE, care la Capitolul | -
principiul lungimii de brat, lit C-iii, pct. 1.42, stipuleaza: "Evaluarea tranzactiilor separate si
combinate:

In aplicarea metodei respective, apreciata ca fiind cea mai adecvata pentru
situatia data, s-au avut in vedere urmatoarele prevederi :

- potrivit  Ghidului OECD pentru Preturi de Transfer, metodele de profit
tranzactional sunt ,,Singurele metode de profit ce satisfac principiul lungimii de brat sunt
acelea care sunt in concordanta cu metoda de impartire a profitului sau metoda marjei
tranzactionale nete";

- conform art. 3.2 din Ghidul OECD pentru Prefuri de transfer, metodele profitului
tranzactional sunt: metoda impartirii profitului si metoda marjei tranzactionale nete";

- conform art. 3.39 din Ghidul OECD pentru Preturi de Transfer, ,,Metoda marjei
tranzactionale nete poate oferi o solutie practica pentru probleme de preturi de transfer...";

- conform art. 3.26 din Ghidul OECD pentru Preturile de Transfer ,, Metoda marjei
tranzactionale nete examineaza marja profitului net raportat la o baza corespunzatoare
(ex. costuri, vanzari, active) pe care un contribuabil o realizeaza dintr-o tranzactie
controlata...";

Conform datelor prezentate (pag. 26 din DPT) se poate observa ca in perioada
anterioara inceperii activitatii de productie in serie a geamurilor de prim montaj specifice
industriei automotive, Compania inregistreaza o fluctuatie semnificativa a nivelului
veniturilor si cheltuielilor operationale. Astfel, in anul 2012, odatd cu modificarea
actionariatului XX si includerea Companiei in grupul XX , incepe si dezvoltarea acesteia
in domeniul productiei de geamuri pentru industria automotive, prin prisma experientei pe
care XX o detine in acest domeniu, prin relatile comerciale dezvoltate pana in prezent
cu importanti producatori auto (Audi, Volkswagen, Ford, Renault), cat mai ales prin infuzia
de capital si de know-how in domeniul productiei de geamuri pentru industria automotive.

Astfel, se observa ca orientarea activitatii catre productia de geam de prim motaj
pentru productatorii de autovehicule aduce o crestere semnificativa a veniturilor
operationale incepand cu anul 2015, acesta fiind si momentul in care XX incepe productia
in serie. Totusi, in vederea atingerii obiectivelor strategice, in ceea ce priveste intrarea in
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piata automotive, Compania a fost implicata intr-un proces complex de dezvoltare prin
investitii, atat pe baza finantarilor interne cét si prin accesarea unui acord pentru finantare
prin schema de ajutor de stat privind asigurarea dezvoltarii economice durabile, legiferata
de H.G. nr. 1680/2008. De asemenea, in corespondenta cu cele de mai sus, putem spune
ca anul 2013 este unul de temelie in evolutia Companiei, dar in care pe langa diminuarea
activitatii anterioare desfasurata de XX care afecteaza in mod direct rezultatul operational
al Companiei, aceasta din urma finregistreaza o perioada similara start-up-ului prin
procesele de investitii pe care le deruleaza céat si prin prisma noii activitati ce necesita o
perioada de aproximativ doi ani de zile in vederea prospectarii si mai ales a testarii si
obtinerii certificarilor de calitate necesare pana la initierea productiei in serie.

in cursul perioadei 2013 - 2014, compania XX nu desfdsoara o productie de serie
aferenta noii piete catre care se adreseaza, totusi, aceasta inregistreaza cheltuieli aferente
etapei de dezvoltare si testare a noii productii (pana la momentul fabricarii acesteia in
serie) si mai cu seama, cheltuieli generate de standardele tehnico - economice impuse
prin proiectul de finantare prin schema de ajutor de stat. In ceea ce priveste perioada
ulterioara inceperii activitatii de productie, 2015 - septembrie 2016, se poate observa(tabel
pag. 29 din DPT) cresterea fluxurilor de venituri si cheltuieli aferente acesteia. In plus,
trebuie mentionat ca apare o incapacitate a Companiei de a onora comenzile clientilor pe
fondul intarzierii finantarii, care i-a determinat pe producatorii auto sa-si redirectioneze
comenzile catre alte companii ale YYYY. Producatorii de autovehicule lanseaza comenzi
in functie de tipul de autovehicul pe care urmeaza sa il produca in anii urmatori, lansarea
de noi proiecte facandu-se anual sau odata la doi ani.

Din cauza incapacitati de a onora aprovizionarea unui ciclu de productie
rentabilitatea Companiei a fost decalata, iar activitatea de productie, desi inceputa, nu s-a
desfasurat la capacitate maxima in cursul perioadei 2015 - 2016.

Astfel, in perioada verificata au fost efectuate o serie de operatiuni economice
necesare sau impuse prin programul de finantare pentru implementarea programului
investitional, actiuni cu un caracter specific unor programe de finantare si care nu au un
caracter comun acelorasgi tipuri de investitii/actiuni cu al altor entitati ce nu beneficiaza de
aceste programe si care au avut impact asupra rezultatelor Companiei, astfel societatea a
procedat la ajustarea acestora unde au fost identificate, pentru a reflecta o imagine fidela
a activitatii de productie, fiind in concordanta cu prevederile Ordinului 3055/2009 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, publicat in
Monitorul Oficial nr. 766 din 10 noiembrie 2009, Ordinului nr. 1802 din 29 decembrie 2014
pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale
si situatiile financiare anuale consolidate, coroborat cu prevederile Ghidului OCDE, care la
Capitolul I-principiul lungimii de brat, pct. 1.12 .

Rezultatul analizei tranzactiilor din prisma metodei marjei nete tranzactionale
efectuate de catre XX SA si afiliati, pozitioneaza societatea in intervale de comparabilitate
privind preturile practicate pentru anii 2012, 2014, 2015 si perioada ianuarie-septembrie
2016, iar pentru anul fiscal 2013 societatea recunoaste faptul ca preturile nu sunt
comparabile cu cele de pe piata, insa nu a efectuat ajustarea cheltuielilor in relatia cu
entitatile afiliate din aceasta perioada, motiv pentru care organul de inspectie fiscala a
procedat la efectuarea acestora tinand cont de informatiile prezentate in dosarul preturilor
de transfer si potrivit prevederilor art. 11, alin.(2) din legea 571/2033 privind Codul Fiscal,
art. 11, alin. (2), lit. d), pct. 29 din normele de aplicare ale Codului fiscal aprobate prin HG
nr. 44/2004,art.11, alin(4) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal aplicabil dupa data de
01.01.2016.

Pe baza informatiilor din dosarul preturilor de transfer si a completarilor ulterioare,
in urma efectuarii ajustarilor de comparabilitate, in perioada 2012 - septembrie 2016, din
punct de vedere al metodei marjei nete, societatea verificata se situeaza astfel:
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NCP% X X X X X
cuartila inferioara 5.78 2.80 0.90 2.03 2.26
mediana 6.52 5.44 4.27 3.12 3.76
cuartila superioara 7.72 | 13.71 7.91 5.01 7.97
NCP ajustat XX 32.05 2.01 | 13.32 2.04 25.93

in ceea ce priveste ajustarea de comparabilitate operata in contul cheltuielilor
inregistrate cu salariile Directorului General si Directorului Financiar, din documentele
prezentate de SC XX SA, acestia indeplinesc functii generale de management si
recunoscute drept cheltuieli ale perioadei conform pct. 52, alin.(5) din Ordinul 3055 din
2009, fapt ce nu justifica ajustarea acestora de catre societate. De mentionat ca SC XX
SA a prezentat abordari diferite Tn dosarul prefului de transfer transmis si in adresa de
completare a acestuia privitor la ajustarea cheltuielilor inregistrate cu salariile Directorului
General si Directorului Financiar.

In mod corect a fost sesizat de catre SC XX SA in punctul de vedere exprimat cu
privire la neacceptarea ajustarii de comparabilitate a cheltuielilor inregistrate cu salariile
Directorului General si Directorului Financiar in anul fiscal 2014 in suma de 1.521.310 lei
comparativ cu anul fiscal 2013, astfel, s-a procedat la neacceptarea ajustarii de
comparabilitate a cheltuielilor inregistrate cu salariile acestora in suma de X lei
si in anul fiscal 2013, 1in wurma efectuarii acestora rezultdnd urmatoarele:

NCP% X X X X X
cuartila inferioara 5.78 2.80 0.90 2.03 2.26
mediana 6.52 5.44 4.27 3.12 3.76
cuartila superioara 7.72 | 13.71 7.91 5.01 7.97
NCP ajustat XX 32.05 2.01 | 13.32 2.04 25.93

Din analiza datelor prezentate mai sus se constata faptul ca XX SA in tranzactiile
efectuate cu afiliatii, pentru anul fiscal 2013, din punct de vedere al metodei marjei nete,
societatea nu se incadreaza in intervalul de comparare.

Ca urmare a celor mentionate, pe baza datelor si documentelor de evidenta
prezentate, dosarului preturilor de transfer si a completarilor ulterioare, organele de
inspectie au procedat la ajustarea achizitiilor de la societatile afiliate in anul fiscal 2013,
astfel, metoda marjei nete ajustata(NCP%) a XX SA este de -5.05%, mai mica cu 10.49%
fata de valoarea mediana a grupului comparativ(5.44%), informatii ce conduc la ajustarea
cu suma de Ylei, situatia detaliata a calculelor efectuate fiind prezentata in anexa nr. 9 la
raport.

Din analiza informatiilor prezentate de XX SA cu privire la imprumuturile primite de
catre aceasta, s-a constatat faptul ca, creditele cu termen de rambursare sub un an,
accesate de contribuabil de la Bank si YY in studiile de comparabilitate efectuate in
dosarul preturilor de transfer, pozitioneaza nivelul dobanzilor datorate entitatilor afiliate
peste valoarea de piata.

Avand in vedere cele mentionate, organele de inspectie fiscala au procedat la
ajustarea dobanzii practicate pentru creditele cu termen de rambursare sub un an,
accesate de contribuabil de la Y si Y, evaluarea acestora realizandu-se la valoarea
dobanzii practicate pe piata in luna acordarii creditelor, astfel:

- pentru imprumutul efectuat de la Y 1in cuantum de X EURO (X lei), oranul de
inspectie fiscala a procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobéanzile la nivelul dobanzii
practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de 28.02.2014, respectiv 4.26%,
astfel cheltuielile cu dobanzile ajustate sunt in valoare de X lei.
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- pentru imprumutul efectuat de la Y 1n cuantum de X EURO (X lei), organul de
inspectie fiscala a procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobanzile la nivelul dobanzii
practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de 04.04.2014, respectiv 4.32%,
astfel cheltuielile cu dobanzile ajustate sunt in valoare de X lei.

- pentru imprumutul efectuat de la Trakya Investment in cuantum de X XX EURO
(X lei), organul de inspectie fiscala a procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobanzile la
nivelul dobanzii practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de 18.12.2012,
respectiv 3.98%, astfel cheltuielile cu dobanzile ajustate sunt in valoare de X lei.

Pe intreaga perioada verificata, valoarea ajustarii cheltuielilor cu afiliatii este in
suma de X lei, in conformitate cu prevederile art. 11, alin.(2) din legea 571/2013 privind
Codul Fiscal, pct. 29 din normele de aplicare ale Codului fiscal aprobate prin HG nr.
44/2004, art.11, alin(4) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal.

B. TAXA PE VALOAREA ADAUGATA

Perioada supusa inspectiei: 01.02.2016 - 30.11.2016

TVA adaugata, in conformitate cu prevederile Titlului VI - Taxa pe valoarea
adaugata din Legea 227/2015 privind Codul fiscal precum si H.G. nr. 1/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului Fiscal.

Au fost verificate prin sondaj, documentele justificative care au stat la baza
inregistrarilor contabile( facturi fiscale, chitante, note de intrare — receptie si constatare
diferente, dispoziti de casa, avize de finsotirea marfurilor, situatia consumului de
combustibil, bonuri de consum, extrase de cont, etc.), iar unde au existat operatiuni
economice cu o pondere semnificativa in activitatea contribuabilei, acestea au fost
verificate, indiferent de luna in care au avut loc.

Inspectia fiscala partiala s-a efectuat si ca urmare a solicitarii la rambursare, cu
control ulterior, a soldului sumei negative din deconturile de TVA aferente urmatoarelor
perioade:

- luna februarie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y,

- luna martie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna aprilie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna mai 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- lunaiunie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- lunaiulie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna august 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna septembrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna octombrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. X

- luna noiembrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. X

XX S.A. este inregistrata in perioada verificata ca platitor lunar de TVA si a utilizat
cotele de 20% si 9% aplicate asupra bazei de impozitare pentru orice operatiune
impozabila care nu este scutita de TVA.

Contribuabilul a fost verificat fiscal de catre organele de control din cadrul A.J.F.P
X, din punct de vedere a TVA péna la data de 31.01.2016, fiind intocmit in acest sens
Raportul de inspectie fiscala nr.F-Y , masurile stabilite de catre echipa de inspectie
fiscala fiind duse la indeplinire.

In actiunea de inspectie fiscala s-au avut in vedere si alte obiective, precum:

- verificarea realitatii declaratiilor fiscale si informative in corelatie cu datele din
evidenta contabila, jurnalele de cumparari si jurnalele de vanzari si documentele
justificative (facturi aferente achizitiilor si vanzarilor) precum si cu alte declaratii depuse in
conformitate cu legislatia fiscala in vigoare,
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- concordanta dintre sumele inscrise in jurnalele de vanzari si cumparari,
veniturile incasate de la clienti precum si documentele de achizitii si de plata a acestora
aferente perioadei supuse controlului, deductibilitatea achizitiilor de bunuri si servicii,

- corectitudinea intocmirii deconturilor de TVA depuse la organul fiscal teritorial
in corelatie cu datele din evidenta contabila, balantele de verificare ale conturilor sintetice,
jurnalele de vanzari, jurnalele cumparari,

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata colectata:

In perioada verificata contribuabilul a inregistrat TVA colectata in suma de X lei,
din care suma de X lei reprezinta TVA cu taxare inversa aferenta achizitiilor
intracomunitare de bunuri si servicii, suma de X lei este aferenta operatiunilor supuse
masurilor de simplificare, iar suma de X lei se datoreaza livrarilor de produse finite pe piata
interna catre operatori economici inregistrati in scopuri de TVA.

In perioada februarie — noiembrie 2016 contribuabilul a realizat venituri din livrarile
si serviciile intracomunitare in valoare totala de X lei, operatiuni scutite de taxa conform
art.294 din Legea 227/2015. Livrarile intracomunitare de bunuri au avut in sustinere
documente justificative, respectiv facturi externe (INVOICE), documente de transport
(CMR), liste detaliate cu produsele livrate, contracte incheiate intre parti, extrase de cont
in valuta cu incasarile de la clienti.

Societatea nu a rulat sume prin contul 419 - "Avansuri incasate de la clienti" in
perioada supusa inspectiei fiscale.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata deductibila

In perioada verificata contribuabilul a inregistrat pe baza documentelor legale de
deducere (facturi) TVA deductibila in suma totala de X lei, din care suma de X lei
reprezinta TVA cu taxare inversa aferenta achizitiilor intracomunitare de bunuri si servicii,
suma de X lei este aferenta operatiunilor supuse masurilor de simplificare, iar suma de X
lei reprezinta achizitii de bunuri/servicii destinate realizarii de operatiuni care dau drept de
deducere, necesare desfasurarii activitatii, respectiv materii prime, materiale consumabile,
piese de schimb, utilitati, servicii de transport bunuri, alte servicii, cu exceptia celor
inscrise la capitolul ,Motiv de fapt".

Din analiza TVA deductibila pentru perioada verificata, au rezultat urmatoarele:

- evidenta contabila este condusa analitic pe furnizori;

- TVA deductibila finregistrata provine din operatiuni taxabile privind
cumpararile de bunuri gi servicii;

- nu exista furnizori cu livrari sporadice si cu pondere mare in TVA

deductibila;

- societatea nu a efectuat import de servicii cu autofacturare;

- facturile fiscale din care rezultd TVA deductibila in perioada verificatéa au
fost achitate prin virament bancar si numerar.

In perioada verificata, societatea comerciala a efectuat achizitii intracomunitare de
bunuri si servicii. Pentru perioada verificata contribuabilul a intocmit si depus la organul
fiscal teritorial decontul de TVA precum si declaratia cod 394 privind achizitiile/livrarile de
marfuri pe teritoriul Romaniei.

Cu privire la soldul sumei negative a TVA,situatia privind TVA inregistrata de catre
contribuabil in perioada 01.02.2016 — 30.11.2016, se prezinta astfel:

- TVA colectata Xlei

- TVA deductibila X lei

- TVA achitata O lei

- Soldul sumei negative de TVA aprobata la rambursare cu control ulterior X
lei

TVA solicitatd de XX S.A la rambursare in suma totala de X lei, provine din
facturile de aprovizionare reprezentand, materii prime, materiale consumabile, piese de
schimb, utilitati, servicii de transport bunuri, alte servicii de la furnizori din tara inregistrati
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in scopuri de TVA si urmare a operatiunilor de import de bunuri pentru care s-a platit TVA
la bugetul de stat, conform declaratiilor vamale de import.

Fata de evidenta contabila s-a constatat TVA dedusa eronat in suma de X lei
aferenta facturilor nr.X emise in perioada februarie — septembrie 2016 de XX PFA-CIF RO
XX, reprezentand ,prestari servicii conform contract (X EUR/ luna*8 luni), reprezentand
onorariu , asigurare, telefon ", in valoare de X lei baza impozabila.

Facturile emise de acest furnizor sunt insotite de un document denumit "Anexa

la factura... din ", in care sunt inscrise urmatoarele informatji:

exemplu: anexa la factura nr.X din 20.07.2016

"In cadrul proiectului <Extinderea capacitatii de productie si diversificarea activitatji
de productie a S.CXX. S.A.>, intocmit in baza legii H.G.nr.1680/2008, aprobat de catre
Ministerul Finantelor Publice in data de 01.10.2013 cu nr.X, ca urmare a depunerii Cererii
de Acord pentru finantare in cadrul schemei instituite prin H.G. nr.1680/2008, cu
modificarile ulterioare, in cursul lunii s-au efectuat urmatoarele activitati:

a). Monitorizare indicatori de performanta, dupa cum urmeaza:

- Rata solvabilitatii generale
- Rata solvabilitatii financiare
- Rentabilitatea cifrei de afaceri
- Trendul rezultatului net
- Rata lichiditatii curente
- Lichiditatea imediata
- Gradul de indatorare
- Rata rentabilitatii economice
_ - Rata rentabilitatii financiare
b). Intélniri cu managementul XX SA si consultantii alesi in cadrul proiectului
pentru determinarea cailor de actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde
indicatorii nu se incadreaza in marjele impuse prin proiect. Intocmita azi, 20.07.2016, de
catre XX PFA."

Echipa de inspectie fiscala a considerat ca aceste anexe la facturile emise de XX
PFA (ex. factura nr.X din 20.07.2016) nu reprezinta documente justificative in sustinerea
serviciilor executate, in sensul ca nu au fost prezentate situatii de lucrari, rapoarte de
activitate, detaliere mod de calcul indicatori financiari, ore lucrate, determinarea cailor de
actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde indicatorii nu se incadreaza in
marjele impuse prin proiect, tarife lucrari, etc.

Pe parcursul desfasurarii inspectiei fiscale, reprezentantii legali ai contribuabilului
au fost informati ca nu se justifica necesitatea efectuarii acestor servicii in perioada
01.02.2016-30.09.2016, de catre XX PFA, persoana care a avut si calitatea de director
general in cadrul S.CXX. S.A, iar contractul de prestari servicii incheiat intre cele doua
parti a fost reziliat incepand cu octombrie 2016. De asemenea, XX SA avea personal
calificat la compartimentul financiar-contabil pentru a executa lucrarile mentionate la
punctul 1 din anexele la facturile emise de XX PFA.

In perioada 01.02.2016-30.09.2016 XX Persoana fizica autorizatd a emis un
numar de 8 (opt) facturi numerotate de la nr.X pana la nr.X (numere succesive), toate
avand acelasi format si continut in anexa, dupa exemplul descris la factura nr.X din
20.07.2016.

Pentru aceste achizitii nu au fost prezentate documente justificative in sustinerea
serviciilor executate, de unde rezulta ca s-a dedus in mod nejustificat TVA in suma de X
lei aferenta acestor achizitii de servicii , incalcandu-se astfel prevederile art.297 alin(4)
lit.a) din Legea nr. 227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit TVA suplimentara in suma de X lei
aferenta prestarilor de servicii de la PFA XX.
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Accesorii impozit profit si TVA

Deoarece petenta contesta si accesoriile stabilite prin Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii reprezentand dobéanzi si penalitati nr.XX si nr.XX, a Deciziile
referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr.XX si
nr.XX, iar organul emitent al actelor administrativ fiscale, respectiv A.C.M. Constanta nu a
transmis dosarul contestatiei, in conformitate cu prevederile art.270 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala, prin adresa nr. GLR_REG X , s-a solicitat
intocmirea si transmiterea acestuia.

Cu adresa nr.X, inregistrata la D.G.R.F.P. Galati sub nr. GLR REG X, organul
emitent al actului administrativ fiscal atacat, respectiv A.C.M Constanta — Serviciul
evidenta analitica pe platitori persoane juridice, transmite dosarul contestatiei, intocmit in
conformitate cu prevederile legale, din care s-au refinut urmatoarele:

in conformitate cu prevederile art.173, art. 174, art.175 precum si art.181 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala cu modificarile ulterioare, organele
fiscale din cadrul A.C.M Constanta - Serviciul evidenta platitori persoane juridice, au
calculat accesorii in suma de XX lei, astfel:

- aferente debitului stabilit suplimentar de catre organul de inspectie fiscala prin
Decizia de impunere, reprezentand TVA de plata in suma de X lei si impozit pe profit in
suma de X lei, s-a calculat suma de XX lei reprezentdnd: dobanzi de intarziere impozit
profit (X lei), penalitati de intarziere impozit profit (X lei) dobanzi de intarziere TVA (XX lei)
si penalitati de nedeclarare (X lei), potrivit actelor administrativ fiscale atacate.

De asemenea, organul emitent al actelor administrativ fiscale contestate
mentioneaza ca , urmarea cererii inregistrata la A.C.M. Constanta sub nr.CTC DEC XX
de catre SC Glascorp SA, prin care s-a solicitat reducerea penalitatilor de nedeclarare, a
fost emisa Decizia de reducere a penalitatilor de nedeclarare nr. CTC DEC X prin care
suma stabilita initial de X lei a fost redusa cu sumade Y lei.

Prin referatele motivate cu propuneri de solutionare, intocmite in conformitate cu
prevederile Ordinului P.A.N.A.F nr. 3741/2015 pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.
207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala, organele emitente ale actelor administrativ
fiscale contestate mentioneaza ca, pentru constatarile efectuate nu a fost intocmita
sesizare penala.

De asemenea, se stipuleaza ca sumele stabilite suplimentar au fost calculate
potrivit legii, motiv pentru care se propune, respingerea ca neintemeiata a contestatiei
formulate impotriva obligatiilor fiscale suplimentare stabilite prin Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y, a Deciziei privind modificarea bazei
de impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X, precum si a Raportului de inspectie
fiscala nr. F-Y , emise de ANAF - Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Galati-
Administratia Judeteana a Finantelor Publice XXX, care constau in: TVA in suma de X lei,
impozit profit in suma de X lei, precum si diminuarea bazei impozabile cu suma de X X lei.

Cu privire la Deciziile referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand
dobéanzi si penalitati nr.XX si nr.XX, Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare nr.XX si nr.XX prin care au fost instituite accesorii,
organul emitent al actelor administrativ fiscale atacate, respectiv A.C.M Constanta -
Serviciul evidenta platitori persoane juridice, mentioneaza ca acestea au fost calculate
potrivit legii, motiv pentru care se propune, respingerea ca neintemeiata a contestatiei
formulate impotriva obligatiilor fiscale reprezentand dobéanzi de intarziere impozit profit (X
lei), penalitati de intarziere impozit profit (X lei) dobanzi de intarziere TVA (X lei) si
penalitati de nedeclarare (X lei).
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lll. Luand in considerare constatarile organului de impunere, motivele
invocate de petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada impusa, se retin urmatoarele :

SC XX SA face parte din Y Y a YYYY, grup industrial cu operatiuni internationale
in domeniul sticlei plate, sticlariei de uz caznic, recipientelor de sticla si al chimicalelor.

Una dintre cele mai importante divizii ale YYYY, din care face parte si SC XX SA
este divizia de geam specializat pentru industria automotive(Y Y ).

Prin plangerea formulata, SC XX SA, solicita sustinerea orala a contestatiei, in
conformitate cu prevederile art.276, alin.(6) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin adresa nr.GLR_REG Y, s-a comunicat contestatarei ca a fost stabilita
convocarea pentru sustinerea orala a contestatiei in data de 02.05.2018, orele 11,00. Prin
adresa inregistrata la D.G.R.F.P Galati sub nr. Y, s-a primit raspunsul societatii prin care
se mentioneaza ca se vor prezenta la data stabilita.

in data de 02.05.2018, la sediul D.G.R.F.P Galati s-au prezentat din partea
societati SC XX SA, domnul XXX — manager, doamna X si consultanti in dosarul
preturilor de transfer doamna X si X.

Prin minuta incheiata sub NR GLR_X, a fost prezentat modul in care functioneaza
societatea in cadrul YYYY din care face parte , precum si urmatoarele aspecte:

- sustinerea metodei CPN in ceea ce priveste ajustarile efectuate;

- includerea cheltuielilor cu managerii in ajjustarea indicatorului de
profitabilitate folosit in justificarea preturilor de transfer,

- ajustarea anuala sa fie efectuata in ambele sensuri , nu doar in favoarea
inspectiei fiscale,

- ajustarea dobanzilor cu afiliatii la nivelul BNR nu respecta conditiile de
piata;

- considera ca au fost prezentate documente in sustinere referitoare la
prestarile de servicii de catre PFA XX.

Nu au fost abordate aspectele referitoare la diminuarea pierderii fiscale, deoarece
decizia privind modificarea bazei impozabile era de competenta D.G.S.C.Bucuresti.

Urmare a adresei nr. A-X, inregistrata la D.G.R.F.P. Galati sub nr. X prin care
Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare Fiscala - Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor a delegat competenta de solutionare a
contestatiei formulata de SC XX SRL, XXX, impotriva Deciziei privind modificarea bazei
de impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X, Serviciului specializat din cadrul
D.G.R.F.P Galati, prin adresa nr.GLR _REG X s-a comunicat acest fapt si SC XX SA .

Prin adresa nr.X, inregistrata la D.G.R.F.P Galati sub nr. GLR _REG X, SC XX SA
a solicitat sustinerea orala si a contestatiei impotriva Deciziei privind modificarea bazei de
impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X in data de 11.06.2018, sau dupa data de
26.06.2018. Prin adresa nr. GLR _REG X, s-a comunicat petentei data de 26.06.2018
privind convocarea in vederea sustinerii orale a contestatiei la sediul D.G.R.F.P Galat;.

in data de 26.06.2018, la sediul D.G.R.F.P Galati s-au prezentat din partea
societatii SC XX SA, domnul XXX — manager, doamna X, in vederea sustinerii orale a
contestatiei.

Prin Minuta Tncheiata sub nr. X, s-au prezentat urmatoarele argumente:

- a fost prezentat contractul tradus in limba romana X, incheiat cu PFA XX,
privind prestarile de servicii.

- referitor la pierderea in suma de XX lei, se mentioneaza ca suma de X lei
reprezinta cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar de reportat pentru anii
urmatori .
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Referitor la sustinerile contestatarei prin minutele incheiate, se retine ca
argumentele aduse se regasesc si prin contestatia formulata.

1. Cu privire la suma de XX lei, reprezentand impozitul pe profit in suma de X
lei si accesoriile aferente in suma de X lei, din care, dobanzi (X lei) si penalitati(29.08
lei).

Organele de inspectie fiscala, urmarea verificarii documentelor contabile puse la
dispozitie de catre contribuabil au stabilit pentru anul 2012 un impozit pe profit suplimentar
in suma de X lei, conform urmatoarelor considerente:

1.1 Referitor la obligatiile fiscale suplimentare in suma de X lei reprezentand
impozitul pe profit in suma de X lei, dobanzi de intarziere impozit profit (X lei) si penalitat;
de intarziere impozit profit (X lei), se retin urmatoarele:

Prin raportul de inspectie fiscalda incheiat sub nr.F-Y, pentru activitatea
desfasurata de contribuabil pana la 30.06.2012 organele de inspectie fiscala au constatat
o pierdere fiscala la data de 31.12.2011 in suma de XXX lei, de recuperat pentru anii
urmatori.

Din cuprinsul respectivului raport reiese ca nu sunt inscrise constatari referitoare
la alte sume care trebuiau sa fie reportate in perioada urmatoare, respectiv cheltuieli cu
dobanzi si diferente de curs valutar nedeductibile fiscal in anul 2011, care trebuiau
reportate in anul fiscal 2012 (randul 32 din declaratia 101), astfel ca, la definitivarea
declaratiei 101 privind impozitul pe profit pentru anul de raportare 2012, contribuabila a
inscris eronat la randul 15 "Cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate
din perioada precedenta" suma de Xlei, suma inclusa la randul 19 "Total deduceri";

La randul 40 "Pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti" din declaratia 101
privind impozitul pe profit pentru anul de raportare 2012, contribuabila a inscris eronat
suma de XXX lei , in loc de XXX lei, aga cum a fost stabilit in raportul de inspectie fiscala
precedent, cu o diferenta de XXX lei.

Pentru perioada 01.07.2012 - 31.12.2012, organele de inspectie fiscala, au
procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobanzile datorate persoanelor afiliate in suma de
Xlei, in sensul diminuarii acestora.

Organele de inspectie fiscala au procedat la recalcularea bazei impozabile pentru
anul fiscal 2012 si a impozitului pe profit, rezultand o diferenta de plata la bugetul de stat
in suma de X lei, astfel:

- anulare deducere inscrisa la randul 15 din declaratia 101 in suma de Xlei
reprezentand "Cheltuieli cu dobanzile si diferentele de curs valutar reportate din perioada
precedenta", suma inclusa la randul 19 "Total deduceri";

- anulare pierdere fiscala de recuperat din anii precedenti in suma de XXX lei,
inclusa in totalul de la randul 40 din declaratia 101;

- pierdere fiscala determinata de contribuabil prin declaratia 101 an fiscal 2012 in
suma de XXlei;

ajustare cheltuieli cu dobanzile datorate persoanelor afiliate cu suma de Xlei

- mod de calcul impozit pe profit stabilit suplimentar de plata: (X lei + XXX lei +
Xlei — XX lei) = X lei baza impozabila X lei x 16% = X lei impozit pe profit.

Referitor la sustinerea petentei cu privire la pierdere fiscala la 31.12.2009 in suma
de Xlei, se retin urmatoarele:

Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat sub nr.F-Y , organele de control
precizeaza ca, din pierderea de recuperat din anii precedenti in suma de X lei, s-a scazut
profitul impozabil inregistrat de societatea in perioada 01.01. — 30.09.2010 in suma de X
lei, ramanand la 30.09.2010 o pierdere de recuperat in suma de Y lei(X lei — X lei).

in perioada 01.10 — 31.12.2010, societatea inregistreaza un profit impozabil in
suma de X lei, cu care se diminuieaza pierderea inregistrata la 30.09.2010 in suma de Y
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lei, rezultdnd o pierdere de recuperat pentru anii urmatori la 31.12.2010 in suma de X lei(Y
lei-X lei), pierdere recunoscuta si de petenta.

in anul 2011, societatea a inregistrat un profit impozabil in suma de X lei, la care
se adauga cheltuielile nedeductibile fiscal stabilite de catre organele de inspectie fiscala in
suma de X lei, urmarea verificarii, rezultdnd un profit impozabil in suma de X lei(X lei+X
lei), cu care s-a diminuat pierderea de recuperat din anii precedentii in suma de X lei,
rezultand la finele anului 2011 o pierdere de recuperat pentru anii urmatori in suma de
XXX lei(X lei — X lei).

in anul 2012 societatea a inregistrat un profit contabil in suméa de X lei, la care se
adauga cheltuielile nedeductibile in suma de X lei, rezultdnd un profit impozabil in suma
de X lei.

Profitul impozabil in suma de X lei a fost diminuat cu:

- suma de XXX lei reprezentand pierdere de recuperat din anii precedentj,

- suma de X lei reprezentand rezerva legala(X*5%),

- precum si cu suma de X lei reprezentand recalculare amortizare fiscala aferenta
valorii ramase neamortizarte a mijloacelor fixe, rezultdnd un profit impozabil in suma de X
lei(X — XXX - X - X), la care se adauga suma de X lei, reprezentand ajustarea cheltuielilor
cu dobanzile datorate persoanelor afiliate, rezultand un profit impozabil in suma de X lei
caruia 1i corespunde un impozit pe profit in suma de X lei.

Referitor la afirmatia petentei prin contestatie, cu privire la faptul ca organele de
inspectie fiscala nu au procedat la ajustarea veniturilor sau a cheltuielilor pentru perioada
01.07 - 31.12.2012, se retin urmatoarele:

Avand in vedere ca, in perioda mentionata marja adaosului comercial net ajustat
inregistrata de societate a fost de 32,05%, iar mediana intervalului s-a situat la 6,52%,
prin adresa nr. GLR_REG X s-a solicitat organelor de inspectie fiscala completarea
Referatului cu propuneri de solutionare referitoare la acest aspect.

Prin adresa de raspuns nr X, inregistrata la D.G.R.F.P Galati sub nr. GLR_REG X,
organul emitent al actului administrativ fiscal atacat mentioneaza ca, nu s-a procedat la
ajustarea cheltuielilor cu entitatile afiliate, in sensul diminuarii cheltuielilor nedeductibile
urmarea a situarii NCP(32,05%) peste cuartila superioara(7,72%), considerand ca dosarul
preturilor de transfer a fost prezentat doar pentru o parte a anului 2012(semestrul Il). De
asemenea, mentioneaza ca pentru a reflecta profitabilitatea activitatii de productie in
vederea analizarii preturilor de transfer, s-a considerat ca fiind adecvata calcularea NCP
pentru intregul an 2012, astfel:

- venituri din exploatare X lei,
- cheltuieli de exploatare Xlei
- rezultat din exploatare Xlei
- marja de adaos comercial net 32,05%

Organul emitent al actului administrativ fiscal atacat, precizeaza ca avand in
vedere faptul ca informatiile de mai sus au fost mentionate si in cuprinsul Punctului de
vedere prezentat de contestatara, ,,se impune ajustarea cheltuielilor cu entitatile afiliate, in
sensul diminuarii cheltuielilor nedeductibile fiscal cu suma de X lei”, astfel:

- achizitii de la persoane afiliate si inregistrate pe cheltuieli deductibile fiscal in
suma de X lei

- indicator NCP inregistrat de societate 32.05%

- mediana intervalului de profitabilitate NCP 6,52%

- diferenta indicator NCP 25,53(32,05%-6,52%)

- X*25,53% = X lei

Din cele de mai sus reiese ca, profitul impozabil stabilit pentru anul 2012 in suma
de X lei, pentru care a fost stabilit un impozit pe profit in suma de X lei, ,,se va diminua cu
suma de X lei, reprezentand ,,ajustare cheltuieli cu entitatile afiliate facuta in favoarea XX
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SA, rezultédnd o baza impozabila in suma de X lei careia 1i corespunde un impozit pe profit
in suma de X lei(X lei*16%)”.

Astfel, organul emitent al actului administrativ fiscal atacat mentioneaza ca,,
obligatia de plata stabilita initial in suma de X lei, se va diminua cu suma de X lei(X lei — X
lei).

Urmarea completarii Referatului cu propuneri de solutionare organul emitent al
actului administrativ fiscal atacat propune ,, Acceptarea partiala a contestatiei formulata de
XX SA impotriva Deciziei de impunere F-Y [.....] in sensul diminuarii impozitului pe profit
cu suma de X lei”.

De asemenea, avand in vedere ca prin Decizile nr. XX si XX referitoare la
obligatiile de plata accesorii, pentru impozitul pe profit suplimentar in suma de X lei au fost
stabilite accesorii aferente impozitului pe profit in suma de X lei, reprezentand dobéanzi de
intarziere impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit profit(X lei), prin
completarea la Referatul cu propuneri de solutionare nr.X, organele de inspectie fiscala
din cadrul A.J.F.P XXX, au calculat accesoriile aferente impozitului pe profit in suma de X
lei, stabilite ca fiind nedatorate de societate astfel:

Dobanzi de intarziere impozit profit

X lei *340 zile * 0,04% = X lei (perioada 25.03.2013 — 01.03.2014)

Xlei *671 zile * 0,03% = X lei (perioada 01.03.2014 — 01.01.2016);

Xlei *777 zile * 0,02% = X lei (perioada 01.01.2016 — 15.02.2018);

Xlei* 5zile* 0.02% = X lei (perioada 15.02.2018 — 20.02.2018)

Penalitati de intarziere impozit profit

X lei *15% = X lei (perioada 25.03.2013 — 15.02.2018);

Astfel, organele de inspectie fiscala au calculat accesorii in suma totala de X lei,
aferente impozitului pe profit in suma de X lei, stabilit ca fiind nedatorat de petenta.

in temeiul principiului ,accessorium sequitur principale”, conform caruia sumele
calculate cu titlu de dobanzi si penalitati de intarziere, aferente creantelor fiscale
neachitate la scadenta, reprezintda o masura accesorie in raport cu debitul care le-a
generat, cum pentru obligatia principala s-a pronuntat solutia de admitere, se va proceda
in consecinta si pentru accesoriile aferente in suma totala de X lei, reprezentand dobanzi
de intarziere impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit profit(X lei).

Din cele de mai sus rezulta ca pentru suma de X lei, reprezentand impozit pe
profit in suma de X lei si accesorii in suma de X lei din care: dobanzi de intarziere impozit
profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit profit(X lei), se va admite partial contestatia
formulata de SC XX SA., in sensul diminuarii obligatiilor fiscale suplimentare cu sumele
respective.

Conform celor precizate mai sus, luand act si de propunerea organului fiscal
emitent al actului administrativ fiscal din adresa nr. X, inregistrata la D.G.R.F.P. Galati sub
nr. X, referitor la actiunea formulata in calea administrativa de atac de SC XX SA se vor
avea n vedere prevederile art. 279 din Legea nr. 207/2015, privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile ulterioare, care stipuleaza:

,» Art.279 Solutii asupra contestatiei

(1) Prin decizie Contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa.

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupé caz, anularea totald sau
partiala a actului atacat.”

Avand in vedere cele refinute In continutul deciziei, precum si prevederile art.279
alin.(1) si (2) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, coroborat cu
pct.11.3, din Ordinul Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se va admite partial contestatia depusa de
pentru suma de SC XX SA X lei, reprezentand impozit pe profit in suma de X lei si
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accesorii in suma de X lei din care: dobanzi de intarziere impozit profit (X lei) si penalitati
de intarziere impozit profit(X lei).

1.2 Referitor la obligatiile fiscale suplimentare in suma de X lei reprezentand
impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de X lei (X lei — X lei), dobanzi de intarziere
impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit profit(X lei), din cele prezentate la
pct.1.1 de mai sus se retine ca, in anul 2012 societatea a inregistrat un profit contabil n
suma de X lei, la care se adauga cheltuielile nedeductibile in suma de X lei, rezultand un
profit impozabil in suma de X lei.

Profitul impozabil in suma de X lei a fost diminuat cu:

- suma de XXX lei reprezentand pierdere de recuperat din anii precedenti,

- suma de X lei reprezentand rezerva legala(X*5%),

- suma de X lei reprezentand recalculare amortizare fiscala aferenta valorii ramase
neamortizarte a mijloacelor fixe,

- precum si cu suma de X lei, reprezentand ajustarea cheltuielilor cu
entitatile afiliate facuta in favoarea XX SA, de catre organele de inspectie fiscala prin
completarea la Referatul cu propuneri de solutionare nr.X, rezultdnd un profit impozabil in
suma de X lei (X — XXX - X - X — X lei), la care se adauga suma de Xlei, reprezentand
ajustarea cheltuielilor cu dobéanzile datorate persoanelor afiliate, rezultdnd un profit
impozabil in suma de X lei.

- suma de Xlei reprezinta cheltuielile cu dobéanzile ajustate pentru imprumutul
efectuat de la Trakya Investment in valoare de X XX EURO (X lei), de catre organul de
inspectie fiscala in conformitate cu prevederile art.11, alin.(2) din Legea nr.571/2003
privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare precum si pct 38 din HG
44/2004 la nivelul dobanzii practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de
18.12.2012, respectiv 3.98%.

Din cele prezentate mai sus se retine ca societatea in mod eronat a inregistrat prin
declaratia privind impozitul pe profit D101, pentru anul 2011, o pierdere de recuperat din
anii precedenti in suma de XXX lei, cu XXX lei mai mare decéat cea stabilita prin actul de
control anterior in suma de XXX lei, astfel ca, argumentele petentei nu sunt de natura sa
modifice constatarile organelor de inspectie fiscala cu privire la impozitul pe profit stabilit
suplimentar in suma de X lei, si in consecinta, contestatia se va respinge ca neintemeiata
pentru aceasa suma.

Urmarea inregistrarii in evidenta fiscala a impozitului pe profit suplimentar, pentru
neplata acestuia la scadenta au fost calculate accesorii prin Deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii reprezentand dobéanzi si penalitati nr.XX si nr.XX , in suma
totala de X lei, din care, suma de X lei reprezentand dobanzi de intarziere impozit profit (X
lei) si penalitati de intarziere impozit profit (X lei), a fost stabilitd de catre organele de
inspectie fiscala ca fiind eronat calculata, avand in vedere ca impozitul pe profit stabilit prin
Decizia de impunere nr./..in suma de X a fost diminuat cu suma de X lei.

Astfel ca, pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar de plata in suma de X lei (X
lei — X lei), au fost calculate accesorii aferente in suma de X lei (X lei — X lei),
reprezentand dobanzi de intarziere impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit
profit(X lei), stabilite in conformitate cu prevederile art.173, alin.(1), (4) si (5), art.174,
alin(1), art.176, alin(1 — 3) din Legea 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

in temeiul principiului ,accessorium sequitur principale”, conform caruia sumele
calculate cu titlu de dobanzi si penalitati de intarziere, aferente creantelor fiscale
neachitate la scadenta, reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul care le-a
generat, cum pentru obligatia principala s-a pronuntat solutia de respingere ca
neintemeiata, se va proceda in consecinta si pentru accesoriile aferente in suma totala X
lei, reprezentand dobéanzi de intarziere impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere
impozit profit(X lei).
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in drept, spetei ii sunt aplicabile prevederile art .26, art.173, alin.(1), (4) si (5),
art.174, alin(1), art.176, alin(1 — 3) din Legea 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si art.82, alin.(3) din 0.G.92/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, acte normative in vigoare pentru perioada verificata, care dispun:

Art.26. "Pierderi fiscale (1) Pierderea anuala, stabilitéd prin declaratia de impozit
pe profit, se recupereaza din profiturile impozabile obtinute in urmatorii 7 ani consecutivi.
Recuperarea pierderilor se va efectua in ordinea inregistrarii acestora, la fiecare termen
de plata a impozitului pe profit, potrivit prevederilor legale in vigoare din anul inregistrarii
acestora."

Art.83, alin.(3)"Contribuabilul are obligatia de a completa declaratiile fiscale
inscriind corect, complet si cu buna-credinta informatiile prevazute de formular,
corespunzatoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre contribuabil
sau de catre imputernicit."

Art.173 (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen dobéanzi si penalitati de
intarziere.

(4) Dobanzile si penalitatile de intarziere se fac venit la bugetul caruia ii apartine
creanta principala.

(5) Dobéanzile si penalitatile de intarziere se stabilesc prin decizii, cu exceptia
situatiei prevazute la art. 227 alin. (8).

Art. 174 Dobéanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate,
inclusiv.

Art. 176 Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate,
inclusiv. Dispozitiile art. 174 alin. (2) - (4) si art. 175 sunt aplicabile in mod corespunzator.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere este de 0,01% pentru fiecare zi de intarziere.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a dobanzilor.

2. Cu privire la diminuarea pierderii in suma de X Xlei

Pentru perioada ianuarie 2013 — septembrie 2016, organele de inspectie fiscala a
stabilit o diminuare a pierderii fiscale in suma de X Xlei, astfel:

2.1 Suma de XX lei, reprezinta pierdere de recuperat din anii precedenti preluata
eronat de catre SC XX SA la 31.12.2013, in conditiile in care , asa cum a fost prezentat la
pct. 1, la 31.12.2012 societatea a inregistrat un profit impozabil in suma de X lei, din care
a fost scazuta pierderea fiscala de recuperat din anii precedenti in suma de X lei, stabilita
prin Raportul de inspectie fiscala anterior. In consecinta, petenta contestd eronat
diminuarea pierderii in suma de XXlei , stabilitda de organele de inspectie fiscala prin
Decizia privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a inspectiei fiscale nr. F-X/.....,
argumentele prezentate nefiind in masura sa modifice constatarile organelor de inspectie
fiscala.

2.2.Referitor la ajustarea cheltuielilor inregistrate in legatura cu entitatile
afiliate in sensul diminuarii acestora pentru anul fiscal 2013, in suma de Y RON

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in tranzactiile efectuate de XX SA
cu entitatile afiliate, pentru anul fiscal 2013, din punct de vedere al metodei marjei nete,
societatea nu se incadreaza in intervalul de comparabilitate.
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Pe baza datelor si documentelor de evidenta prezentate, a dosarului preturilor de
transfer si a completarilor ulterioare, organele de inspectie au procedat la ajustarea
achizitiilor de la societatile afiliate pentru anul fiscal 2013, astfel, metoda marjei nete
ajustata(NCP%) a XX SA a fost de -5.05%, mai mica cu 10.49% fata de valoarea mediana
a grupului comparativ(5.44%), informatii care au condus la ajustarea cu suma de Ylei.

Rezultatul analizei tranzactiilor din prisma metodei marjei nete tranzactionale
efectuate de catre XX SA si afiliati, pozitioneaza societatea in intervale de comparabilitate
privind preturile practicate pentru anii 2012, 2014, 2015 si perioada ianuarie-septembrie
2016, iar pentru anul fiscal 2013 societatea recunoaste faptul ca prefurile nu sunt
comparabile cu cele de pe piata, insa nu a efectuat ajustarea cheltuielilor in relatia cu
entitatile afiliate din aceasta perioada, motiv pentru care organul de inspectie fiscala a
procedat la efectuarea acestora {inand cont de informatiile prezentate in dosarul prefurilor
de transfer si potrivit prevederilor art. 11, alin.(2) din legea 571/2033 privind Codul Fiscal,
art. 11, alin. (2), lit. d), pct. 29 din normele de aplicare ale Codului fiscal aprobate prin HG
nr. 44/2004, art.11, alin(4) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal aplicabil dupa data de
01.01.2016.

Astfel, pentru anul 2013, avand in vedere ca rezultatul analizei tranzactiilor prin
prisma marjei nete tranzactionale pozitioneaza societatea in afara intervalelor de
comparabilitate privind preturile practicate, s-a procedat la ajustarea cheltuielilor
inregistrate de petenta cu entitatile afiliate cu suma de Y lei.

2.3. Referitor la ajustarea preturilor de transfer aferente cheltuielilor cu
dobanzile inregistrate de Societate in relatie cu imprumuturile primite de la entitatile
sale afiliate, in sensul diminuarii acestora pentru anul fiscal 2014 - 2015, cu suma de
X RON

Din constatarile organelor de inspectie fiscala cu privire la imprumuturile primite de
catre XX SA , s-a constatat faptul ca, creditele cu termen de rambursare sub un an,
accesate de contribuabil de la X si YY in studiile de comparabilitate efectuate in dosarul
preturilor de transfer, pozitioneaza nivelul dobanzilor datorate entitatilor afiliate peste
valoarea de piata. Avand in vedere cele mentionate, organele de inspectie fiscala au
procedat la ajustarea dobéanzii practicate pentru creditele cu termen de rambursare sub un
an, accesate de contribuabil de la Y si Y, evaluarea acestora realizandu-se la valoarea
dobanzii practicate pe piata in luna acordarii creditelor, astfel:

- pentru imprumutul efectuat de la Y in valoare de X EURO (X lei), organul
de inspectie fiscala a procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobanzile la nivelul dobanzii
practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de 28.02.2014, respectiv 4.26%,
astfel cheltuielile cu dobanzile ajustate sunt in valoare de X lei.

- pentru imprumutul efectuat de la Y in valoare de X EURO (X lei), organul
de inspectie fiscala a procedat la ajustarea cheltuielilor cu dobéanzile la nivelul dobanzii
practicate pe piata in luna acordarii imprumutului din data de 04.04.2014, respectiv 4.32%,
astfel cheltuielile cu dobanzile ajustate sunt in valoare de X lei.

Pe intreaga perioada verificata, valoarea ajustarii cheltuielilor cu afiliatii este in
suma de X lei in conformitate cu prevederile art.11, alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare precum si pct 38 din HG 44/2004
privind Normele de aplicare ale Codului Fiscal:

Art. 11, alin.(2) ,,in cadrul unei tranzactii intre persoane romane si persoane
nerezidente afiliate, precum si intre persoane romane afiliate, autoritatile fiscale pot ajusta
suma venitului sau a cheltuielilor oricareia dintre persoane, dupa cum este necesar, pentru
a reflecta pretul de piata al bunurilor sau al serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei. La
stabilirea pretului de piata al tranzactiilor intre persoane afiliate se foloseste cea mai
adecvata dintre metode...”
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Pct.38. Cand un contribuabil acorda un imprumut (credit) unei persoane afiliate
sau atunci cand acesta primeste un astfel de imprumut (credit), indiferent de scopul si
destinatia sa, pretul pietei pentru asemenea serviciu este constituit din dobanda care ar fi
fost agreata de persoane independente pentru astfel de servicii furnizate in conditji
comparabile, inclusiv comisionul de administrare a creditului, respectiv imprumutului.

in cazul serviciilor de finantare intre persoane afiliate, pentru alocarea veniturilor
se analizeaza:

a) daca imprumutul dat este in interesul desfasurarii activitatii beneficiarului si a
fost utilizata in acest scop;

b) daca a existat o schema de distributie a profitului.

incadrarea imprumutului in schema de distributie a profitului va fi presupusa daca
la data acordarii imprumutului nu se asteapta in mod cert o rambursare a imprumutului
sau daca contractul contine clauze defavorabile pentru platitor.

Atunci cand se examineaza dobanda, trebuie luate in considerare: suma si durata
imprumutului, natura si scopul imprumutului, garantia implicata, valuta implicata, riscurile
de schimb si costurile masurilor de asigurare a ratei de schimb, precum si alte
circumstante de acordare a imprumutului.

Raportarea conditiilor de Tmprumut are in vedere ratele dobéanzii aplicate in
imprejurari comparabile si in aceeasi zona valutara de o persoana independenta. De
asemenea, trebuie sa se tina seama de masurile pe care persoanele independente le-ar fi
luat pentru a Tmparti riscul de schimb (de exemplu: clauze care mentin valoarea
imprumutului Tn termeni reali, incheierea unui contract de devize pentru plata la termen pe
cheltuiala imprumutatorului).

Organele de inspectie fiscala tinand cont de studiile de comparabilitate efectuate
in dosarul preturilor de transfer, din care reiese ca, creditele cu termen de rambursare sub
un an, accesate de contribuabil de la Bank si Y, pozitioneaza nivelul dobanzilor datorate
entitatilor afiliate peste valoarea de piata, au procedat la ajustarea acestora in
conformitate cu prevederile legale, stabilind o diminuare a pierderii cu suma de X lei.

Astfel, s-a retinut ca organele de inspectie fiscala au stabilit o diminuare a pierderii
in suma de X X lei(XX lei + Y lei+ X lei + X lei), pentru perioada ianuarie 2014 — februarie
2015, aferenta ajustarii cheltuielilor inregistrate de petenta cu entitatile afiliate precum si
ajustarii dobanzilor datorate entitatilor afiliate pozitionate peste valoarea de piata,
argumentele petentei nefiind de natura sa modifice constatarile organelor de inspectie
fiscala.

Referitor la sustinerea petentei cu privire la respingerea folosirii metodei
compararii preturilor necontrolate (,,CPN”), se retin urmatoarele:

Din constatarile organelor de inspectie fiscala s-a retinut ca, pentru perioada
verificata 01.07.2012 - 30.09.2016, Societatea XX SA a prezentat Dosarul preturilor de
transfer aferent perioadei, fiind prezentate doua metode pentru aceasta perioada,
respectiv: Metoda compararii pre.urilor necontrolate pentru materii prime si  Metoda
marjei nete a profitului. Din analiza dosarului preturilor de transfer prezentat, s-a constata
ca in anumite perioade, societatea se pozitioneaza in afara intervalelor de comparabilitate
prin ambele metode, dar aceasta nu a efectuat ajustari in dosar, pe motiv ca preturile
practicate in tranzactiile intra-grup derulate de XX aferente activitatii de productie nu au
impact negativ asupra rezultatelor companiei din prisma Dosarului preturilor de transfer.

La punctul 5.2.1.1 din dosarul preturilor de transfer sunt prezentate tranzacitii,
derulate In perioada analizata (iulie 2012 - septembrie 2016), constand in achizitia de
materii prime de catre XX S.A. de la partile sale afiliate, XXX, YYYsiYY (X).

La punctul 7.1.2.2 din dosarul preturilor de transfer este prezentatd analiza
derulata de contribuabil pentru justificarea preturilor de transfer aferente achizitiilor de
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materii prime de catre S.C. XX S.A. de la pariile sale afiliate, metoda aleasa de
contribuabil fiind Metoda compararii preturilor necontrolate (CPN).

in Dosarul preturilor de transfer prezentat, urmarea analizei prin metoda MMNT a
fost utilizat indicatorul de profitabilitate "marja de adaos comercial net", la calculul careia,
in cadrul "costurilor operationale”, sunt cuprinse si cheltuielile cu materiile prime.

Din analiza documentelor prezentate organul de inspectie fiscala a apreciat ca
utilizarea metodei marjei nete tranzactionale este cea indicata, avand in vedere, faptul ca
pentru aceleasi tipuri de tranzactii(achizitii de materii prime) au fost prezentate doua
metode diferite, furnizare de informatii incomplete in prima faza, in ceea ce priveste
metoda compararii preturilor necontrolate pentru achizitiile de materii prime, precum si
prevederile Ghidului OCDE, care la Capitolul | - principiul lungimii de brat, pct. 1.12,
mentioneaza:

LAtat administratiile fiscale cat si contribuabilii au adeseori dificultati in obtinerea
de informatii suficiente pentru aplicarea principiului lungimii de brat. Deoarece principiul
lungimii de brat impune in mod obignuit ca administratia fiscala si contribuabilii sa
evalueze tranzactii necontrolate si activitatile economice ale companiilor independente si
sa le compare apoi cu tranzactiile si activitatile companiilor afiliate, poate fi nevoie de un
volum substantial de date. Informatiile accesibile pot fi incomplete si greu de interpretat;
alte informatii, daca ele exista, pot fi dificil de obtinut datoritda amplasarii geografice sau
datorita partilor de la care ar trebui obtinute aceste informatii. Mai mult, poate sa nu fie
posibila obtinerea de informati de la companii independente, din ratiuni de
confidentialitate.  In alte cazuri, informatiile despre companii independente ce pot fi
relevante pot pur si simplu sa nu existe. La acest moment trebuie sa reamintim faptul ca
transferul prin preturi nu este o stiinta exacta, ci necesita un exercitiu de judecata atat de
partea administratiei fiscale cat si de partea contribuabilului”.

De mentionat ca in dosarul preturilor de transfer prezentat, in anumite perioade,
pozitioneaza societatea in afara intervalelor de comparabilitate prin ambele metode,
organele de inspectie fiscala au apreciat utilizarea numai a metodei marjei nete
tranzactionale pe toata perioada verificata, care are incidenta asupra intregii activitati de
productie (in care sunt incluse si tranzactiile cu afiliatii atat in calitate de clienti cat si de
furnizori, constand in vanzari de produse finite, materiale, mostre, prestari de servicii de
dezvoltare produse cat si achizitii de materii prime, materiale), astfel evitandu-se dubla
impozitare prin ajustarea bazei impozabile a veniturilor sau a cheltuielilor.

S-a retinut, de asemenea ca rezultatele analizei efectuate de contribuabil sunt
fundamentate pe informatiile cuprinse in Anexa 14 la dosarul preturilor de transfer. Din
analiza documentelor continute de anexa respectiva organul de inspectie fiscala a constat
faptul ca datele pe care se fundamenteaza studiul de comparabilitate, nu sunt prezentate
intr-o maniera care sa permita acestuia sa verifice procesul prin care s-a ajuns la
rezultatul enuntat de contribuabil. Totodata s-a constat faptul ca nu sunt prezentate
informatii privind caracteristicile tranzactiilor in asa fel incat sa existe certitudinea
ca nu exista diferente intre tranzactii in masura sa vicieze rezultatul studiului de
comparabilitate (e.g. reguli INCOTERMS), motiv pentru care au fost solicitate informatii
suplimentare. Potrivit Liniilor directoare emise de OCDE privind preturile de transfer
conditiile economice care pot fi relevante pentru determinarea comparabilitatii pietei includ
locatia geografica; dimensiunea pietelor; gradul de concurenta pe piete si pozitiile
concurentiale relative ale cumparatorilor si vanzatorilor; disponibilitatea (riscul) producerii
de bunuri si servicii substitutive; nivelurile de cerere si oferta de pe piata in ansamblu si in
anumite regiuni, daca este cazul; puterea de cumparare a consumatorilor; natura si
amploarea reglementarii guvernamentale a pietei; costurile de productie, inclusiv costurile
legate de terenuri, forta de munca si capital; costuri de transport; nivelul pietei (de
exemplu, comertul cu amanuntul sau cu ridicata); data si ora tranzacfiilor; si asa mai
departe.

Page 43 of 52



Organele de inspectie fiscala au constatat din evaluarea analizelor de
comparabilitate efectuate de contribuabil ca in anumite cazuri exista preturi in afara
intervalului de comparare (peste maxim), interval determinat de contribuabil pe baza
pretului minim/maxim practicat, diferentele fiind nesemnificative.

Din datele prezentate in Dosarul preturilor de transfer organele de inspectie fiscala
au constata ca in perioada anterioara inceperii activitatii de productie in serie a geamurilor
de prim montaj specifice industriei automotive, Compania inregistreaza o fluctuatie
semnificativa a nivelului veniturilor si cheltuielilor operationale. Astfel, in anul 2012, odata
cu modificarea actionariatului XX si includerea Companiei in grupul XX , incepe si
dezvoltarea acesteia in domeniul productiei de geamuri pentru industria automotive, prin
prisma experientei pe care XX o detine in acest domeniu, prin relatile comerciale
dezvoltate pana 1in prezent cu importanti producatori auto (Audi, Volkswagen, Ford,
Renault), cat mai ales prin infuzia de capital si de know-how in domeniul productiei de
geamuri pentru industria automotive.

S-a retinut ca in cursul perioadei 2013 - 2014, compania XX nu desfasoara o
productie de serie aferentda noii piete catre care se adreseaza, totusi, aceasta
inregistreaza cheltuieli aferente etapei de dezvoltare si testare a noii productii (pana la
momentul fabricarii acesteia in serie) si mai cu seama, cheltuieli generate de standardele
tehnico - economice impuse prin proiectul de finantare prin schema de ajutor de stat. In
ceea ce priveste perioada ulterioara inceperii activitatii de productie, 2015 - septembrie
2016, se poate observa cresterea fluxurilor de venituri si cheltuieli aferente acesteia. In
plus, trebuie mentionat ca apare o incapacitate a Companiei de a onora comenzile
clientilor pe fondul intérzierii finantarii, care i-a determinat pe producatorii auto sa-gi
redirectioneze comenzile catre alte companii ale YYYY. Producatorii de autovehicule
lanseaza comenzi in functie de tipul de autovehicul pe care urmeaza sa il produca in anii
urmatori, lansarea de noi proiecte facandu-se anual sau odata la doi ani.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca, din cauza incapacitatii de a onora
aprovizionarea unui ciclu de productie rentabilitatea Companiei a fost decalata, iar
activitatea de productie, desi inceputa, nu s-a desfasurat la capacitate maxima in cursul
perioadei 2015 - 2016.

Astfel in perioada verificata au fost efectuate o serie de operatiuni economice
necesare sau impuse prin programul de finantare pentru implementarea programului
investitional, actiuni cu un caracter specific unor programe de finantare si care nu au un
caracter comun acelorasgi tipuri de investitii/actiuni cu al altor entitati ce nu beneficiaza de
aceste programe si care au avut impact asupra rezultatelor Companiei, astfel societatea a
procedat la ajustarea acestora unde au fost identificate, pentru a reflecta o imagine fidela
a activitatii de productie, fiind in concordanta cu prevederile Ordinului 3055/2009 pentru
aprobarea Reglementarilor contabile conforme cu directivele europene, publicat in
Monitorul Oficial nr. 766 din 10 noiembrie 2009, Ordinului nr. 1802 din 29 decembrie 2014
pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile financiare anuale individuale
si situatiile financiare anuale consolidate, coroborat cu prevederile Ghidului OCDE, care la
Capitolul I-principiul lungimii de brat, pct. 1.12, stipuleaza:

1.42 ,,Ideal, pentru a se ajunge la cea mai precisa aproximare a valorii corecte de
piata, principiul lungimii de brat ar trebui sa se aplice tranzactie cu tranzactie. Totusi,
exista adeseori situatii in care tranzactii separate sunt atat de strans legate una de alta
sau se continua una pe alta, incat nu pot fi evaluate in mod adecvat pe baza separata.
Exemplele pot include: 1. anumite contracte de furnizare de marfuri sau servicii pe termen
lung, 2. drepturi de a folosi proprietati necorporale si 3. stabilirea de preturi pentru 0 gama
de produse strans legate intre ele (o linie de produse) atunci cand nu este practic sa se
stabileasca produsele sau tranzactiile individuale. Un alt exemplu ar fi acordarea licentei
de know-how de productie si furnizarea componentelor vitale unui producator controlat;
poate sa fie mai rezonabila stabilirea termenilor la lungime de brat pentru doua elemente
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luate impreuna decat pentru fiecare in mod individual. Astfel de tranzactii ar trebui
evaluate impreunp utilizdnd metoda sau metodele cele mai potrivite la lungime de brat. Un
alt exemplu ar fi dirijarea unei tranzactii printr-o altd companie afiliatp; poate fi mai potrivit
sa se ia In considerare tranzactia din care face parte dirijarea in integralitatea sa, decat sa
se ia in considerare tranzactiile individuale pe baze separate", coroborat cu prevederile
art.11, alin. (2), lit. d), pct. 29 din normele de aplicare ale Codului fiscal aprobate prin HG
nr.44/2004 ce prevede: ,Metoda marjei nete implica calcularea marjei nete a profitului,
obtinuta de o persoana in urma uneia sau a mai multor tranzactii cu persoane afiliate, si
estimarea acestei marje pe baza nivelului obtinut de catre aceeasi persoana in tranzactii
cu persoane independente sau pe baza marjei obtinute in tranzactii comparabile efectuate
de persoane independente.

Metoda marjei nete implica calcularea marjei nete a profitului, obtinutd de o
persoana in urma uneia sau a mai multor tranzactii cu persoane afiliate, si estimarea
acestei marje pe baza nivelului obfinut de catre aceeasi persoana in tranzactii cu
persoane independente sau pe baza marjei obtinute in tranzactii comparabile efectuate de
persoane independente.

Metoda marjei nete presupune efectuarea unei comparatii intre anumiti indicatori
financiari ai persoanelor afiliate si aceiasi indicatori ai persoanelor independente care
activeaza in cadrul aceluiasi domeniu de activitate.

in utilizarea metodei marjei nete trebuie luate in considerare diferentele dintre
persoanele ale caror marje sunt comparabile. In acest sens vor fi avuti in vedere urmatorii
factori: competitivitatea altor contribuabili de pe piata si a bunurilor echivalente, eficienta si
strategia de management, pozitia pe piata, diferenta in structura costurilor si nivelul
experientei in afaceri.”

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.11, alin(4) din Legea 227/2015
,, 1ranzactiile intre persoane afiliate se realizeaza conform principiului valorii de piata. In
cadrul unei tranzactii, al unui grup de tranzactii intre persoane afiliate, organele fiscale pot
ajusta, in cazul in care principiul valorii de piata nu este respectat, sau pot estima, in cazul
in care contribuabilul nu pune la dispozitia organului fiscal competent datele necesare
pentru a stabili daca preturile de transfer practicate in situatia analizata respecta principiul
valorii de piata, suma venitului sau a cheltuielii aferente rezultatului fiscal oricareia dintre
partile afiliate pe baza nivelului tendintei centrale a pietei. Procedura de ajustare/estimare
si modalitatea de stabilire a nivelului tendintei centrale a pietei, precum si situatiile Tn care
autoritatea fiscala poate considera ca un contribuabil nu a furnizat datele necesare stabilirii
respectarii principiului pentru tranzactiile analizate se stabilesc potrivit Codului de
procedura fiscala. La stabilirea valorii de piata a tranzactiilor desfasurate intre persoane
afiliate se foloseste metoda cea mai adecvata dintre urmatoarele:

- metoda compararii preturilor;

- metoda cost plus;

- metoda pretfului de revanzare;

- metoda marjei nete;

- metoda impartirii profitului;”

Avand in vedere ca activitatile desfasurate de societatea verificata sunt
interconectate sau prestate in mod continuu si nu pot fi evaluate in mod separat, organul
de inspectie fiscala a apreciat ca utilizarea metodei marjei nete tranzactionale este cea
indicata, ludndu-se in considerare prevederile Ghidului OCDE, care la Capitolul | -
principiul lungimii de brat, lit C-iii, pct. 1.42, se mentioneaza urmatoarele: "Evaluarea
tranzactiilor separate si combinate:

In aplicarea metodei respective, apreciata ca fiind cea mai adecvata pentru
situatia data, s-au avut in vedere urmatoarele prevederi :

- potrivit  Ghidului OECD pentru Preturi de Transfer, metodele de profit
tranzactional sunt ,,Singurele metode de profit ce satisfac principiul lungimii de brat sunt
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acelea care sunt in concordanta cu metoda de impartire a profitului sau metoda marjei
tranzactionale nete";

- conform art. 3.2 din Ghidul OECD pentru Preturi de transfer, metodele profitului
tranzactional sunt: metoda impartirii profitului si metoda marjei tranzactionale nete";

- conform art. 3.39 din Ghidul OECD pentru Preturi de Transfer, ,,Metoda marjei
tranzactionale nete poate oferi o solutie practica pentru probleme de preturi de transfer...";

- conform art. 3.26 din Ghidul OECD pentru Preturile de Transfer ,, Metoda marjei
tranzactionale nete examineaza marja profitului net raportat la 0 baza corespunzatoare
(ex. costuri, vanzari, active) pe care un contribuabil o realizeaza dintr-o tranzactie
controlata...";

Referitor la sustinerea petentei cu privire la recalcularea (NCP) obtinute de
Societate in cursul anilor 2014, 2015 si 2016, fara a oferi o justificare in acest sens si
aplicarea partiala a principiului valorii de piata in ceea ce priveste calcularea ajustarilor de
preturi de transfer pentru anii in care indicatorul NCP al Societatii se pozitioneaza peste
cuartila superioara a intervalului de comparabilitate, se retin urmatoarele:

In ceea ce priveste ajustarea de comparabilitate operata in contul cheltuielilor
inregistrate cu salariile Directorului General si Directorului Financiar, din documentele
prezentate de SC XX SA, acestia indeplinesc functii generale de management si
recunoscute drept cheltuieli ale perioadei conform pct. 52, alin.(5) din Ordinul 3055 din
2009, fapt ce nu justifica ajustarea acestora de catre societate. De mentionat ca SC XX SA
a prezentat abordari diferite in dosarul preturilor de transfer transmis si in adresa de
completare a acestuia privitor la ajustarea cheltuielilor inregistrate cu salariile Directorului
General si Directorului Financiar.

SC XX SA a sesizat in mod corect in punctul de vedere exprimat cu privire la
neaccepatrea ajustarii de comparabilitate a cheltuielilor inregistrate cu salariile Directorului
General si Directorului Financiar Tn anul fiscal 2014 in suma de X lei, comparativ cu anul
fiscal 2013, astfel s-a procedat la neacceptarea ajustarii de comparabilitate a cheltuielilor
inregistrate cu salariile acestora in suma de X lei si pentru anul fiscal 2013, Tn urma
efectuarii acestora rezultdnd urmatoarele:

NCP% X X X X X

| cuartila inferioara | 578 280 | 090 | 2.03] 2.26 |
| mediana | 652 | 544 | 427 | 3.12] 3.76 |
| cuartila superioara | 772 ] 13.71 | 791 | 5.01] 7.97 |
| NCP ajustat XX | 32.05| 201 [13.32| 2.04] 25.93 |

Astfel, se mentioneaza ca pentru anul fiscal 2015 si perioada ianuarie-septembrie
2016 nu s-a efectuat nici o ajustare a cheltuielilor de catre organele de inspectie fiscala,
diferentele invocate de SC XX SA datorandu-se datelor cu zecimale utilizate de catre
societate, ori dosarul preturilor de transfer nu este o stiinta exacta, fapt prevazut si de
Ghidului OCDE, care la Capitolul I-principiul lungimii de brat, pct. 1.12, mentioneaza:

.---. la acest moment trebuie sa reamintim faptul ca transferul prin preturi nu
este o stiinta exacta, ci necesita un exercitiu de judecata atat de partea administratiei
fiscale cét si de partea contribuabilului”.

De asemenea, prin Referatul cu propuneri de solutionare se precizeaza ca, in
efectuarea studiilor de comparabilitate cu entitatile selectate in dosarul preturilor de
transfer , SC XX SA a efectuat ajustarea cheltuielilor indirecte la nivelul productiei realizate
in perioada verificata, avand in vedere rationamentul invocat de pct. 1.12 din Ghidului
OCDE, Capitolul I, in conditiile in care la selectarea comparabilelor la intocmirea dosarului
preturilor de transfer, societatea ar fi trebuit sa detina informatii suficiente despre
societatile comparabile identificate, pentru a fi in masura sa opereze ajustari de
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comparabilitate similare asupra indicatorilor financiari ai acestora si pentru a fi asigurate
conditii suficiente de comparabilitate.

Astfel, avand in vedere cele prezentate, marja de adaos comercial ajustata,
rezultata in urma ajustarii efectuate de contribuabil este de 25,93%.

3. TAXA PE VALOAREA ADAUGATA

Perioada supusa inspectiei: 01.02.2016 - 30.11.2016

TVA adaugata, in conformitate cu prevederile Titlului VI - Taxa pe valoarea
adaugata din Legea 227/2015 privind Codul fiscal precum si H.G. nr. 1/2016 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Codului Fiscal.

Au fost verificate prin sondaj, documentele justificative care au stat la baza
inregistrarilor contabile( facturi fiscale, chitante, note de intrare — receptie si constatare
diferente, dispoziti de casa, avize de insotirea marfurilor, situatia consumului de
combustibil, bonuri de consum, extrase de cont, etc.), iar unde au existat operatiuni
economice cu o0 pondere semnificativa in activitatea contribuabilei, acestea au fost
verificate, indiferent de luna in care au avut loc.

Inspectia fiscala partiala s-a efectuat si ca urmare a solicitarii la rambursare, cu
control ulterior, a soldului sumei negative din deconturile de TVA aferente urmatoarelor
perioade:

- luna februarie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y |

- luna martie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna aprilie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna mai 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- lunaiunie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- lunaiulie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna august 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna septembrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr. F-Y

- luna octombrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr.
INTERNT-Y

- luna noiembrie 2016, in suma de X lei, inregistrat la A.J.F.P.X sub nr.
INTERNT-Y

XX S.A. este inregistrata in perioada verificata ca platitor lunar de TVA si a utilizat
cotele de 20% si 9% aplicate asupra bazei de impozitare pentru orice operatiune
impozabila care nu este scutita de TVA.

Contribuabilul a fost verificat fiscal de catre organele de control din cadrul A.J.F.P
X, din punct de vedere a TVA péna la data de 31.01.2016, fiind intocmit in acest sens
Raportul de inspectie fiscala nr.F- Y , masurile stabilite de catre echipa de inspectie
fiscala fiind duse la indeplinire.

In actiunea de inspectie fiscala s-au avut in vedere si alte obiective, precum:

- verificarea realitatii declaratiilor fiscale si informative in corelatie cu datele
din evidenta contabila, jurnalele de cumparari si jurnalele de vanzari si documentele
justificative (facturi aferente achizitiilor si vanzarilor) precum si cu alte declaratii depuse in
conformitate cu legislatia fiscala in vigoare,

- concordanta dintre sumele inscrise in jurnalele de vanzari si cumparari,
veniturile incasate de la clienti precum si documentele de achizitii si de plata a acestora
aferente perioadei supuse controlului, deductibilitatea achizitiilor de bunuri si servicii,

- corectitudinea intocmirii deconturilor de TVA depuse la organul fiscal
teritorial in corelatie cu datele din evidenta contabila, balantele de verificare ale conturilor
sintetice, jurnalele de vanzari, jurnalele cumparari,

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata colectata:
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In perioada verificata contribuabilul a inregistrat TVA colectata in suma de X lei,
din care suma de X lei reprezinta TVA cu taxare inversa aferenta achizitiilor
intracomunitare de bunuri si servicii, suma de X lei este aferenta operatiunilor supuse
masurilor de simplificare, iar suma de X lei se datoreaza livrarilor de produse finite pe piata
interna catre operatori economici inregistrati in scopuri de TVA.

In perioada februarie — noiembrie 2016 contribuabilul a realizat venituri din livrarile
si serviciile intracomunitare in valoare totala de X lei, operatiuni scutite de taxa conform
art.294 din Legea 227/2015. Livrarile intracomunitare de bunuri au avut in sustinere
documente justificative, respectiv facturi externe (INVOICE), documente de transport
(CMR), liste detaliate cu produsele livrate, contracte incheiate intre parti, extrase de cont
in valuta cu incasarile de la clienti.

Societatea nu a rulat sume prin contul 419 - "Avansuri incasate de la clienti" in
perioada supusa inspectiei fiscale.

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata deductibila

In perioada verificata contribuabilul a inregistrat pe baza documentelor legale
de deducere (facturi) TVA deductibila in suma totala de X lei, din care suma de X lei
reprezinta TVA cu taxare inversa aferenta achizitiilor intracomunitare de bunuri si servicii,
suma de X lei este aferenta operatiunilor supuse masurilor de simplificare, iar suma de X
lei din achizitii de bunuri/servicii destinate realizarii de operatiuni care dau drept de
deducere, necesare desfasurarii activitatii, respectiv materii prime, materiale consumabile,
piese de schimb, utilitati, servicii de transport bunuri, alte servicii, cu exceptia celor
inscrise la capitolul ,Motiv de fapt".

Din analiza TVA deductibila pentru perioada verificata, au rezultat urmatoarele:

- evidenta contabila este condusa analitic pe furnizori;

- TVA deductibila Tinregistrata provine din operatiuni taxabile privind
cumpararile de bunuri si servicii;

- nu exista furnizori cu livrari sporadice si cu pondere mare in TVA
deductibila;

- societatea nu a efectuat import de servicii cu autofacturare;
- facturile fiscale din care rezultd TVA deductibila in perioada verificaté au
fost achitate prin virament bancar si numerar.

Fata de evidenta contabila organele de inspectie fiscala au constatat TVA dedusa
eronat in suma de X lei aferenta facturilor nr.X emise in perioada februarie — septembrie
2016 de XX PFA - CIF RO X, reprezentand ,prestari servicii conform contract (X EUR/
luna*8 luni), onorariu, asigurare, telefon ", in valoare de X lei baza impozabila.

Facturile emise de acest furnizor sunt insotite de un document denumit "Anexa

la factura... din ", in care sunt inscrise urmatoarele informatii:

exemplu: anexa la factura nr.X din 20.07.2016

"In cadrul proiectului <Extinderea capacitatii de productie si diversificarea activitatii
de productie a S.CXX. S.A.>, intocmit in baza legii H.G.nr.1680/2008, aprobat de catre
Ministerul Finantelor Publice in data de 01.10.2013 cu nr.475691, ca urmare a depunerii
Cererii de Acord pentru finantare in cadrul schemei instituite prin H.G. nr.1680/2008, cu
modificarile ulterioare, in cursul lunii s-au efectuat urmatoarele activitati:

a) Monitorizare indicatori de performanta, dupa cum urmeaza:

- Rata solvabilitatii generale

- Rata solvabilitatii financiare

- Rentabilitatea cifrei de afaceri
- Trendul rezultatului net

- Rata lichiditatii curente

- Lichiditatea imediata

- Gradul de indatorare

- Rata rentabilitatii economice
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- Rata rentabilitatii financiare
b) intalniri cu managementul XX SA si consultantii alesi in cadrul proiectului
pentru determinarea cailor de actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde
indicatorii nu se incadreaza in marjele impuse prin proiect. Intocmita azi, 20.07.2016, de
catre XX PFA."

Echipa de inspectie fiscala a considerat ca aceste anexe la facturile emise de XX
PFA (ex. factura nr.X din 20.07.2016) nu reprezinta documente justificative in sustinerea
serviciilor executate, in sensul ca nu au fost prezentate situatii de lucrari, rapoarte de
activitate, detaliere mod de calcul indicatori financiari, ore lucrate, determinarea cailor de
actiune si a masurilor ce trebuie implementate acolo unde indicatorii nu se incadreaza in
marjele impuse prin proiect, tarife lucrari, etc.

Organele de inspectie fiscala, au precizat ca nu se justifica necesitatea efectuarii
acestor servicii in perioada 01.02.2016 - 30.09.2016, de catre XX PFA, persoana care a
avut si calitatea de director general in cadrul S.C XX. S.A, iar contractul de prestari servicii
incheiat intre cele doua parti a fost reziliat incepand cu octombrie 2016. De asemenea, XX
SA avea personal calificat la compartimentul financiar-contabil pentru a executa lucrarile
mentionate la punctul 1 din anexele la facturile emise de XX PFA.

In perioada 01.02.2016 - 30.09.2016 XX PFA a emis un numar de 8 (opt) facturi
numerotate de la nr.X pana la nr.X (numere succesive), toate avand acelasi format si
continut in anexa, dupa exemplul descris la factura nr.X din 20.07.2016.

Pentru aceste achizitii nu au fost prezentate documente justificative in sustinerea
serviciilor executate, de unde rezulta ca s-a dedus in mod nejustificat TVA in suma de X
lei aferenta acestor achizitii de servicii , incalcandu-se astfel prevederile art.297 alin(4)
lit.a) din Legea nr. 227/2015, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, pe perioada verificata(01.02.2016 — 30.11.2016) organele de inspectie
fiscala au stabilit TVA suplimentara in suma de X lei aferenta prestarilor de servicii de la
PFA XX.

Referitor la sustinerea contestatarei cu privire la respingerea nejustificata a TVA
deductibila in suma de X lei, se retine ca, desi prin contestatie se precizeaza ca facturile
emise de PFA X, sunt insotite de rapoarte de activitate, precum si faptul ca ,, intocmeste
rapoartele anuale de monitorizare, totusi la dosarul cauzei nu au fost depuse, in sustinere,
documentele respective, pentru suma de X lei pronuntandu-se solutia de respingere ca
neintemeiata a contestatiei depusa.

Avand in vedere ca prin contestatia depusa, petenta contesta si accesoriile
reprezentand dobanzi aferente debitului stabilit suplimentar, prin adresa nr. GLR_REG X,
s-a solicitat intocmirea si transmiterea dosarului contestatiei.

Cu adresa nr.X, inregistrata la D.G.R.F.P. Galati sub nr. GLR REG X, organul
emitent al actului administrativ  fiscal atacat, respectiv A.C.M Constanta — Serviciul
evidenta analitica pe platitori persoane juridice, transmite dosarul contestatiei, intocmit in
conformitate cu prevederile legale, din care s-au refinut urmatoarele:

Organele de specialitate din cadrul A.C.M Constanta — Serviciul evidenta analitica
pe platitori persoane juridice, pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale
principale, in conformitate cu prevederile art.98, lit.c) precum si art.173, art.174 si art.181
din Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala cu modificarile ulterioare, au
calculat prin Deciziile referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand dobéanzi si
penalitati nr.XX si nr.XX , dobanzi aferente TVA in suma de X lei.

Din considerentele de mai sus si in temeiul principiului ,accessorium sequitur
principale”, conform caruia sumele calculate cu titlu de dobanzi si penalitati de intarziere,
aferente creantelor fiscale neachitate la scadenta, reprezintd o masura accesorie in raport
cu debitul care le-a generat, cum pentru obligatia principala urmeaza a se pronunta solutia
de mai jos, se va proceda in consecinta si pentru dobanzi de intarziere TVA in suma de X
lei.

Page 49 of 52



in drept , spetei in cauza i sunt aplicabile prevederile art.297, alin.(4), lit.a) din
Legea 227/2015 care prevede:

,,(4) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor,
daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

Incidente cauzei, sunt aplicabile si prevederile art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala, coroborat cu pct.11.1 din Ordinului

P.A.N.A.F nr. 3741/2015 pentru aplicarea titlului VIIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de Procedura Fiscala, potrivit carora:

» Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa”.
»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia n care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse prin actul administrativ
fiscal atacat;”

Astfel, pentru suma totala de X lei, reprezentand impozitul pe profit in suma de X
lei, accesorii impozit profit in suma de X lei ( dobanzi de intarziere X lei) si (penalitati de
intarziere X lei), TVA in suma de X lei si dobanzi TVA(X lei), se va respinge contestatia ca
neintemeiata.

4. Referitor la penalitatile de nedeclarare in suma de X lei, se retin
urmatoarele:

Organele de specialitate din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituitd la nivelul Regiunii Galati au emis Deciziile referitoare la obligatile de plata
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr.XX si nr.XX , in suma totala de X lei.

Prin Referatul cu propuneri de solutionare organul emitent al actelor administrativ
contestate, precizeaza ca in data de X, SC XX SA a depus cerere privind reducerea
penalitatilor de nedeclarare, inregistrata la A.C.M Constanta sub nr. CTC DEC XX , in
baza careia, a fost emisa Decizia de reducere a penalitatilor de nedeclarare nr.CTC DEC
X, prin care suma stabilita initial in suma de X lei a fost redusa cu suma de X lei.

Avand in vedere ca a fost emisa o alta Decizie privind penalitatile de nedeclarare,
prin care suma stabilita initial a fost diminuata, in atare conditii contestatia depusa in calea
administrativa de atac este ramasa fara obiect.

Avand in vedere cele prezentate, precum si prevederile art. 279 alin.(1) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, coroborat cu pct.11.1, lit. ¢), din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, potrivit caruia contestatia poate fi respinsa ca ,,c) fiind ramasa fara
obiect, ...”,

Cauza supusa solutionarii de catre D.G.R.F.P. Galati, prin Serviciul Solutionare
Contestatii 1, consta in a se stabili daca exista competentd materiala de solutionare in
cazul contestatiei formulata impotriva Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr.X, prin care s-au stabilit masurile de inregistrare in evidenta contabila
si in registrul de evidenta fiscala a cheltuielilor nedeductibile fiscal in valoare de X lei,
precum si inregistrare in evidenta contabila a diferentelor constatate suplimentar la
impozitul pe profit si TVA.

in fapt, in raport cu temeiul de drept incident solicitarii se constatd ca solutionarea
contestatiei formulate Tmpotriva Dispozitia privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr.X nu este stabilita in competenta structurilor specializate de solutionare
a contestatiilor nefiind stipulate in mod expres de art. 272, alin. (1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile ulterioare.
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Ca atare, competenta de solutionare revine organului fiscal emitent al acestora,
conform art. 272, alin. (6) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile ulterioare.

in drept, sunt aplicabile prevederile Legii nr. 207/2015, privind Codul de
procedura fiscala, art. 272, alin. (1) si alin. (6) in temeiul carora:

“Art. 272 - Organul competent

(1) Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, a deciziilor pentru regularizarea
situatiei emise in conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a
pierderii fiscale stabilite prin dispozitie de masuri, precum si impotriva deciziei de
reverificare se solutioneaza de céatre structurile specializate de solutionare a contestatiilor.

XXooooian

(6) Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale decat cele
prevazute la alin. (1) se solutioneaza de céatre organele fiscale emitente”.

Prevederile legale mai sus enuntate se coroboreaza cu pct. 5.3 din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza :

“Prin alte acte administrative fiscale, prevazute la art.272, alin. (6) din Codul de
procedura fiscald, se intelege actele administrative fiscale emise de organele fiscale
competente, altele decét cele stipulate expres si limitativ la art. 272 alin. (1) din Codul de
procedura fiscald gi pentru care competenta de solutionare a contestatiilor apartine
organelor fiscale emitente .

in conditiile acestei situatii de fapt, se constati lipsa competentei materiale in
solutionarea contestatiei, formulata impotriva Dispozitia privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr.X, a DGRFP Galati — Serviciul Solutionare Contestatii .

Pentru considerentele mentionate si in baza art.270, art.272, art.275 si art.279 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de Procedura Fiscala si a pct. 11.1 , 11.3 din Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se propune,

1. Admiterea in parte a contestatiei formulata de SC XX SRL, cu sediul in jud.
XXX, mun.XXX str. X, nr.X, codul de identificare fiscala RO XX, impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y , emisa de A.J.F.P. XXX —
AlF, precum si a Deciziilor referitoare la obligatile de plata accesorii reprezentand
dobéanzi si penalitati nr. XX si nr.XX emise de D.G.R.F.P Galati - Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituitd la nivelul Regiunii Galati, pentru suma de X lei,
reprezentand impozit pe profit in suma de X lei si accesorii in suma de X lei din care:
dobéanzi de intarziere impozit profit (X lei) si penalitati de intarziere impozit profit(X lei), cu
consecinta anularii partiale a actelor atacate .

2. Respingerea partiala ca neintemeiata a contestatiei formulata de SC XX SRL,
cu sediul n jud. XXX, mun.XXX str. X, nr.X, codul de identificare fiscala RO XX, impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-Y, a Deciziei
privind modificarea bazei de impozitare ca urmare a inspecitiei fiscale nr. F-X/....., emisa
de A.J.F.P. XXX — AlF, precum si a Deciziilor referitoare la obligatiile de plata accesorii
reprezentdnd dobanzi si penalitati nr.XX si nr.XX emise de D.G.R.F.P Galati -
Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii Galati, pentru suma
de X lei, reprezentand impozitul pe profit in suma de X lei, dobanzi de intarziere impozit
profit ( X lei), si (penalitdti de intarziere impozit profit (X lei), TVA in suma de X lei,
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dobanzi TVA(X lei), precum si diminuarea pierderii fiscale cu suma de X Xlei.

3. Respingerea ca ramasa fara obiect a contestatiei formulata de SC XX SRL,
cu sediul n jud. XXX, mun.XXX str. X, nr.X, codul de identificare fiscala RO XX, impotriva
Deciziile referitoare la obligatiile de plata accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare
nr.XX si nr.XX , emisa de D.G.R.F.P Galati - Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii Galati, pentru obligatii fiscale accesorii in suma totala de X
lei, reprezentand penalitati de nedeclarare.

4. Constatarea necompetentei materiale a Serviciului Solutionare Contestatii din
cadrul D.G.R.F.P. Galati in solutionarea contestatiei formulata de SC XX SRL, cu sediul in
jud. XXX, mun.XXX str. X, nr.X, codul de identificare fiscala RO XX, impotriva Dispozitia
privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.X .

Director general,
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