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DOSAR NR. .../2013

DECIZIA NR. 9/27.02.2013
privind solutionarea contestatiei depusa de SC G. SRL, CUI-..., cu sediul 1n
com. ..., loc. ..., nr. ...
si inregistratda la DGFP Bistrita-Nasaud sub nr. .../30.01.2013

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud a fost sesizata de
catre Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud, prin adresa nr.
.../25.01.2013 (fila 101), in legaturd cu contestatia depusa de SC G. SRL, cu
sediul in localitatea Bldjenii de Sus.

Contestatia (filele 45-52) a fost formulatd prin S.C.P.A. F. si A.
(imputernicirea avocatiala nr. .../16.01.2013) si este indreptatd impotriva
masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-BN .../13.12.2012 (filele 24-
27) emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud.

In raport cu datele din dosar constatim ci in spetd sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura fiscala
si, pe cale de consecintd, Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud,
prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este investitd sd solutioneze
contestatia depusa Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-BN .../13.12.2012.

Prin scrisoarea recomandata nr. .../04.02.2013 (fila 59), confirmata de
primire 1n data de 06.02.2013 (fila 60) s-a solicitat S.C.P.A. Filipoaia&Asociatii
completarea dosarului contestatiei cu imputernicirea avocatiald Tn original sau
copie legalizata. Documentul solicitat a fost transmis anexat adresei inregistrata
la DGFP Bistrita-Nadsaud sub nr. .../11.02.2013 (fila 61-62).

I. Prin decizia de impunere nr. F-BN .../13.12.2012 (filele 24-27), emisa
de Activitatea de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud, s-a stabilit suplimentar de
plata 1n sarcina SC G. SRL din ... suma totala de ... lei, din care impozit pe profit
— ... lei, dobanzi/majorari aferente impozitului pe profit — ... lei si, respectiv,
dobanzi/majorari aferente TVA —... lei.

Argumentele organului emitent al actului administrativ fiscal atacat se
regasesc Tn Raportul de inspectie fiscald nr. F-BN .../13.12.2012 (filele 11-22) si
in Referatul cu propuneri de solutionare nr. .../25.01.2013 (filele 54-57).

L 1. Referitor la impozitul pe profit
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Perioada verificata, sub aspectul impozitului pe profit, a fost 01.01.2009-
31.03.2012. Verificarea s-a efectuat in baza dispozitivului Deciziei nr.
59/22.10.2012, emisa de Biroul de solutionare contestatii, privind solutionarea
contestatiei depusd de SC G. SRL din localitatea ... impotriva Deciziei de
impunere nr. F-BN .../10.08.2012, contestatie inregistrata la DGFP Bistrita-
Nasaud sub nr. .../23.10.2012 si la AIF BN sub nr. .../23.10.2012. Prin Decizia
de impunere initiald (F-BN .../10.08.2012) a fost stabilita in sarcina SC G. SRL
suma totala de ... lei (... lei-TVA, ... lei-majordri TVA, ... lei-impozit pe profit si
... lei-majorari impozit pe profit). Prin Decizia nr. .../22.10.2012, prin care s-a
solutionat contestatia depusa impotriva Deciziei de impunere nr. .../10.08.2012,
s-a decis:

— respingerea ca neintemeiata a contestatiei pentru suma de ... lei, reprezentand
TVA;

— admiterea ca intemeiatd a contestatiei pentru suma de ... lei, reprezentand
TVA;

— desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. F-BN .../10.08.2012 pentru
suma de ... lei, reprezentand impozit pe profit si recalcularea acestuia pentru
perioada verificatd, in functie de caracterul deductibil sau nedeductibil al
cheltuielilor supuse analizei asa cum rezulta din considerentele deciziei;

— desfiintarea partiald a Deciziei de impunere nr. F-BN .../10.08.2012 pentru
suma de ... lei, reprezentand majorari impozit pe profit si, respectiv, pentru
suma de ... lei, reprezentand majorari TVA si refacerea calculului in functie
de solutiile pronuntate privind debitul principal.

In urma reverificarii efectuate s-a recalculat un impozit pe profit
la calculul profitului impozabil pentru anumite cheltuieli.

Recalcularea impozitului datorat s-a efectuat dupa cum urmeaza:

- pentru perioada 01.01.2009-31.03.2009 :

« venituri totale: ... lei;

o cheltuieli totale: ... lei.

Pentru aceasta perioada, prin Decizia nr. F-BN .../10.08.2012 (initiala) nu
s-a acordat drept de deducere pentru cheltuieli in suma de 24.784 lei (20.775 lei-
aferente achizitiilor de la SC M. D. SRL si ... lei-aferente achizitiilor de la SC H.
L. SRL). Cu ocazia prezentei reverificari si a recalcularii impozitului s-a acordat
deductibilitate pentru cheltuielile in cuantum de ... lei, astfel ca situatia
impozitului ramane neschimbata 1n raport cu cele calculate de agentul economic,
constatandu-se pentru aceasta perioada o pierdere de ... lei (... lei-... lei).

- pentru perioada 01.04.2009-31.12.2009 -

« venituri totale: ... let;
« cheltuieli totale: .. lel
« cheltuieli nedeductibile: ... lei, din care:
= ... lei (fila 89) — reprezenta costul materialelor achizitionate de la
SC L. L. SRL, furnizorul fiind inactiv la data achizitiei).
« pierdere de recuperat: ... lei;



Pentru aceasta perioadd organele de inspectie au recalculat profitul
impozabil, rezultind suma de ... lei (... lei-... lei+... lei lei-... le1) s1 un impozit pe
profit aferent de ... lei (16% X ... le1). Cum impozitul minim declarat si calculat
pentru aceasta perioada a fost de ... lei (peste suma de ... lei) rezulta ca nu au fost
stabilite sume suplimentare de plata pentru perioada in cauza.

- pentru perioada 01.01.2010-30.09.2010 -

« venituri totale: ... lei;

« cheltuieli totale: ... lei.

Pentru aceastd perioadd, organele de inspectie au recalculat profitul
impozabil, rezultind suma de ... lei (... lei-... lei) si un impozit pe profit aferent
de ... le1 (16% X ... lei), care este sub cel minim calculat si datorat de societate,
astfel ca organele de inspectie nu au stabilit sume suplimentare pentru aceasta
perioada.

- pentru perioada 01.10.2010-31.12.2010 -

« venituri totale: ... lei;

« cheltuieli totale: ... lei;

« cheltuieli nedeductibile: ... lei, din care:

» .. lei — reprezenta costul materialelor achizitionate de la SC B.
SRL din Bucuresti (fila 79), CUI- ..., in baza de date ANAF pe
acest cod fiscal figurand SC L. T. S. SRL;

= ... lei (fila 69) — reprezenta costul materialelor achizitionate de la
SC D. C. SRL, CUI-..., in baza de date ANAF pe acest cod fiscal
figurand SC D. L. SRL.

Pentru perioada in cauzd a fost recalculat profitul impozabil, rezultand
suma de ... lei (... lei-... lei+... lei) si un impozit aferent de ... lei (16% X ... lei).
Cum agentul economic a calculat si declarat un impozit aferent perioadei de
1.031 lei, organele de inspectie au stabilit un impozit pe profit suplimentar de
plata aferent perioadei 01.10.2010-31.12.2010 de ... lei (... lei-... lei).

Organele de inspectie si-au intemeiat legalitatea masurilor
(neacordarea deductibilitiatii la calculul profitului impozabil pentru
cheltuielile in cuantum de ... lei mai sus detaliate si calcularea unui impozit
pe profit suplimentar de plati aferent acestei perioade de ... lei) pe
dispozitiile art. 21 alin. (4) lit. f) din Codul fiscal (avand in vedere ca
achizitiile s-au efectuat In baza unor facturi pe care sunt inscrise date de
identificare ale furnizorilor ce nu corespund realit:itii).

- pentru anul 2011 :

« venituri totale: ... let;

 cheltuieli totale: ... let;

« cheltuieli nedeductibile: ... lei, din care:

m ... lei (filele 99, 102, 105, 108) — reprezenta costul materialelor
achizitionate 1n lunile iulie 2011, august 2011 si decembrie 2011 de
la SC F. B. SRL din ..., CUI-..., societate declarata inactiva
incepand cu 30.05.2011;




m .. lei(fila 117) — reprezenta costul materialelor achizitionate in luna
octombrie de la SC D. S. SRL, CUI-..., societate declarata inactiva
incepand cu 11.06.20009;

m .. lei(fila 127) — reprezenta costul materialelor achizitionate in luna
martie 2011 de la SC H. F. SRL, CUI-..., societate declarata
inactiva Tncepand cu 11.06.2009:

m ...0 lei (fila 72) — reprezenta costul materialelor achizitionate in luna
decembrie 2011 de la SC D. C. SRL, CUI-..., pe acest cod fiscal in
baza de date ANAF figureaza SC D. L. SRL.

Pentru anul 2011 organele de control au recalculat profitul impozabil,
rezultand suma de ... lei (... lei-... lei+... lei) si un impozit aferent de ... lei (16%
X ... let). Cum agentul economic a calculat si declarat un impozit aferent
perioadei de ... lei, organele de inspectie au stabilit un impozit pe profit
suplimentar de plata aferent anului 2011 de ... lei (... lei-... lei).

Organele de inspectie si-au intemeiat legalitatea masurilor dispuse
(neacordarea deductibilitatii la calculul profitului impozabil pentru
cheltuielile in cuantum de ... lei mai sus detaliate si calcularea unui impozit
pe profit suplimentar de plata aferent acestei perioade de ... lei) pe
dispozitiile art. 11 alin. (12) si art. 21 alin. (4) lit. r) din Codul fiscal (pentru
achizitiile efectuate de la contribuabili inactivi la data operatiunilor) si
respectiv pe dispozitiile art. 21 alin. (4) lit. f), art. 11 alin. (1) din Codul
fiscal coroborat cu art. 6 alin. (1) si art. 10 alin. (1) din Legea contabilitatii
nr. 82/1991 (pentru achizitiile efectuate de la societiti a ciror date inscrise
pe facturi nu corespund realitatii).

- pentru perioada 01.01.2012-31.03.2012 :
« venituri totale: ... lei;
« cheltuieli totale: ... lei;
« cheltuieli nedeductibile: ... lei, din care:

m ... lei (filele 130, 133, 136, 139, 142) — reprezentd costul
materialelor achizitionate in lunile ianuarie si martie 2012 de la SC
H. F. SRL din Bucuresti, CUI-..., societate declarata inactiva
incepand cu 11.06.20009;

m .. lei (fila 152) — reprezenta costul materialelor achizitionate in luna
februarie 2012 de la SC W. W. SRL din ..., societatea declarata
inactiva incepand cu 07.10.2010.

Pentru perioada 01.01.2012-31.03.2012 organele de inspectie au
recalculat profitul impozabil, rezultind suma de ... lei (... lei-... lei+... lei) si un
impozit aferent de ... lei (16% X ... le1). Cum pentru trimestrul I din 2012,
conform contabilitatii, societatea a Tnregistrat pierdere si a declarat impozit 0
lei, organele de inspectie au stabilit un impozit suplimentar de platd aferent
perioadei 01.01.2012-31.03.2012 de ... lei.

Organele de inspectie si-au intemeiat legalitatea masurilor dispuse
(neacordarea deductibilitiatii la calculul profitului impozabil pentru
cheltuielile in cuantum de ... lei mai sus detaliate si calcularea unui impozit




pe profit suplimentar de plata aferent acestei perioade de ... lei) pe
dispozitiile art. 11 alin. (12) si art. 21 alin. (4) lit. r) din Codul fiscal (avand
in vedere ca achizitiile au fost efectuate de la contribuabili declarati inactivi
la data operatiunilor).

Concluzionand, organele de inspectie aratd ca, pentru perioada verificatd
(01.01.2009-31.03.2012) nu s-a acordat drept de deducere la calculul profitului
impozabil pentru cheltuieli in cuantum total de ... lei, din care:

- ... lei reprezintd costul materialelor achizitionate de la societati ale caror date
de identificare Tnscrise in facturi nu corespund realitatii;

- ... lei reprezintd costul materialelor achizitionate de la societdti declarate
inactive prin OPANAF.

Avand 1n vedere pierderile fiscale aferente unor perioade fiscale,
impozitul declarat de societate si impozitul minim datorat a rezultat un impozit
pe profit suplimentar de plata aferent perioadei verificate (01.01.2009-
31.03.2012) de ... lei, din care:

- 0 lei aferent anului 2009;

- ... let aferent anului 2010;

- ... let aferent anului 2011;

- ... lei aferent anului 2012 (01.01.2012-31.03.2012).

L.2. Referitor la obligatiile fiscale accesorii

In conformitate cu art. 120 alin. (1) din Codul de procedura fiscala, au fost
recalculate accesoriile, stabilindu-se prin decizia de impunere nr. F-BN
984/13.12.2012 si urmatoarele sume de plata:

- ... lei (fila 8), dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit
suplimentar de platd de ... lei, stabilit prin aceleasi decizie (F-BN
.J/13.12.2012;

- .. lei (filele 9-10), dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugatd in cuantum de ... lei, pentru care Biroul de solutionare contestatii
din cadrul DGFP Bistrita-Nasaud, prin Decizia nr. .../22.10.2012, a pronuntat
solutie de respingere a contestatiei depuse de SC G. SRL impotriva Deciziei
de impunere nr. .../10.08.2012.

II. Impotriva Deciziei de impunere nr. F-BN .../13.12.2012 (filele 24-27)
SC G. SRL a depus, prin S.C.P.A. F.&A. (imputernicirea avocatiala nr.
.../16.01.2013), contestatia Tnregistratd la DGFP Bistrita-Ndsaud sub nr.
.../16.01.2013 si la Biroul de solutionare contestatii sub nr. .../30.01.2013.

Prin contestatia depusa (filele 45-52), petenta solicita anularea actului de
impunere atacat, considerandu-1 netemeinic si nelegal si exonerarea de la plata a
obligatiilor stabilite prin acest titlu de creanta. Petenta aratd cad a atacat Decizia
de impunere nr. F-BN nr. .../13.12.2012 (emisa 1n urma reverificarii dispuse prin
Decizia nr. .../22.10.2012, decizie prin care Biroul de solutionare contestatii a
rezolvat contestatia depusa de SC G. SRL din ... impotriva Deciziei de impunere



nr. .../10.08.2012) pentru aceleasi motive pentru care a contestat si Decizia de

impunere nr. F-BN ...7/10.08.2012.

Atat in contestatia depusa initial (cea indreptatd impotriva Deciziei de
impunere nr. F-BN ../10.08.2012) cat si in prezenta (indreptatd impotriva
Deciziei de impunere nr. F-BN .../13.12.2012), petenta aratd ca organul de
control a retinut gresit starea de fapt fiscala, omitand a solicita administratorului
societdtii toate informatiile si documentele necesare stabilirii situatiei reale a
achizitiilor in cauza, iar pe de alta parte organele de inspectie au interpretat
eronat dispozitiile legii.

In sustinerea punctului siu de vedere, reiterdnd cele precizate si in
contestatia initiala (depusa impotriva Deciziei de impunere nr. F-BN
.../10.08.2012), petenta prezintd urmatoarele argumente:

— societatea are ca obiect de activitate “1412-Fabricarea de articole de
imbracaminte pentru lucru” iar achizifia materialelor textile pentru
desfasurarea activitatii se realizeazd fie prin deplasarea cu autovehiculele
societdtii la complexul comercial “Dragonul Rosu” din Bucuresti, fie prin
comandd telefonicd sau internet si livrarea prin curier Tmpreund cu
documentele justificative;

— toate facturile avute in vedere de organele de inspectie sunt completate cu
datele prevazute de art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, iar cat priveste faptul
ca unele din aceste date nu sunt conforme cu baza de date ANAF, petenta
arata ca potrivit art. 155 alin. (1) din Codul fiscal, obligatia intocmirii
corecte a facturii cade in sarcina furnizorului, nu a cumparatorului;

— facturile fiscale nu sunt formulare tipizate cu regim special ci se completeaza
de catre furnizorul care livreaza marfa;

— dispozitiile art. 11 alin. (12) din Codul fiscal (“Beneficiarul care
achizitioneaza bunuri si/sau servicii de la contribuabili dupa inscrierea
acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor inactivi/reactivati conform
art. 78" din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, nu beneficiaza de dreptul de deducere a
cheltuielilor si a taxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor respective,
cu exceptia achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul procedurii de
executare silita”) au intrat in vigoare la data de 01.01.2012 iar Registrul
contribuabililor inactivi a fost infiintat prin OPANAF nr. 3347/2011,
devenind public pe site-ul ANAF in noiembrie 2011, astfel cd inainte de
intrarea Tn vigoare a acestui ordin nu exista nicio posibilitate pentru
contribuabili de a se informa asupra situatiei fiscale de activ/inactiv a altui
contribuabil, motiv pentru care cel putin pentru operatiunile fiscale
anterioare lunii noiembrie 2011 nu se poate retine vreo culpd in sarcina
petentet;

— de la emiterea Deciziei V/2007 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie au
intervenit o serie de modificari legislative care fac aceastd decizie
pronuntata intr-un recurs 1n interesul legii sa fie cdzuta in desuetudine;



— la data pronuntarii Deciziei V/2007 era in vigoare regimul de emitere al
facturilor cu regim special, Tnseriate i numerotate, existand un control mult
mai strict din partea organului fiscal, in timp ce actualmente art. 155 si
urmatoarele nu mai impun un regim special al facturilor fiscale, obligatia
corectel intocmiri precum i a corectel inregistrari in contabilitate fiind 1n
sarcina furnizorului si nu poate fi pusd pe seama contribuabilului de buna
credintd care achizitioneaza un bun insotit de o factura, care, cel putin
aparent, intruneste toate elementele unui document justificativ conform
legii;

— situatia este similara si pentru achizitiile efectuate de la societdti inactive sau
neplatitoare de TV A, atata timp cat societatea furnizoare a completat factura
cu TVA aferent;

— organul fiscal nu a verificat si nu a retinut faptul ca fiecare facturad inclusa in
baza impozabild suplimentard este insotitd de un document justificativ al
platii integrale a facturii, atat al pretului marfii cat si al taxei aferente care a
fost deci achitata furnizorului, acesta fiind cel care este tinut raspunzator
pentru plata taxei incasate si nevirate bugetului (a se vedea 1n acest sens art.
1517 alin. (1), (2) 51 (3) din Codul fiscal);

— oricat de mult s-ar dori protejarea bugetului de stat, petenta considera ca nu
este legal si nici drept ca sarcina repardrii unui prejudiciu adus de cdtre
vanzator sa cada in sarcina unui cumpardtor de bund credinta, atita timp cat
la indeména acestuia din urma nu sunt puse mijloacele legale de a preveni
asemenea incidente;

— un cumpardtor de buna credintd nu are acces nici la baza de date ANAF
(pentru a verifica denumirea vanzdtorului sau alte date care se inscriu pe
facturd), nici la lista firmelor declarate inactive si nici la lista celor platitoare
sau neplatitoare de TVA;

— din momentul 1n care taxa inscrisd pe factura este achitatd vanzatorului,
devine aplicabild exceptia prevazuta de art. 151% alin. (2) din Codul fiscal;

— cat priveste autoturismul Ford, petenta subliniaza faptul ca, daca organele de
inspectie ar fi solicitat explicatii si documente justificative, ar fi observat cu
usurintd cd acesta se Incadreazd in dispozitiile art. 145, respectiv acesta este
folosit exclusiv pentru operatiuni taxabile;

— autoturismul a fost folosit la transportul marfii, fapt demonstrat chiar de
facturile incluse in baza impozabild suplimentara, in care apare Inscris ca
mijloc de transport auto ...;

— societatea asigurd, de asemenea, transportul celor 7 angajati care locuiesc in
municipiul Bistrita la si de la sectia de croitorie situatd in ..., la 15 km de
oras, fiind depuse in probatiune la dosarul prezentei contestatii, copii dupa
contractele de munca ale acestora;

— totodata autovehiculul este folosit la transportul productiei finite catre clientii
societatii;

— autovehiculul a fost folosit la obtinerea de operatiuni taxabile, fiind
indeplinite conditiile impuse de art. 145 alin. (2) din Codul fiscal;
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— toate tranzactiile efectuate cu facturile retinute de organele de inspectie ca
fiind fara drept de deducere au avut un scop economic, contribuind la
obtinerea de venituri impozabile;

— organele de inspectie, care au retinut ca temei de drept incalcarea
prevederilor art. 21 alin. (1) din Codul fiscal, nu au solicitat lamuriri si nu au
efectuat verificari pentru a constata cd toate materialele achizitionate cu
facturile in cauza au fost receptionate, au intrat Tn gestiunea societatii, au
fost puse 1n opera obtinandu-se produse finite care au fost vandute,
realizandu-se astfel venituri impozabile (asa cum rezultd din documentele
probatorii depuse: note de receptie, rapoarte de productie, facturi de incasat
care confirmd vanzarea produselor finite, contractele incheiate cu
cumparatorii);

— petenta considera ca din moment ce nu datoreaza obligatiile fiscale
principale, aceeasi solutie (de exonerare de la platd) se impune §i pentru
dobanzile calculate prin Decizia nr. F-BN .../13.12.2012.

Totodata, in cuprinsul prezentei contestatii, petenta face referiri si la
Decizia nr. .../22.10.2012, emisa de Biroul de solutionare contestatii, prin care a
fost solutionata contestatia depusd de SC G. SRL Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. F-BN .../10.08.2012. In acest sens, petenta mentioneazi ca Biroul
de solutionare contestatii, Tn mod arbitrar si nemotivat, fara a se justifica
diferenta de tratament fiscal, a exclus de la deducere TVA si anumite cheltuieli,
acordand 1nsa drept de deducere pentru TVA si unele cheltuieli, in conditiile in
care motivele de contestatie au fost aceleasi pentru toate tranzactiile inlaturate
de la deductibilitate cu ocazia controlului initial, iar starea de fapt retinutd a fost
aceeasi (cumparari de la societdti neplatitoare de TVA, de la societati cu
activitatea suspendatd, de la contribuabili inactivi, de la societati a caror
denumire inscrisda in facturi nu corespunde cu baza de date ANAF). De
asemenea, prin cererea depusa, avand in vedere argumentele si documentele
justificative prezentate cu privire la TV A, petenta solicita si recalcularea taxei pe

In drept, petenta isi intemeiaza solicitirile pe dispozitiile art. 205 si
urmatoarele din Codul de procedura fiscala, respectiv art. 17, 21 alin. (4) lit. f),
art. 11 alin. (1), art. 11 alin. (1%), art. 19 alin. (1), art. 21 alin. (1), art. 155 alin.
(5), art. 145, art. 151> din Codul fiscal dar si pe prevederile OPANAF nr.
3347/2011.

In probatiune, petenta mentioneaza ci in solutionarea contestatiei initiale
a depus un numar de 6 dosare, organizate pe anii (2009-2012), cuprinzand in
copie facturile fiscale incluse 1n baza impozabilda stabilitd suplimentar,
documente de plata a acestor facturi, notele de receptie a marfurilor, rapoartele
de productie, contracte privind desfacerea produselor realizate si facturile de
vanzare a productiei, copie dupa cartea de identitate a autovehiculului ... etc.



III. Examinand cauza, prin prisma motivelor invocate de contestatard, a
probelor de la dosar si a actelor normative in vigoare aplicabile spetei, se retin
urmatoarele:

I11.1. Referitor la achizitiile efectuate in baza unor facturi in care sunt
inscrise date de identificare ale furnizorilor ce nu corespund cu cele existente
in baza de date ANAF

In fapt, SC G. SRL din localitatea ... a efectuat in perioada verificati
achizitii de la 2 societdti care, conform bazei de date ANAF, au alta denumire
decét aceea inscrisd in facturi. In concret, au fost deduse cheltuieli (costul
materialelor achizitionate) la calculul profitului impozabil in suma de ... lei, in
baza a 3 facturi fiscale emise de:

- SCD. C. SRL din ..., CUI-... (pentru acest cod fiscal figurand in baza de
date ANAF, la data tranzactiilor, SC D. L. SRL), achizitiile pentru care nu s-
a acordat drept de deducere fiind urmatoarele:

— fact. nr. .../30.11.2010 (... lei-cheltuieli, fila 69);
— fact. nr. .../27.12.2011 (... lei-cheltuieli, fila 72);

- SC B. SRL din ..., CUI-... (pentru acest cod fiscal figurand in baza de date
ANAF, la data tranzactiilor, SC L. T. S. SRL), achizitiile pentru care nu s-a
acordat drept de deducere fiind urmatoarele:

- fact. nr. .../15.10.2010 (... lei-cheltuieli, fila 79).

Prin compararea datelor de identificare ale furnizorilor, asa cum sunt
inscrise acestea in facturile in cauza, cu informatiile furnizate de baza de date
ANAF, baza de date a Registrului Comertului, precum si cu informatiile
publicate in M.O. partea a [V-a nr. .../02.11.2010 (fila 64) si M.O. Partea a [V-a
nr. .../07.12.2009 (fila 74) s-a constatat cd, la momentul tranzactiilor, starea de
fapt retinutid de organele de inspectie este corectd. In plus, petenta nu contrazice
constatarile organelor de inspectie.

Fata de starea de fapt descrisa anterior urmeaza a se stabili daca, in
mod legal, petenta a considerat drept cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil costul materialelor achizitionate conform facturilor
mai sus mentionate, in conditiile in care, la data tranzactiilor, denumirea
furnizorilor inscrisa in facturi nu corespunde cu informatiile din baza de
date ANAF.

in drept, in speta analizatd sunt incidente urmatoarele dispozitii legale:

Codul fiscal

- art. 19 alin. (1): ,,Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile...”

- art. 21 alin. (4) lit. f) : “Nu sunt deductibile ... f) cheltuielile inregistrate in
contabilitate, care nu au la baza un document justificativ, potrivit legii, prin




care sa se faca dovada efectudrii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz,
potrivit normelor.”

- art. 155 alin. (5): “Factura cuprinde in mod obligatoriu urmdtoarele
informatii:

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile care emite
factura;

»

Legea 82/1991
- art. 6:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneazd in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobdndind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat §i aprobat,
precum si a_celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.”

OMEF 3512/2008 privind documentele financiar contabile

- anexanr. 1. A norme generale:

- pet. 1: “Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991,
republicatda, consemneaza operatiunile economico-financiare, in momentul
efectuarii lor, in documente justificative, pe baza carora se fac inregistrari in
contabilitate (jurnale, fise si alte documente contabile, dupa caz).”

- pct. 2: Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente
principale:
- denumirea documentului;
- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul/adresa persoanei
Jjuridice/fizice care intocmeste documentul;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-
financiare (cand este cazul);
- continutul operatiunii economico-financiare i, atunci cdnd este necesar,
temeiul legal al efectuarii acesteia;
- datele cantitative §i valorice aferente operatiunii economico-financiare
efectuate, dupa caz;
- numele §i prenumele, precum si semndturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atributii de
control financiar preventiv §i ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile
respective, dupa caz,
- alte elemente menite sa asigure consemnarea completa a operatiunilor
efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai in conditiile in care furnizeaza toate
informatiile prevazute de normele legale in vigoare.”
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- pet. 3: "In cuprinsul oricdrui document emis de cdtre o societate comerciald
trebuie sa se mentioneze §i elementele prevazute de legislatia din domeniu,
respectiv forma juridica, codul unic de inregistrare §i capitalul social, dupa
caz.”

- pct. 15 “Factura se intocmeste si se utilizeazd in conformitate cu prevederile
Codului fiscal.”

Din cuprinsul dispozitiilor legale antecitate, se desprinde clar concluzia ca
nu poate fi diminuatd baza impozabild la stabilirea impozitului pe profit daca
documentele ce stau la baza Tnregistrarii Tn contabilitate (in speta facturile
fiscale) nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiile
legale in vigoare (in concret art. 155 alin. (5) din Codul fiscal) la data efectuarii
operatiunii, ori daca informatiile din aceste documente contin date neconforme
cu realitatea.

Acceptarea si inregistrarea unor astfel de facturi, aparent legale, nu
exonereaza contestatoarea de obligatia de a desfasura un comert prudent si de a
face verificari minimale cel putin in ceea ce priveste datele de identificare de la
momentul tranzactiilor ale partenerilor sai contractuali, daca bineinteles doreste
sa beneficieze de deductibilitate.

Considerentele de mai sus sunt In deplind concordanta si cu Tndrumarile
date de Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia nr. V din 15.01.2007
referitoare la 1imposibilitatea diminuarii bazei impozabile la stabilirea
impozitului pe profit, in cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni
incomplete, inexacte sau care nu corespund realititii, ori care nu furnizeaza
toate informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii
operatiunilor pentru care s-a solicitat ori exercitat dreptul de deducere (M. O.
Partea I nr. .../ 30.10.2007).

In concret, pe fact. nr. ... din 30.11.2010 (fila 69) si fact. nr. ... din
27.12.2011 (fila 72) emise de SC D. C. SRL din Bucuresti i, respectiv, pe fact.
nr. .../15.10.2010 (fila 79) emisda de SC B. SRL din ... sunt tipdrite date de
identificare ale furnizorilor ce nu corespund realitatii la momentul tranzactiilor.

Asadar, cele 3 facturi anterior mentionate nu contin toate elementele
obligatorii prevazute de dispozitiile legale si pentru acest motiv nu indeplinesc
nici calitatea de document justificativ pentru Tnregistrarea in contabilitate si
implicit pentru deductibilitatea cheltuielilor la calculul impozitului pe profit.
Asa fiind, organul de solutionare considera ca petenta nu are dreptul sa
diminueze baza impozabila la calculul profitului impozabil cu
contravaloarea cheltuielilor in cuantum de ... lei, inscrise in cele 3 facturi
mentionate.

II1.2. Referitor la_achizitiile efectuate in baza unor facturi emise de
societdti declarate inactive prin ordin al presedintelui ANAF

in fapt, SC G. SRL din localitatea ... a efectuat in perioada verificata
achizitii de la 5 societati care, la data deruldrii operatiunilor, erau declarate
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inactive prin ordin al presedintelui ANAF, temeiul legal al declararii starii de
inactivitate fiind Ordinul 819/2008 pentru aprobarea Procedurii privind
declararea contribuabililor inactivi. In concret, au fost deduse cheltuieli (costul
materialelor achizitionate) la calculul profitului impozabil in suma de ... lei, in
baza a 13 facturi fiscale emise de:

a) SC L. L. SRL, CUI-..., din Bucuresti, societate declaratd inactiva prin
OPANAF nr. 1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009 conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009 (filele 82-85), achizitiile de la acest furnizor fiind
urmatoarele:

- fact. nr. 961456/23.12.2009 (4.183,98 lei-cheltuieli, fila 89);

b) SCF. B. SRL, CUI-..., din Bucuresti, declarata inactiva prin OPANAF
nr. 2073/13.05.2011 intrat in vigoare la data de 30.05.2011 (filele 92-95),
achizitiile de la acest furnizor fiind urmatoarele:

- fact. nr. ...8/22.07.2011 (... lei-cheltuieli, fila 99);
- fact. nr. .../30.08.2011 (... lei-cheltuieli, fila 102);

- fact.nr. .../04.12.2011 (... lei-cheltuieli, fila 105);
- fact.nr. ../11.12.2011 (... lei-cheltuieli, fila 108);

¢) SC D. S., CUI-..., din Bucuresti, declarata inactiva prin OPANAF nr.
1167/29.05.2009 intrat In vigoare la data de 11.06.2009 conform OPANAF nr.
1179/01.06.2009 (filele 111-114), achizitiille de la acest furnizor fiind
urmatoarele:

- fact. nr. 123518/28.10.2011 (3.407,50 lei-cheltuieli, fila 117);

d) SC H. F. SRL, CUI-..., din Bucuresti, declaratd inactivd prin
OPANAF nr. 1167/29.05.2009 intrat in vigoare la data de 11.06.2009 conform
OPANAF nr. 1179/01.06.2009 (filele 120-123), achizitiile de la acest furnizor
fiind urmatoarele:

- fact. nr. .../28.03.2011 (... lei-cheltuieli, fila 127);
- fact. nr. .../03.01.2012 (... lei-cheltuieli, fila 130);
- fact. nr. .../03.01.2012 (... lei-cheltuieli, fila 133);
- fact. nr. .../03.01.2012 (... lei-cheltuieli, fila 136);
- fact. nr. .../01.03.2012 (... lei-cheltuieli, fila 139);
- fact. nr. .../02.03.2012 (... lei-cheltuieli, fila 142);

e) SC W. W. SRL, CUI-..., din Bucuresti, declaratd inactiva prin
OPANAF nr. 2499/21.09.2010 intrat in vigoare la data de 07.10.2010 (filele
145-148), achizitiile de la acest furnizor fiind urmatoarele:

- fact. nr. .../01.02.2012 (... lei-cheltuieli, fila 152).

Avand in vedere starea de fapt prezentata, urmeaza a se stabili daca
costul materialelor reflectat in facturile in cauza poate fi considerat drept
cheltuiald deductibila la calculul profitului impozabil, in conditiile in care
facturile In cauza sunt emise de operatori economici declarati inactivi la
data efectuarii tranzactiilor.

in drept, in acest caz sunt aplicabile urmatoarele dispozitii legale:

Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal:
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- art. 11 alin. (1>) din Codul fiscal, in vigoare incepind cu 25.05.2009: ,, De.
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a
contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin. Lista contribuabililor inactivi
se publica pe pagina de internet a Ministerului Finantelor Publice-portalul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si va fi adusa la cunostinta publica
in conformitate cu cerintele prevazute prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala.”

-art. 11 alin. ( 12) din Codul fiscal, in vigoare Incepand cu 01.01.2010: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala. Procedura de declarare a
contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala. Ordinul §i lista contribuabililor declarati
inactivi se comunica contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor
interesate, prin afisarea pe pagina de internet a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”

_art. 11 alin. (1) din Codul fiscal, in vigoare incepind cu 01.01.2011: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu exceptia achizitiilor de bunuri
efectuate in cadrul procedurii de executare silita. Procedura de declarare a
contribuabililor inactivi va fi stabilita prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala. Ordinul §i lista contribuabililor declarati
inactivi se comunica contribuabililor carora le sunt destinate si persoanelor
interesate, prin afisarea pe pagina de internet a Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”

~art. 11 alin. (1% din Codul fiscal, in vigoare incepind cu 17.09.2011: ,,De
asemenea, nu sunt luate in considerare de autoritatile fiscale tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv, cu exceptia achizitiilor de bunuri
efectuate in cadrul procedurii de executare silita.”

- art. 11 alin. (1*) din Codul fiscal, in vigoare incepand cu 01.01.2012:
., Beneficiarii care achizitioneazd bunuri si/sau servicii de la contribuabili
dupa inscrierea acestora ca inactivi in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati conform art. 78' din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, nu beneficiazd de
dreptul de deducere a cheltuielilor §i a taxei pe valoarea addugata aferente
achizitiilor respective, cu exceptia achizitiilor de bunuri efectuate in cadrul
procedurii de executare silita.”

Referitor la impozitul pe profit:
- art. 19 alin. (1): ,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
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dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in
considerare si alte elemente similare veniturilor g§i cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.”

- art. 21 alin. (4), lit. ): , Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: ...
flcheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
Jjustificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectudrii operatiunii sau
intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor.”

Dintre prevederile speciale pentru aplicarea Codului fiscal, pentru speta
analizatd prezinta importanta dispozitiile art. 11 alin. (1). Prin acestea din urma,
indiferent de continutul acestora de-a lungul perioadei verificate, legiuitorul a
inteles sa reglementeze fara echivoc si imperativ faptul ca tranzactiile efectuate
cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al presedintelui ANAF nu pot fi
luate in considerare de citre organele fiscale. Incepand cu 01.01.2011 sunt
exceptate de la dispozitiile imperative ale acestei norme juridice doar achizitiile
de bunuri efectuate in cadrul procedurii de executare silitd. Ordinul si lista
contribuabililor declarati inactivi sunt aduse la cunostinta publicului prin afisare
pe site-ul ANAF iar incepand cu anul 2012 prin infiintarea Registrului
contribuabililor inactivi/reactivati.

Cum 1n speta in cauza, la data achizitiilor de materiale consemnate in cele
13 facturi supuse analizei, cele 5 societati furnizoare erau declarate inactive iar
operatiunile consemnate 1n aceste facturi nu reprezinta achizitii in cadrul
procedurii de executare silitd, consideram ca neluarea in considerare a
acestor tranzactii de catre organele de inspectie este legala.

Asa cum s-a mai ardtat, cum din textele de lege citate anterior rezultd
indubitabil si imperativ faptul cd tranzactiile efectuate cu un contribuabil inactiv
nu sunt luate in considerare de cdtre organele fiscale, pe cale de consecinta
respectivele facturi nu pot indeplini nici calitatea de document justificativ pentru
inregistrarea in contabilitate a cheltuielilor deductibile la calculul profitului
impozabil si a impozitului pe profit, motiv pentru care consideram ca organele
de inspectie, in mod legal, nu au acordat drept de deducere la stabilirea
bazei impozabile la calculul impozitului pe profit pentru cheltuieli in suma
de ... lei, reprezentand costul materialelor achizitionate cu cele 13 facturi in
cauza.

in concluzie, in raport cu cele prezentate mai sus, organul de solutionare
considera cd, pe perioada verificata (01.01.2009-31.03.2012), SC G. SRL nu are
dreptul de a deduce la calculul profitului impozabil cheltuieli in cuantum total
de ... lei, din care:
- ... lei, reprezintd costul materialelor achizitionate de la societati ale caror date
de identificare inscrise in facturile Tn cauza nu corespund realitatii de la data
tranzactiilor;
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- ... lei, reprezinta costul materialelor achizitionate de la societdti care la data
tranzactiilor erau deja declarate inactive prin OPANAF.

Prin excluderea de la deducere la calculul profitului impozabil a
cheltuielilor mai sus prezentate, prin actul de impunere atacat a fost stabilit un
impozit pe profit suplimentar de platd in cuantum de ... lei (avand in vedere si
pierderile fiscale din anumite perioade, impozitul declarat si impozitul minim
datorat). Asa fiind, pentru capdtul de cerere vizand impozitul pe profit
suplimentar de platd de 8.854 lei, stabilit prin Decizia de impunere nr. F-BN
../13.12.2012, contestatia urmeazd a fi respinsd ca_neintemeiatd, ca urmare a
constatarii caracterului nedeductibil la calculul profitului impozabil al
cheltuielilor supuse analizei.

II1.3. Referitor la dobdnzile/majordrile de intdrziere stabilite prin
Decizia nr. F-BN .../13.12.2012

Prin actul ce impunere atacat au fost stabilite in sarcina petentei si
dobanzi/majorari de intarziere in suma de ... lei, aferente impozitului pe profit.
Modul de calcul al accesoriilor este detaliat in anexa nr. 3 (fila 8) a Raportului
de inspectie fiscala nr. F-BN .../13.12.2012. Petenta contesta aceasta suma prin
prisma faptului ca nu datoreazd obligatia fiscald principald (impozit pe profit de
... lei). Asa fiind, cum pentru impozitul pe profit in cuantum de ... lei contestatia
urmeaza a fi respinsa, Tn mod corelativ, conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale”, contestatia urmeazd sd fie respinsd si pentru

capatul de cerere vizind suma de ... lei, reprezentind dobdnzi/majorari de
intdrziere aferente impozitului pe profit.

Totodatda, prin actul de impunere atacat au fost calculate si
dobanzi/majorari de intarziere in cuantum de ... lei, aferente taxei pe valoarea
addugata in suma de ... lei. Modul de calcul al accesoriilor este detaliat Tn anexa
nr. 4 (filele 9-10) a Raportului de inspectie fiscala nr. F-BN .../13.12.2012.
Petenta contestd aceasta suma prin prisma faptului cd nu datoreaza obligatia
fiscala principald (TVA de ... le1). Obligatia fiscala principala a fost stabilita
prin Decizia de impunere nr. F-BN .../10.08.2012, iar asupra acestei sume
(TVA de ... lei), prin Decizia nr. ../22.10.2012 (prin care s-a solutionat
contestatia depusa Tmpotriva Deciziei de impunere nr. .../10.08.2012) Biroul de
solutionare contestatii din cadrul DGFP Bistrita-Nasdud s-a pronuntat definitiv
in sistemul cailor administrative de atac, Tn sensul respingerii contestatiei $i
mentinerii corespunzatoare a masurilor dispuse de organele de control. Asa
fiind, conform principiului de drept ,aaccesorium sequitur principale”,
contestatia urmeazd sd fie respinsd si pentru_capatul de cerere vizind suma
de ... lei, reprezentind dobdnzi/majorari de intdrziere aferente TVA.

Referitor la apararile formulate de contestatoare cu privire la caracterul
deductibil al cheltuielilor consemnate in facturi care fie contin date de
identificare ale furnizorilor ce nu corespund cu cele din baza de date ANAF, fie
sunt emise de societdti inactive (facturi supuse analizei si pentru care organul
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de solutionare s-a pronuntat Tn sensul constatdrii caracterului nedeductibil al

cheltuielilor, asa cum rezulta din considerente) facem mentiunea ca acestea nu

au putut fi retinute in vederea solutiondrii favorabile a cauzei, pentru
urmatoarele motive:

- referitor la sustinerile cd obligatia Intocmirii corecte a facturii cade 1n sarcina
furnizorilor si nu a cumparatorului care actioneaza de bund credintd facem
precizarea cd agentul economic este direct raspunzdtor de documentele
justificative pe care le Inregistreaza n contabilitate (art. 6 al Legii
contabilitatii 82/1991);

- referitor la alegatia cd pana la infiintarea Registrului contribuabililor inactivi
si publicarea acestuia pe site-ul ANAF (luna noiembrie 2011) nu exista nici
o posibilitatea pentru contribuabili de a se informa cu privire la calitatea de
activ/inactiv al furnizorului, neputindu-se retine vreo culpa in sarcina
contestatoarei, mentiondm ca aceasta este incorecta. In acest sens aritam ca
anterior lunii noiembrie §i a datei de intrare in vigoare a Ordinului nr.
3347/2011 (26.10.2011) exista o altda procedurd privind declararea
contribuabililor inactivi §i asigurarea publicitdtii. Astfel, declararea
inactivitdtii se facea prin ordin al presedintelui ANAF (si nu prin decizie
emisd de organul fiscal teritorial si Tnscriere in Registrul contribuabililor
inactivi/reactivati), ordinul si lista contribuabililor declarati inactivi erau
aduse la cunostinta celor interesati prin publicarea pe site-ul ANAF
(incepand cu mai 2009), existand evident posibilitatea de informare.

_ alegatia cd Decizia V/2007 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie (pronuntata
intr-un recurs aflat in interesul legii) este cazuta in desuetudine, deoarece au
intervenit o serie de modificari legislative (astfel, la data pronuntarii ei era In
vigoare regimul special de emitere, inseriere si numerotare al facturilor,
existand un control mult mai strict din partea organului fiscal, Tn timp ce art.
155 si urmatoarele nu mai impune un regim special al facturilor) este, 1n
opinia organului de solutionare, eronata. Chiar daca au intervenit anumite
modificari legislative in ceea ce priveste modalitatea de emitere a facturilor,
acestea nu au condus la cdderea in desuetudine a unor indrumari de principiu
vizand exigentele si continutul minim obligatoriu al facturilor, astfel cum s-a
pronuntat Inalta Curte de Casatie si Justitie prin Decizia V/2007;

- referitor la afirmatiile ca un cumparator de buna credintd nu are acces la baza
de date ANAF pentru a verifica denumirea vanzatorului sau alte date
inscrise in facturd, nici la lista firmelor declarate inactive facem precizarea
ca aceste sustineri nu sunt conforme cu realitatea. Pe site-ul
www.mfinante.ro, la rubrica “Informatii fiscale si bilanturi” au fost si sunt
publicate informatii cu privire la toti operatorii economici, date referitoare la
denumirea acestora, adresa, codul unic de inregistrare, categoriile de
obligatii fiscale de declarare si platd etc. De asemenea, existd si alte surse
din care agentul economic se poate informa. Astfel, toate modificarile
referitoare la datele de identificare ale unei societati sunt aduse la cunostinta
celor interesati i prin publicare in Monitorul Oficial partea a IV-a, iar asa

16



cum s-a mai aratat, lista firmelor inactive si ordinele prin care acestea au fost
declarate inactive au fost aduse la cunostinta celor interesati prin publicare
pe site-ul ANAF.

- cat priveste apararile formulate de contestatoare referitoare la utilizarea
achizitiillor supuse analizei pentru obtinerea de venituri impozabile
(invocand 1n sustinerea cauzei sale prevederile art. 21 alin. (1) din Codul
fiscal) facem precizarea ca nici acestea nu pot fi retinute in solutionarea
favorabild a cauzei. In aceastd ordine de idei, desi din documentele
intocmite (note de receptie, rapoarte de productie, facturi de fincasat,
contracte Tncheiate cu clientii) rezulta cd aceste achizitii au fost utilizate
pentru obtinerea de venituri impozabile, facem precizarea ca aceasta este o

eqe, o e

eqge e

celorlalte conditii prevdazute de lege, asa cum s-a aratat in detaliu la fiecare
capat de cerere tratat Tn cuprinsul considerentelor.

In ceea ce priveste criticile referitoare la Decizia .../22.10.2012 (emisa de
Biroul de solutionare contestatii, in dosarul nr. .../2012, prin care a fost
solutionatd contestatia depusd impotriva Deciziei nr. .../10.08.2012), aratam ca
organul de solutionare nu le poate lua in analiza, mentionind totodata ca, in
Decizia nr. .../22.10.2012 a fost indicatd instanta la care se poate formula
calea de atac si termenul in care aceasta se poate exercita.

In ceea ce priveste solicitarea de recalculare a taxei pe valoarea adiugata,
avand in vedere apararile formulate cu privire la TVA si documentele depuse in
probatiune 1n acest sens, facem precizarea ca nici aceste solicitari nu pot fi luate
in analiza. In aceasta ordine de idei ardtim ci din_cuprinsul contestatiei rezulti
indubitabil ca actul de impunere atacat este Decizia de impunere nr. F-BN
..13.12.2012, ori prin acest act de impunere nu au fost stabilite obligatii
suplimentare de plata constdnd _in _taxa pe valoarea addaugati. Prin
dispozitivul Deciziei nr. .../22.10.2012 nu s-a_dispus reverificarea TVA, ci
doar recalcularea impozitului pe profit si a accesoriilor aferente, cat si
recalcularea accesoriilor aferente TVA (in functie de solutiile pronuntate cu
privire la obligatia principald). Totodata, Decizia nr. .../22.10.2012 (pronuntata
in dosarul nr. .../2012, prin care s-a solutionat contestatia depusd de SC G. SRL
impotriva Deciziei de impunere nr. .../10.08.2012) este, in conformitate cu art.
210 alin. (2) din _Codul de procedurd fiscald, definitiva in_sistemul cdilor
administrative de atac, in dispozitivul ei indicdndu-se si instanta la care se
poate formula calea de atac si termenul in care aceasta poate fi exercitatd.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul prevederilor art. 216 alin. (1)
din Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:
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1. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de SC G. SRL din
localitatea ... pentru suma totald de ... lei, din care ... lei — impozit pe profit, ...
lei — dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit, ... lei —
dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA si, pe cale de consecinta,
mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. F-
BN .../13.12.2012.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la

Tribunalul Judetean Bistrita-Nasdud — Sectia comerciald i contencios
administrativ.
DIRECTOR EXECUTIV, SEF BIROU,
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