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D sao ., judecdtors
T A jucecdton
wonin fEe grefler
-2 Juat jn examinate, pentiu solufionare, recursul declarat de
veclarania - Ccu sedint o o, strada

e e o, judetul Volcea  fmpotriva sentingel ar .o JCAY/03
octombric 20006, pronuntatd de Tribupalul 47 »~Seciia Comerciald §i de
Contencios Adsninistrativ gi Fiscal, in dosarul ne.l ' /2006
La apelul nonsinal ficut in sedingd publicd au lipsit pirile.
Dezbzterile in fond asupra recursului an avut loc In gedinga din
2006, conchuziile pirgilor filnd consemnate in tncheierea de la aceea datd
care face parte integranti din prezenta decizia, iar pronungerea s-a amanat la
datade .77 2006, cind s-a dat urimitoarea solutie:

CURTEA

Asupra recursului de fafd, constatd;

o

La data de :3.05.2006, reclamanta N . a
tavestit  Trbumalul =~ lcee. cu  cererca privind  anularea  Deciziel
nr.. .7 2006, a Deciziei de impunere nr. 7/ .2005 si a raportulul

de inspectie fiscald nr. .. o/ /25.:1.2003, emise de parita Directia Generald 2
Pinangelos Publice Vélcea, piln case i-au fost stabiive obligatit fiscale, dobanz
st penalitati de intArziere fn cwantum de lei, pentru a se dispune:
anularea actelor subsecvente emise in baza deciziel de impunere, pentru a se
suspenda executatea actelor administrative pand la solugionarea irevocabild a
litigiului si pentru a fi obligatd pardta sd-1 pliteasca cheltuielile de judecata.

In motivarea actiunii sale, reclamanta susfinea cd prin raportul de
inspectic fiscald, i-au fost stabilite fn mod nelegal, obligaii fiscale in sumi de
.4 lei, pentru pericada 1. 2002-7 1 2003, luandu-se n calcul T mod
gresit la masa profitulni impozabil §i cotele pari cuvenite persoanelor fizice,
membze ale obstel.



S-a retinut ¢i nu a vieat impozitul pe profit, f4rd a sc tine cont ci
nu 1t este aplicabil roginul asocatiilor §i fundagilor sau cel al societdtilor
comerciale, ci dispozitiile Legi ne.1/2000, care prin art.27, stabilesc c4
adim nistearea si exploaratea terenurilor forestiere se face in conformitate cu
statutcle formelor zsociatdive, admise de legislatia statulul toinin, In pericada
1921 ~ 1946; controlorii financiari trebuiau sd facd diferenia intre formele
istorice de administrare In coraun a proprietifor forestiere si asociatile de
proprietari de piduri private, infiin{ate in baza O.G. n1.77/2004.

Scopul activitifii sale nu este unul patrimonial, titulatii dreptului
de proprietate filnd mognenit gl rizesit i nu obgtile it care sunt cotistiiuitl,
dupi cum se stabileste Iy cap. V din . - dinanul 1910.

Nefiind titularal  dieptului de  propnetate  privatd  indiviza,
persoana juridicd constituitd este numai subiectul care administreazd accastd
formi de proprictate, exercitdnd atributele dreptului de proprietate in
interesul membrilor formet asociative.

Nu se poate impozita pentru profit fosma asociativi, din moment
ce nu se realizeazd venituri, Potrivit statutulw, din veniturde realizate de

sneni se pliteste remuncratia membrilor consiliului de administeatie, far
re .l de beneficiu, se distribuie membrilor obstel, In functie de cota parte
indivizd pe care o are fiecare membru, o

Prin art.85 dic Codul fiscal, se p.T.'CVC’.l(]C. cd vor fi impozitati
proprietaril indivizi, prin art.42 liters k, veniturie din silviculturd, nu sunt
impozabile, jar prin art42 pet9 din FLGnr44/2004, sunt considerate
neimpozabile veniturile realizate de proprietar/arendag din valorificarea in
stare naturald a produselos obtinute de pe terenurile agricole si silvice,
proprietate ptivatd sau luate in atendd.

Parita a formulat intAmpinare, solicitind respingerea actiunii, cu
argumentele 3, in conformitate cu dispozifiile art.l alin3 din Legea
nr.414/2002 privind impozitul pe profit si art.15 alin.2 din Codul fiscal,
persoanele juridice fird scop pattimonial sunt exceptate de la plata
impozitulul pe profit numal pentru anumite categori de venituri previzute
expres de lege, plidnd impozic pentru celelalte venituri realizate din actividdy
CCONOMICE.

Veniturile realizate de reclamantd, nu s¢ numird printre cele
exceptate de lege de la plata impozitului pe profit.

Prin Sentinga nr.” /CAF/03.10.2006, Tribunalul a, a
respins actiunea formulati de citre reclamanti,

Pentru a hotdfl in acest mod, a retinut in considerente, ci in
conformitate cu sustinerile partei, reclamanta a inregistrat gresit suma
nedeductibild de lei, reprezentind cotele pérti distribuite persoanelor
fizice membre ai obstei in anii 2003 si 2004 prin creditarea contului 428 ~
JAlte datorii si creante in legiturd cu personalul”. Contul 428 nu intd in
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COTEE N fJu A cn contuiile de chel *"u%f:}i ne.0h8 1 654, find incileate
prncipiiis d i( 4 ale Legil contabilitisd

}.j"i,!.‘f.'}. tnregistrarez n contuile ('lr chelruieli a cotelor parti cuventie
mernbailor obstei reclas ante a dimitouat masa piomuh;u fnhoz abil cu suma

de <" L lel penuu arol 2003 gl e soms de 4o S0 L el pentre anul
2004, |
Chelvickle nedsductibile in sumid de 0 0 lal, aun fost

Inregistrate do seclamanid in anul 2002 1 contul nr.635 | chaliviell o alte
fpozite, taxe si vdrsdminte asimilate”, fdrd ca aceasta si repartizeze
excedentul net din activitiii econorice al anutui 2002.

Befenior Ja cheltnicklle nedeductibiie i semd de o dedy a

ardtat ¢ reclamanta a fnregistrat in evidenta contabild a anulut 2003 suma de
ey oA ~ -~ . A3 .

el 81 inoanud 2004, suma de 2 D led, reprezentanda ajutoare

de deces platite membzilor obsted, considerate gresit deductibile Ja calculul
profitalul impozabil, i condigiile In care cheliuiclile sociale se recalculeazd in
limita unci cote de pani la 2%, aplicatd asupra fondului de salarii sealizat.
Reclarpauta 2 inregistrat 1U evidenfa contabild cheltuieli cu
]moudo de deces in sumd de - Colel, Frd sd aibd angajeil siosd
inregistreze chelwiell cu forga de munci. |
/‘Lc,msu, A mai 1m:cgjistmt in ecvidenta contabild cheltuicli d(,
sponsorizare In sumi de 1. . &) considerfndu-le gresit deductibile in
totalitate, in condifiile in care cota legald este de 3%o din cifra de afacert.
Daci a inregistrat In anul 2004 o cifrd de afaceride © ~
lei, este deductibild fiscal numai suma de ° - lei si nu swmna de
777 len, cum eronat a considerat.
in arul 2004, reclamamta a realizat venituri din vanzarea
o‘ccpfule de culegerc a c1upc~1c1lor din pddure in sumai totald de

lei, iar in perioada © . .2002-%%.°7 2004, nu a nregistrat la rezultatul din
activitate economicd, veniturile dm dobanzl bancare in sum? de e
si cheltuieli bancare in sumi totald de ” " les.

Potrivit art.15 alin.1 din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscal,
aceste tipuri de verutur, nu sunt scutite de la plata nnpoznuhn pe profit.

Keclamanta nu a taregistat la rezultatul activitdgii economice,
venitutile din dobanzi si cheltuiclile bancare, modificind astfel rezultatul net
al activitdgilt economice. '

Persoancle juridice, fir scop patrimonial, cum este si reclamanta,
sunt exceptate de la plata impozitului pe profit numai pentru anumite
categorii de venituri previzute expres de lege, pentru celelalte venituzi
realizate din activititi economice avind obligatia si calculeze si sd vireze
impozit pe profit ca orice alt contribuabil persoani juridics, constituitd in
baza Legii nr.31/1990, republicati.
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Vepiturile realizate de seclamantd, nu se numidrd printre cele
exceplaie expres de lege de la plata impoziulur pe profit.

Cu piivire la susfinerea reclamantel, ¢ nu sunt aplicab’e
disvozitiile Legit nr.414/2002, intrucat nu se afle in vigoare in pedoada

L2002 - 7 L2002, instanta de fond a refinut ¢d reclamanta 2 inrepistrat
chelru’= e cu impozitul pe dividende si veniiudle pe chelruielile bancare In
Tuina decembrie 2002, cind operau dispozifille 1egii nr.414/2002.

jmpotri‘va acestel solutil, reclamanta 2 formmulat recurs In termen
Jegal, invocand critici incadrabile in prevederile art.304 pct.7 si 9 Cod
proc.ovild,  sub aspoctele, cf instana & poalivat e latg cuantumul
despagubiiilor, desi nu l-a contestat, ignorand faptul i impozitul pe prolit a
fost in mod gresit impus formei asociative, intrucat proprictatea terenulut
forestier este a mosnenilor devdlmagl, acestia trebuind eventual sd fie
impouzit: (i pentiu venitutile obfinute.

Instanta trebuia si obsetrve, ¢a sc aplic disporigiile Codului silvic
in vigousre, completate cu celelalte dispozitii In materie, respectiv art.7, art.65,
art.39, prin care sunt definite veniwurile proprietariior fondului foresuer
proprictate privatd, cat si produsele fondului foresticr.

S-a mai sustinut, ¢ instanga de fond nu 2 tinut cont de prevedetile
art.13 din Codul fiscal, potrivit cdrora, petsoanele fizice, nu plitesc impozit

pe profit..

A sustinut, cd instan{a de fond, trebuia s {ind cont la pronuntarea
solutiei de deciziile pronuntate de Curtea Constitutionald, prin care se
stabilesc drepturile devalmage al proprietdtil mognenilor, cat i de art.29 din
Codul silvic din anul 1910, care se referd la acelagi aspect.

A mai criticat solutia si datoritd faptului ¢4, nstanfa de fond nu a
tinut cont de statutul sdu, autentificat sub nr. /7 ..2002, prin care
terenurile forestiere reconstituite sunt tratate ca o proprietate indivizd, in
devilmisgie, obstea avind doar dreptul de a administra si exploata terenurile in
indiviziune, membrii obstei fiind proprietari de drept st de fapt, in baza
drepturilor pe care le poseda fiecare.

Recurenta apreciazd de asemencs, cd instanta de fond trebuia s@
tind cont de pozitia Curit Constitutionale cu privite la proprietatea devdlmasd
a2 mognenilor si interdictia instrdindril terenurilor stipanite de mosneni in
indiviziune, cit si de practica instantelor de judecatd.

Recurenta a mai susfinut cd instanfa de fond trebuia sd aibd in
vedere, faptul ci veniturile realizate sunt venituri care intrd direct in
patrimoniul mognenilor, neputind fi impozitatdi pentru profit forma
asociativi, din moment ce nu realizeaza venituri, fiind in acest sens emisd $1 0

Jdresi de citre D.GEP. . in baza prevedeilor art42 litera k din Codul

fiscal.
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0 subsidiar, 2 criticat si neaplicarca Lepil nr.414/2002, deosisce
coexiia o et S vigoare Snzepind cuodata de 010720702, Tn timp ce peroada
din lisighn 2 fost entevioarf acestui i v, rEgpECy 2007 -
So2002, A anteciat ci temselul de drept, 1 reprexingd Legea ne 1 /2000,
aiil/. . '

Consider® i instan{a de foud, feebuiz sd cofstate prlitatea
procesului verbal de inspectie fiscala, Iioucat a fost radicat si eplicat 1o mnod
nelegal temei’ de drept. |

i analiza acestor critic, prin raportare 1 probatoriil administra,
instanta apreciazd recursul ca find nefondat, apreciind ¢ instanta de fond a
proiiigat o solujic legald i terseinicd,

Penttu a se raspunde la criticile invocate, se va pornt chiar de la
susfinetile securentet, in sensul ¢ nu contests cuanturnul detorillor la buget
stabilite prin decizile de impunere, ¢i faptul ¢d nu datoseazd impozit pe
profit, lmtrucht mu este proprietara tercuului forestier, propretati fimd
mosnenii devibmag,

Instanta de fond, nu contestd faptul cd recurenta nu cste
proprietara tesenului forestier, ci motiveaza cd persoanele jundice fird scop
patrimonial, cum este §i cazul recutentei, sunt scutite de la plata impozitulul
pe profit, numai pentru categoriile de venituri previzute expres de lege.

Numai leginitorul poate si facd o scutire totald de la plata
impozitului, ot, nici in una dintre dispozitiile legale, (ale Codului Silvic, ale-
Codului {iscal), care se pretind ci se aplici, nu existd astfel de reglementari.

Instanta de fond, a detaliat cuantumul cheltuielilor, pentru a
sublinia greselile ficute de ciitre recurentd, cum ar fi Inregistrarea cotelor part
distribuite persoanelor fizice, ca fiind chelwieli de exploatare, pe care le-a
considerat deductibile la calculul profitului impozabil; astfel a inregistrat $1
ajutoarele de deces si o parte din cheltuielile de spONSOrIZare.

In spetd, sunt aplicabile dispozitiile Codului fiscal.

Astfel, prin art42 litk din Codul fiscal, se mentioneazd a fi
venituri neimpozabile ,,venitutile din agriculturd si silviculturd, cu exceptia
celor previzute la art. 717,

La art.71(b), sunt definite venitarile din activigdgi agricole, piiniic
acestea fiind si ,,cultivarea si valorificarea arbustilos, plantelor decorative si
ciupercilor”.

Pentru a nu fi supuse impozitdrii, intreaga activitate desfisurati de
recurents, ar fi trebuit si se tegiseascd integral In dispozitile art.42, in
categoria veniturilor neimpozabile. Din interpretarea datd de citre recurentd,
ar fnsemna ci poate desfisura orice fel de activitate, fird a plati impozit pe
profit. |
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1n Statutul s¥u (far.51 dosar de fond, este mentionat la capirolul
I art15, cd venitutdle rezolrate anual vor fi administrate pentru plata
lcpozitelor citre stat simulte alte cheltuicl.

Aceasta inseamod ¢d plata impozituhul pe profit, trebuie facurd de

citre asociaiie, urmand ca ultesior sd se facd platz profituloi citre mognend, in

functic de uiiczuk‘ stabilite.

iste nefondatd §i eritica cu privire la neaplicarea dispozigilor Legii
1. 414 /2002, totrucit, aga cum in mod corect L refinut s msum‘i;a de fond, .
recurenta a foregistiat cheltutelile cu impozitul pe dividende §i veniturile pe
cheltaielle bancare In lum decembrie 2002, cand aceasta se afla in vigoare.

Tnstenta <o fond o cste obligatd i ia fo coisideratic practica
judiciard, Insd nici in aceastz ¢ nici in solugille pronuntate de Curiea
Commugionala nu s-a reinut exonerarea toal de la plata Jmpozltu ui pe
profit, in afara dispozigilor Codului fiscal,

Fata de cele mentionate, in temeiul art.312 alin.1 din Codul fiscal,
se va respinge recursul ca nefondat.

PEWNTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGII
DECIDE

Respinge, ca nefondat, recursul declarat de reclamanta R
“,cusediulin .- -a, strada cnr. judegul
impotriva sentingei nr. ’CAF/ 03 octombrie 2006, pronuntati de
Inbunalul - a-Sectia Comerciald $i de Contencios Administrativ si Fiscal,
m dosarul nr.. /2006, intimat fiind Directia Generals a }*mdngelor
Publice I° """ 22 cu sediul Tn T T strn | , nr.
Judetul Valcea.
Irevocabila.
Pronuntatid in sedintd publicd, astdzi © - 2006, la Cuttea
de Apel ~ - Sectia Comerciald si de Contencios Administrativ.

Grefier,

Red G.A.
RDT/ 2ex/05.01.2007




