ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA

SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV Sl FISCAL

Dosar nr. xxx/2012 operator xxx

DECIZIA CIVILA NR. 3362
Sedinta publica de la 16 Aprilie 2014

PRESEDINTE:
JUDECATOR:
JUDECATOR:
GREFIER:

S-a luat in examinare recursul declarat de recurenta - reclamanta Xxx, impotriva
sentintei civile nr. 4206/28.05,2013 pronuntatd de Tribunalul Arad, in contradictoriu cu
intimata - parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala
Arad, in prezent, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara prin
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, avand ca obiect - contestatie act
administrativ fiscal.

La apelul nominal facut in sedinta publica, se constata lipsa partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, invederand instantei ca
recurenta - reclamanta a depus la dosar, prin registratura instantei, la 6 martie 2014, dovada
achitarii taxei judiciare de timbru in cuantum de 100 lei. De asemenea, tot prin registratura
instantei, intimata Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara, prin
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, a depus la dosar intdmpinare.

Nemaifiind alte cereri de formulat, probe de administrat sau exceptii de invocat,
vazand ca s-a solicitat judecarea cauzei in lipsa, instanta constata incheiata cercetarea
judecatoreasca si retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Deliberand asupra recursului de fata, constata urmatoarele:

Prin sentinta civila nr. 4206/28.05.2013, pronuntata in dosar nr. 5036/108/2012, Tribunalul
Arad a respins actiunea formulata de reclamanta Muresan Elena ,Mai Press” PFA in
contradictoriu cu parata Directia Generala a Finantelor Publice Arad si Activitatea de Inspectie
Fiscala Arad, prin care s-a solicitat anularea Deciziei nr. xxx/27.06.2012 prin care a fost
respinsa contestatia formulatéd impotriva Raportului de inspectie fiscala nr. xxx/23.03.2012,
precum si a Deciziilor de impunere nr. xxx/23,03.20.12; xxx/23.03.2012; xxx/23.03,2012;
xxx/23.03.2012, intocmite cu ocazia inspectiei fiscale realizate de catre Directia Generala a
Finantelor Publice Arad - Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut, in esenta, ca, prin raportul de
inspectie fiscala si in baza caruia s-au emis deciziile de impunere, organele fiscale au stabilit
in sarcina reclamantei, obligatii fiscale suplimentare, astfel: pentru anul 2008, impozitul pe
venit net anual stabilit in plus de catre organele de inspectie



fiscala este de ... lei, iar obligatiile fiscale accesorii de ... lei; pentru anul 2009; centru anul
2009 impozitul stabilit in plus pentru venitul net anual realizat este de ... lei, iar obligatiile
fiscale accesorii sunt de ... lei; pentru anul 2010 impozitul net stabilit in plus in urma
controlului efectuat ca urmare a depasirii plafonului de 119.000 lei (pentru scutire de TVA)
este de ... lei, iar obligatiile accesorii sunt in cuantum de xxx lei; pentru anul 2010 valoarea
TVA-ului este de ... lei, iar obligatiile fiscale accesorii sunt de ... lei; pentru anul 2011
valoarea TVA este de ... lei, iar obligatiile fiscale accesorii de ... lei; a fost stabilit in plus de
catre organele de control un impozit pe venitul net inregistrat in anul 2011, de .... lei, la care
valoarea TVA se ridica la guma de 1.024 lei, iar obligatiile fiscale accesorii la suma de .... lei.

Totodata, Tribunalul a retinut ca activitatea desfasurata de reclamanta era «ceea de
comercializare a ziarelor, revistelor si a cartilor, efectuata cu plata, activitate ce intra in sfera
de aplicare a taxei pe valoarea adaugata, precum si ca aceasta a obtinut venituri din
activitate, fiind obligata astfel sa respecte obligatiile specifice persoanelor impozabile in
materie de taxa pe valoarea adaugata si sa se inregistreze ca platitor dupa depasirea
plafonului de scutire; astfel, intrucat reclamanta desfasura activitati, economice, dobandind
calitatea de persoana impozabila, avea obligatia de a se inregistra ca platitor de TVA, dupa
depasirea plafonului de venituri realizate din operatiuni impozabile in decursul unui an
calendaristic, ceea nu s-a intdmplat, motiv pentru care organele de inspectie fiscald ,u
stabilit obligatii fiscale suplimentare aferente livrarii de bunuri in sarcina sa.

Prin contestatia depusa contra actelor de impunere, cat si ulterior, prin actiune, s-a
retinut ca reclamanta a sustinut, in esenta, ca in anul 2010 nu ar fi depasit plafonul stabilit
pentru a fi inregistrata ca platitor de tva, contestand si modul de clacul al obligatiilor fiscale.

Pentru lamurirea cauzei, Tribunalul a incuviintat o expertiza fiscald, in cuprinsul
careia s-a retinut ca, in ce priveste obligatia de plata a tva, urmare a depasirii plafonului,
reclamanta a depasit acest plafon in cursul lunii septembrie
iar incepand cu data de 1.09.2010, trebuia sa se inregistreze ca platitor de tva, organul fiscal
concluzionand corect in acest sens; in acelasi sens, prin raportul de expertiza, s-a stabilit,
urmare a efectuarii calculelor in ce priveste cuantumul obligatiilor fiscale, conform tabelului
sintetic de la f. 240, in sensul acelorasi sume retinute si prin raportul de inspectie fiscala, cat
si a deciziilor de impunere, respectiv impozitul pe venitul anual stabilit in plus pe fiecare
dintre anii 2008, 2009, 2010 si
2011. céat si a obligatiilor fiscale accesorii precum si a tva pentru anul 2010 cat si a
obligatiei accesorii pentru acest an privind tva, sumele regasite in acest tabel fiind identice
cu cele din deciziile de impunere contestate.

Ca atare, Tribunalul a apreciat ca organele fiscale au stabilit corect ca reclamanta
trebuia sa se inregistreze ca platitor de tva odata cu depasirea plafonului de scutire de
35.000 euro, plafon prevazut de dispozitile art. 152 din Legea nr. 571/2003, Codul fiscal,
plafon pe care |-a depasit incepand cu luna octombrie 2010, moment cand, potrivit art. 152
alin. 6 din acelasi act normativ, trebuia sa se inregistreze ca platitor in termen de 10 zile de
la depasirea plafonului, cat si corect s-a stabilit cuantumul obligatiilor fiscale in sarcina
reclamantei pentru anii 2008-2011.

in ce priveste argumentul invocat de reclamanta, in sensul ca cifra de afaceri care
reprezinta totalitatea veniturilor trebuia determinata prin insumarea veniturilor din facturile
incasate, Tribunalul a apreciat ca nu poate fi primit, raportat la dispozitiile 5t 155 alin. 7 iit. b
din Legea nr. 571/2003, care scuteste contribuabilul (cum e ni reclamanta) de emitere a
facturilor pentru comercializarea de ziare, reviste, carti catre populatie, cu exceptia situatiei
in care beneficiarul soficita.



impotriva acestei hotaréari, a declarat recurs reclamanta Muresan Elena ,Mai
Press” PFA .solicitand admiterea recursului, modificarea in totalitate a sentintei recurate si,
pe fond, admiterea actiunii sale, astfel cum a fost formulata.

in motivarea recursului, recurenta arata, in esenD3a, ca Raportul de inspectie fiscala
precum si Deciziile de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite in urma
controlului, sunt inechitabile si injuste, stabilind obligatii care presupun, majorari si penalitati
de intarziere, sens in care face trimitere la prevederile art. 152 al. 1 si 152 al. 2 din Codul
fiscal, potrivit cu care, se vor lua in calculul determinarii cifrei de afaceri numai baza
impozabila pentru respectivele operatiuni.

Astfel, recurenta apreciaza Ca operatiunile care sunt luate in considerare la stabilirea
plafonului, sunt toate operatiunile pentru care ar fi intervenit exigibilitatea TVA in perioada
respectiva, in cazul in care persoana impozabila ar fi fost inregistrata in scopuri de TVA, deci,
inclusiv operatiunile pentru care nu s-a incasat contravaloarea aferenta.

De asemenea, arata ca, potrivit normelor de aplicare, ia determinarea cifrei de afaceri
prevazute la art. 152 alin. (1) din .Codul fiscal, se cuprind inclusiv facturile emise pentru
avansuri incasate sau neincasate si alte facturi emise inainte de data livrarii/prestarii pentru
operatiunile prevazute la art. 152 alin. (2) din Codul fiscal. Echivalentul in lei al plafonului de
35.000 euro prevazut la art. 152 alin. (1) din Codul fiscal, determinat in functie de cursul de
schimb valutar comunicat de Banca Nationalda a Romaniei la data aderarii, rotunjit la
urmatoarea mie, este de 119.000 lei.

in atare situatie, recurenta apreciaza ca baza de calcul si cifra de afaceri pentru anul
2010, cand organele de inspectie fiscala au constatat depasirea plafonului de scutire de la
plata tva, au fost eronat calculate si ar fi trebuit aplicate chiar prevederile din Ordinul ANAF.

in drept, s-au invocat disp. art. 488 pct. 6 si 8 NCPC.

Prin intdmpinare, parata Directia Generala Regionald a Finantelor Publice
Timigoara prin Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad, a solicitat
respingerea recursului si mentinerea sentintei civile atacate.

in sustinerea punctului sau de vedere, intimata arata ca solutia pronuntata de
Tribunalul Arad este temeinica si legala, fiind data cu respectarea dispozitiilor legale
aplicabile in speta.

in sensul celor de mai sus, intimata arata ca principalul, furnizor al reclamantei este
S.C. XXX S.R.L., furnizor care elibereaza marfa (publicatiile) pe baza avizelor de insotire a
marfii, avize care stau la baza intocmirii receptiilor de catre reclamanta, la finele fiecarei luni
furnizorul emitand facturile pentru luna curenta care cuprind valoarea de plata calculata dupa
formula Valoarea de plata = Valoarea publicatiilor primite - valoarea publicatiilor returnate -
comisionul reclamantei, furnizorul acordand reclamantei un comision de 19% din valoarea
publicatiilor vandute; urmare a verificarii efectuate, inspectia fiscala a constatat in evidenta
contabila a reclamantei, neconcordante intre valoarea marfurilor. (publicatiilor.) facturate de
catre furnizori si valorile marfurilor receptionate si contabilizate de catre aceasta, motiv pentru
care au procedat la determinarea cifrei de afaceri corecta realizata in anul 2010 de catre
reclamanta, rezultand suma totala de ..... lei, luand in calcul stocurile de marfa evidentiate de
reclamanta la data de 31.12.2009 (.....lei) respectiv la data de 31.12.2010 (..... lei) si intrarile
de marfa (..... lei) diminuate cu restituirile efectuate (..... lei); urmare a recalcularii veniturilor
de catre organele de inspectie fiscala, a rezultat ca reclamanta a depasit valoarea plafonului
de scutire in suma de 119.000 lei (35.000 Euro) in cursul anului 2010 si nu a solicitat
inregistrarea in scopuri de taxa pe valoarea adaugata, astfel ca organele



de inspectie fiscala au stabilit data depasirii plafonului de scutire ca fiind luna septembrie
2010, de la data de 01.10.2010, aceasta trebuia sa se inregistreze ca platitoare de taxa pe
valoarea (disp. art. 46 al. 1 si 2, art. 126, art. 127, art. 152 al. 1 si 2 si art. 153 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare).

Avand in vedere prevederile legale incidente cauzei, intimata apreciaza ca, in situatia
in care organele de inspectie fiscala constata neindeplinirea de catre persoana impozabila a
obligatiei de a se inregistra in scopuri de TVA in regim normal, anterior inregistrarii acesteia,
vor solicita plata TVA pe care persoana impozabila ar fi trebuit sa o colecteze daca ar fi fost
inregistrata normal in scopuri de TVA pe perioada cuprinsa intre data la care persoana
respectiva ar fi. fost inregistrata in scopuri de TVA daca ar fi solicitat in termenul prevazut de
lege inregistrarea si data identificarii nerespectarii prevederilor legale.

Totodata, precizeaza ca, pentru determinarea cifrei de afaceri, respectiv a datei
depasirii plafonului de scutire de taxa pe valoarea adaugata de 119.000 lei, prevazut la art.
152 alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, organele de inspectie fiscala au avut in vedere valoarea totala a veniturilor
incasate, procedand la recalcularea acestora; functie de valoarea marfurilor (publicatiilor)
facturate de catre furnizori catre reclamanta, iar in conditile in care evidenta contabila a
reclamantei nu au fost cuprinse in totalitate rezultatele financiare ale activitatii desfasurate,
echipa de control a determinat si data depasirii plafonului de scutire, rezultand ca reclamanta
a depasit plafonul de scutire in luna septembrie 2010, prin urmare data de inregistrare ca
platitor de taxa pe valoarea adaugata este data de 01.10.2010.

in fine, arata ca toate aceste aspecte au fost retinute, in mod corect, si de prima
instanta care a administrat ei 0 expertiza contabila in speta, care a mentionat aceleasi
aspecte ca si organele de control.

in legatura cu sustinerile recurentei din recursul formulat, referitor la aspectul ca cifra
de afaceri reprezinta totalitatea veniturilor care se determina din facturile emise, indiferent
daca acestea au fost incasate sau nu, intimata arata ca fata de prevederile art. 155 alin. 7 lit.
b din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
aceasta nu are obligatia emiterii facturi pentru comercializarea de ziare, reviste, carti catre
populatie.

in ce priveste recursul declarat impotriva deciziilor de impunere nr. xxx/23.03.2012,
nr. xxx/23.03.2012 si nr. xxx/23.03.2012, intimata solicita a se constata ca recurenta nu
indica nicio critica de nelegalitate, fiind prin urmare, nul ca nemotivat.

in drept, s-au invocat disp. art. 115-118 cod pr. civ., art. 46 alin (1) si (2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, art. 126, art. 127,
art. 152, art. 153, art. 155 alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, pct. 21, pct. 62
din Normele metodologice date in aplicarea art. 152 din Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.
44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare coroborate cu prevederile art. 85, art. 86,
art. 87, art. 205, art. 213 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat.

Examinand recursul, prin prisma motivelor invocate de recurenta, precum si in
conformitate cu dispozitile art. 304 ind. 1 cod pr. civ., Curtea apreciaza ca acesta este
nefondat, pentru considerentele ce urmeaza a fi expuse:

in acord cu cele retinute de prima instanta, Curtea constata ca actele a caror anulare
se solicita, au fost emise cu respectarea dispozitiilor legale incidente



in cauza, iar sustinerile recurentei sub aspectul nelegalitati si netemeinicei
acestora nu pot fi primite.

in sensul celor de mai sus, Curtea retine ca recurenta - reclamanta xxx PFA a
desfasurat in cursul anului 2010, o activitate de comercializare a ziarelor, revistelor si cartilor,
inregistrand in contabilitate declarand o cifra de afaceri in suma de 118.415 lei.

Potrivit disp. art. 46 al. 1 Di 2 din Legea nr. 571/2003, privind coduf’cal.

Potrivit disp. art. 46 al. 1 si 2 din Legea nr. 571/2003, privind codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare: ,Veniturile din activitati independente cuprind veniturile
comerciale, veniturile din prefesii libere si veniturile din drepturi de proprietate intelectuala,
realizate in mod individual si/sau intr-o forma de asociere, inclusiv din activitati adiacente.
Sunt considerate venituri comerciale veniturile din fapte de comert a/e contribuabililor, din
prestari de secvicii, altele decat cele prevazute la alin. (3), precum si din practicarea unei
meserii."”

De asemenea, disp. art. 126 al. 1 din Legea nr. 571/2003, prevad ca:” Din

punct de vedere al taxei sunt operatiuni impozabile in Roménia cele care indeplinesc

a)operatiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu plata;

b)locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi in Romania,
in conformitate cu prevederile art. 132 si 133;

¢j livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoana impozabila,
astfel cum este definité la art. 127 alin. (1), actiondnd ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea servicilor sa& rezulte din una dintre activitatile
economice prevazute ia art. 127 alin. (2)”, in timp ce disp. art. 127 al. 1 ni 2 din acela Di act
normativ:” Este consideratd persoana impozabild orice persoana care desfasoara, de o
maniera independenta si indiferent de foc, activitati economice de natura celor
prevazute la alin. (2), oricare ar Fi scopul sau rezultatul acestei activitati. (2) in sensul
prezentului titlu, activitatile economice cuprind activitatile producatorilor comerciantilor sau
prestatorilor de servicii, inclusiv activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor libere
sau asimilate acestora. De asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor
corporale sau necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate”.

in fine, disp. art. 152 al. 1, 2 lit. a, b ni al. 6 cod fiscal stabilesc ca:"Persoane,
impozabild stabilitd in Roméania conform art. 125"1 alin. (2) lit. a), a cérei cifrd de afaceri
anuala, declarata sau realizata, este inferioara plafonului de 35.000 euro, ai carui echivalent
in lei se stabileste la cursul de schimb comunicat de Banca Nationald a Roméniei la data
aderarii gi se rotunjeste la urmatoarea mie, poate solicita scutirea de taxa, numita in
continuare regim special de scutire, pentru operatiunile prevazute la art. 126 alin. (1), cu
exceptia livrarilor intracomunitare de mijloace de transport noi, scutite conform art. 143 alin.
(2) lit. b). (2) Cifra de afaceri care serveste drept referintd pentru aplicarea alin. (1) este
constituitd din valoarea totala a livrarilor de bunuri si a prestarilor de servicii efectuate de
persoana impozabild in cursul unui an calendaristic, care ar fi iaxabile dacd nu ar fi
desfasurate de o mica intreprindere, operatiunile rezultate din activitdti economice pentru
care locul livrarii/prestarii se considera ca fiind in strainatate, daca taxa ar fi deductibila, in
cazul in care aceste operatiuni ar fi fost realizate in Romania conform art. 145 alin. (2) lit. b),
operatiunile scutite cu drept de deducere si cele scutite féra drept de deducere, prevézute la
art. 141 alin. (2) lit. a), b), e) si f), daca acestea nu suni accesorii activitatii principale, cu
exceptia urméatoarelor:



a) livrarile de active fixe corporale sau necorporale, astfel cum sunt definite la art. 1251
alin. (1) pct. 3, efectuate de persoana impozabila;

b) livrarile intracomunitare de mijloace de transport noi, scutite conform ari 143 alin: (2)
lit. b)”; disp. art. 153 al. 1 lit. b din acelasi act normativ prevad ca:” Persoana impozabila care
are sediul activitatii economice in Romania si realizeazd sau intentioneaza sa realizeze o
activitate economica ce implicd operatiuni taxabile si/sau scutite de taxa pe valoarea
adaugata cu drept de deducere trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA la organul
fiscal competent, denumita in continuare inregistrare normala in scopuri de taxa, dupa cum
urmeaza.... daca in cursul unui an calendaristic atinge sau depaseste plafonul de scutire
prevazut la art. 152 alin. (1), in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in care a atins sau a
depdasit acest plafon;”, in timp ce potrivit prevederilor pct. 62 din Normele Metodologice
pentru aplicarea prevederilor codului fiscal, aprobate prin HG nr. 44/2004 (forma aflata in
vigoare la momentul stabilirii obligatiilor):” Persoanele care aplica regimul special de scutire,
conform art. 152 din Codul fiscal, au obligatia sa tina evidenta livrarilor de bunuri si a
prestarilor de servicii care ar fi taxabile daca nu ar fi realizate de o micéa intreprindere, cu
ajutorul jurnalului pentru vanzari, precum si evidenta bunurilor si a serviciilor taxabile
achizitionate, cu ajutorul jurnalului pentru cumparari.

(2) in cazul in care persoana impozabila a atins sau a depasit plafonul de scutire si nu a
solicitat inregistrarea conform prevederilor art. 152 alin. (6) din Codul fiscal, organele fiscale
competente vor proceda dupa cum urmeaza: a) in cazul in care nerespectarea prevederilor
legale este identificatd de organele de inspectie fiscala inainte de inregistrarea persoanei
impozabile in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, acestea vor solicita plata
taxei pe care persoana impozabila ar fi trebuit s& o colecteze daca ar fi fost inregistrata
normai in scopuri de taxa conform art. 153 din Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data
la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat in
termenul prevazut de lege inregistrarea si data identificarii nerespectarii prevederilor legale.
Totodata, organele fiscale competente vor inregistra din oficiu aceste persoane in scopuri de
taxa. Prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscald se va stabili data
de la care persoanele respective vor fi inregistrate in scopuri de taxa;..3. Dupa
determinarea taxei de platd conform alin. (2), organele fiscale competente vor stabili
obligatiile fiscale accesorii aferente conform prevederilor legale in vigoare. ”

Din interpretarea tuturor prevederilor legale anterior enuntate, rezulta in mod evident,
ca recurenta - care prin specificul activitatii exercitate, are calitatea de persoana impozabila,
intrucat desfasoara activitati economice ce implica operatiuni taxabile, daca nu ar beneficia
de scutire - trebuia sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA la organul fiscal competent, in
momentul in care volumul activitatilor desfasurate a atins plafonul de scutire.

Ori, In speta, dupa cum rezulta din inscrisurile existente la dosar, precum ti din
concluziile raportului de expertiza fiscala efectuata in cauza, in cursul anului 2010, recurenta
a realizat o cifra de afaceri mai mare decat cea declarata (si chiar mai mare decét cea
retinuta de organul fiscal), respectiv, de 176.358 lei.

Cum cifra de afaceri realizata de recurenta depateste plafonul pentru care se
prevedea scutirea de plata taxei, aceasta avea obligatia ca, ihcepand cu data de 01.10.2010
(raportat la luna septembrie 2010), sa se inregistreze in scopul platii taxei pe valoarea
adaugata, obligatie pe care, insa nu a respectat-o.

Prin urmare, in mod intemeiat, prima instanta a apreciat ca nu exista motive care sa
impuna anularea actelor contestate de reclamanta.




In privinta sustinerii acesteia, in sensul ca organul fiscal a luat in considerare, la

stabilirea plafonului, si facturi a caror contravaloare nu a fost incasata, Curtea releva

ca plafonul instituit de legiuitor pentru inregistrarea in scopuri de TVA nu se

raporteaza la volumul Tncasarilor realizate din desfasurarea operatiuni taxabile, ci la

volumul respectivelor operatiuni (valoarea totalé a livrarilor de bunuri si a prestérilor

de servicii efectuate de persoana impozabila in cursul unui an calendaristic art. 152

alin.1 Cod fiscal).

Raportat la cele ce preced, vazand si disp. art. 312 al. 1 cod pr. civ., recursul de fata
apare ca nefondat, urméand a fi respins.

Avand in vedere ca intimata nu a solicitat cheltuieli de judecata,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII,
DECIDE:

Respinge recursul declarat de recurenta - reclamanta xxx PFA, impotriva -
sentintei nr. 4206/28.05.2013 pronuntatd de Tribunalul Arad, in contradictoriu cu intimata -
paréata Directia Generala a Finantelor Publice Arad - Activitatea de Inspectie Fiscala
Arad, in prezent Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timitoara prin
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad.

Fara cheltuieli de judecata in recurs.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica din 16.04.2014.

PRESEDINTE, JUDECATOR, JUDECATOR,

GREFIER,



