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DECIZIA NR. DGc 789/28.11.2012
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. X S.R.L. lasi
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub
nr. dg/....

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, a fost sesizatd de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul aceleiasi instituti cu adresa nr. ..... :

inregistrata la institutia noastra sub nr. ..., cu privire la contestatia
formulata de S.C. X S.R.L. cu sediul in Municipiul lasi, ....... , judetul lasi,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lagi sub nr. ...... , cod de

inregistrare fiscala RO .......

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
nr. ....., emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .....

Avand in vedere faptul ca in contestatia formulata petenta
contesta un debit suplimentar reprezentand taxa pe valoarea adaugata de
plata in suma de ...... lei si accesoriile aferente acesteia in suma de .... lei
( dobénzi in suma de .... lei si penalitati in suma de .... lei), insa prezinta
argumente doar pentru o parte din sumele stabilite, cu adresa nr. DG ....
din ...., Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a Judetului lasi a solicitat societatii contestatoare sa
precizeze clar suma contestata in limita motivelor invocate.

Societatea contestatoare, cu adresa nr. ...., inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ...., a
precizat ca suma contestata este in valoare totala de .... lei si reprezinta:

- .... lei - taxa pe valoarea adaugatsg;

S lei - dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de catre domnul S, in calitate de
administrator al societatii, si poarta amprenta in original a stampilei
societatii contestatoare.

Contestatia este insotita de Referatul cu propuneri de
solutionare nr. ...., semnat de conducatorul organelor care au incheiat
actul atacat, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala lasi din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin care propune
respingerea in totalitate a contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. lasi, ca
fiind fara temei legal.

e-mail : admin.isisjudx01.is@mfinante.ro



Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actul administrativ fiscal
a fost comunicat petentei sub semnatura de primire si aplicarea stampilei
in data de ....., conform adresei nr. ...... , aflata in copie la dosarul cauzei,
iar contestatia a fost depusa in data de ..., la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi, unde a fost inregistrata sub nr. .... Si
transmisa ulterior la Activitatea de Inspectie Fiscala lagi, unde a fost
inregistrata sub nr. aif/......

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, constatdnd ca sunt indeplinite
dispozitiile art. 205, art. 206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. X S.R.L. lasi prin reprezentantul sau legal, domnul S,
contesta partial Decizia de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .... din ...., intocmita
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .... din .... de catre Activitatea
de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
Judetene lagi, referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei si
dobéanzile si penalitatile de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
recalculate de organele de inspectie fiscala la solicitarea organului de
solutionare, in suma totala de .... lei.

in sustinerea contestatiei petenta motiveaza urmatoarele:

Referitor la taxa pe valoarea adaugata aferenta anului 2008

Contestatoarea precizeaza ca a emis facturi in valoare de ....
lei, reprezentand venituri din lucrari executate, la care s-a calculat o taxa
pe valoarea adaugata (ct. 4427 ,TVA colectata”) in suma de ..... lei.

in contabilitatea petentei s-a constituit in aceeasi perioada si o
taxa pe valoarea adaugata aferenta garantiilor de buna executie, in suma
de .... lei, inregistrata in contul 4428 ,TVA neexigibila”.

Pe parcursul anului 2008 societatea a inregistrat o taxa pe
valoarea adaugata deductibila in suma de .... lei (ct. 4426 ,TVA
deductibila”) si la finele perioadei o taxa pe valoarea adaugata de
recuperat in suma de .... lei (ct. 4424 ,TVA de recuperat”). De asemenea,
contestatoarea a achitat pe parcursul anului 2008 o taxa pe valoarea
adaugata in suma de .... lei.

Astfel, la finele perioadei, in soldul contului 4423 ,TVA de
plata” a ramas suma de ..... lei.

in sustinere, contestatoarea anezeaza copii dupd documente
din evidenta contabila, respectiv: balanta de verificare la 31.12.2008,
fisele conturilor 4424, 4428, 4426, 4427, 4423, 704, ordine de plata,




jurnalele de vanzari si de cumparari pentru fiecare luna din anul 2008 si
Anexa nr. 1 ,Situatie TVA 2008”.

Petenta constata, din calculele facute de aceasta pentru anul
2008, ca exista o diferenta de .... lei de plata la taxa pe valoarea
adaugata, pe care o recunoaste ca obligatie suplimentara datorata.

Urmare mentiunilor petentei, organul de solutionare a solicitat
acesteia clarificari privind suma contestata si, prin adresa nr. ..... :
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub
nr. ..... , petenta aduce completari contestatiei si specifica ca pentru anul
fiscal 2008 contesta numai suma de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, precum si obligatiile fiscale accesorii aferente acesteia.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata aferenta anului 2009

in aceasta perioada societatea a emis, in conformitate cu
situatiile de lucrari, facturi in valoare de .... lei reprezentand venituri din
lucrari executate, la care s-a calculat o taxa pe valoarea adaugata
colectatd in suma de .... lei. In figa contului 4427 si in balanta de verificare
la 31.12.2009 figureaza o taxa pe valoarea adaugata colectata de .... lei.
Diferenta de .... lei provine de la o inregistratre efectuata in luna mai
2009.

Petenta precizeaza ca pentru garantiile de buna executie s-a
constituit o taxa pe valoarea adaugata neexigibila in suma de .... lei.

De asemenea, contestatoarea mentioneaza ca pe parcursul
anului 2009 a inregistrat in contabilitate, o taxa pe valoarea adaugata
deductibila aferenta cheltuielilor efectuate in suma de ..... lei, o taxa pe
valoarea adaugata de recuperat la finele anului 2009 in suma de ....... lei
si a achitat in aceasta perioada o taxa pe valoarea adaugata in suma de
..... lei.

Astfel, rezulta ca societatea datora din operatiunile anului
2009 o taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei, la care se adauga
soldul taxei pe valoarea adaugata preluat din anul precedent in suma de
.... lei, rezultand din calcule un sold la TVA de plata la 31.12.2009 in
sumade ... lei (... lei+ .... lei — ...... lei).

Petenta nu a scazut in acest calcul taxa pe valoarea adaugata
aferenta garantiilor de buna executie, inregistrata in contul 4428 ,TVA
neexigibila”.

Din creditul contului 4423 ,TVA de plata” si din balanta de
verificare la 31.12.2009 rezulta ca a fost preluata eronat suma de .... lei
ca TVA de plata, in loc de ..... lei, diferenta de .... lei provenind din
reglarile facute in contabilitate in luna mai 20009.

Contestatoarea anexeaza, in sustinerea contestatiei, copii
dupa documentele contabile aferente anului 2009, respectiv: balanta de
verificare la 31.12.2009, fisele conturilor 4424, 4428, 4426, 4427, 4423,
704, ordine de plata si Anexa nr. 2 ,Situatie TVA 2009".




Societatea concluzioneaza, din calculele facute pentru anul
2009, ca rezulta un debit suplimentar de plata la TVA in suma de .... lei,
pe care il recunoaste ca si obligatie datorata.

Ca urmare, prin adresa nr. ..., inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr. ..... , petenta aduce
completari contestatiei si specifica ca pentru anul fiscal 2009 contesta
numai suma de .... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, precum si
obligatiile fiscale accesorii aferente acesteia.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata aferenta anului 2010

Petenta precizeaza ca in cursul anului 2010 s-a inregistrat o
taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de ... lei (aferenta
veniturilor facturate in suma de .... lei), o taxa pe valoarea adaugata
deductibila in suma de .... lei si s-a constituit o taxa pe valoarea adaugata
neexigibila aferenta garantiilor de buna executie in suma de ...... lei.

in aceasta perioada societatea a achitat, conform ordinelor de
plata, o taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei.

Din calculele efectuate de petenta rezulta o taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de ... lei, la care s-a adaugat soldul anului
precedent in suma de ...... lei si s-au scazut platile efectuate in cursul
anului 2010, rezultand in final suma de ...... lei.

Aceasta suma a fost diminuata cu taxa pe valoarea adaugata
aferenta garantiilor de buna executie si cu TVA in suma de ... lei aferenta
unei facturi stornate, rezultand in final o taxa pe valoarea adaugata de
plata la finele anului 2010 in suma de .... lei.

in balanta de verificare aferentd lunii decembrie 2010 se
regaseste in soldul contului 4423 o taxa pe valoarea adaugata in suma
de ..... lei, diferenta de .... lei fiind rezultata din reglarile efectuate.

Contestatoarea precizeaza ca suma de ... lei, care se
regasea in soldul contului 4428 ,TVA neexigibila” in balanta de verificare
la 31.12.2010 a fost compensata cu soldul contului 4424 ,TVA de
recuperat” in luna februarie 2012.

in sustinerea motivatiilor, S.C. X S.R.L. lasi anexeaza copii
dupa documentele contabile aferente anului 2010, respectiv: fisele
conturilor 704, 4423, 4424, 4426, 4427, 4428, balantele de verificare la
31.07.2010 si la 31.12.2010 si Anexa nr. 3 ,Situatie TVA 2010”.

Societatea concluzioneaza, urmare calculelor facute pentru
anul 2010, ca rezulta un debit suplimentar de plata reprezentand TVA in
suma de .... lei, pe care il recunoaste ca si obligatie datorata.

Ca urmare, prin adresa nr. ... , inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr. ...... , petenta aduce
completari contestatiei si specifica ca pentru anul fiscal 2010 nu contesta
nici o suma.

Petenta precizeaza, de asemenea, ca pentru desfasurarea
activitatii sale are deschise gantiere in toata tara, documentele contabile




ajungénd la firma cu intarziere, astfel aparand diverse reglari in
contabilitate.

Concluzionand, din suma totala de ..... lei stabilita suplimentar
de organele de inspectie fiscala ca taxa pe valoarea adaugata, societatea
petenta recunoaste ca datoreaza taxa pe valoarea adaugata in suma de
...... lei si contesta diferenta de taxa pe valoarea adaugata in suma de ....
lei, precum si dobanzile si penalitatile de intarziere aferente acestei sume,
solicitand totodata si recalcularea obligatiilor fiscale accesorii pentru anii
2008 si 2009.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala lagi au efectuat la S.C. X S.R.L. lasgi inspectia fiscala
generala, incheind Raportul de inspectie fiscala nr. ...., care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..., prin care au consemnat
urmatoarele:

o Perioada supusa inspectiei fiscale a fost 01.01.2008 -
31.12.2010 pentru impozitul pe profit, pentru impozitul pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice, pentru taxa pe valoarea adaugata,
pentru impozitul pe veniturile din salarii si asimilate salariilor si pentru
contributiile sociale aferente;

e Obiectul principal de activitate declarat al societatii
contestatoare este: cod CAEN 4313 "Lucrari de foraj si sondaj pentru
constructii”.

Organele de inspectie fiscala au stabilit cu ocazia verificarii
urmatoarele:

Pentru anul fiscal 2008

Petenta a efectuat lucrari de constructii montaj inscriind in
facturi valoarea aferenta in conformitate cu situatiile de lucrari, diminuand
baza impozabila cu garantia de buna executie si influentand astfel taxa pe
valoarea adaugata colectata cu suma de .... lei, prin inregistrarea in
contabilitate a articolului ct. 4427 = ct. 4428.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca garantiile de buna
executie nu constituie livrari de bunuri sau prestari de servicii in sensul
art. 126 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, prestatorul lucrarilor
avand obligatia sa colecteze taxa pe valoarea adaugata integral, fara ca
aceasta suma sa fie influentata in nici un fel de garantia de buna
executie.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au constatat ca
petenta, in mod sistematic, a preluat eronat in deconturile de TVA sumele
inregistrate in contabilitate, avand ca rezultat declararea unei taxe pe
valoarea adaugata mai mica, aceste influente insumand pentru anul 2008
..... lei.

Pentru diferenta de taxa pe valoarea adaugata de ... lei,
constatata suplimentar pentru aceasta perioada, organele de inspectie




fiscala au stabilit ca societatea contestatoare datoreaza dobéanzi de
intarziere in suma de .... lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei.

Pentru anul fiscal 2009

Si pentru aceasta perioada s-a constatat ca petenta a
diminuat valoarea taxei pe valoarea adaugata colectata cu suma de .....
lei, prin influentarea valorii lucrarilor de constructii montaj cu garantia de
buna executie.

De asemenea, organele de inspectie fiscala au stabilit o
diferenta de TVA de plata in suma de .... lei, rezultata din preluarea
incorecta in deconturile de TVA a sumelor reprezentand taxa pe valoarea
adaugata colectata si deductibila inregistrate in contabilitate.

Prin decontul de TVA depus pentru luna decembrie 2009,
S.C. “GILSOR CONSTRUCT” S.R.L. lagi declara o taxa pe valoarea
adaugata de plata in suma de .... lei, desi in contabilitate societatea
inregistra o TVA de plata in suma de .... lei.

Pentru suma stabilita suplimentar de .... lei, s-au calculat
dobanzi de intarziere in suma de ..... lei si penalitati de intarziere in suma
de .... lei.

Pentru anul fiscal 2010

Organele de inspectie fiscala au constatat aceleasi deficiente
ca si in anii precedenti, stabilind in urma controlului ca petenta a diminuat
in anul 2010 valoarea taxei pe valoarea adaugata colectata cu suma de
... lei, prin influentarea valorii lucrarilor de constructii montaj cu garantia
de buna executie.

Pentru declararea incorecta a taxei pe valoarea adaugata
colectata si deductibila in deconturile de TVA depuse de S.C. X S.R.L.
lagi organele de inspectie fiscala au stabilit diferente in suma de .... lei,
pentru anul 2010.

Prin decontul de TVA depus pentru luna decembrie 2010,
contestatoarea declara o taxa pe valoarea adaugata de recuperat in
suma de .... lei, in conditiile in care in contabilitate societatea inregistra o
TVA de plata in suma de .... lei, iar contul 4424 ,TVA de recuperat” nu a
fost utilizat pe parcursul anului 2010, petenta nerespectand astfel politicile
contabile generale privind corespondenta conturilor.

Pentru suma stabilita suplimentar de .... lei, s-au calculat
dobéanzi de intarziere in suma de .... lei si penalitati de intarziere in suma
de .... lei.

De asemenea, in urma depunerii completarilor la contestatie
de catre petenta, la solicitarea organului de solutionare competent,
organele de inspectie fiscala, prin adresa nr. ...., inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ..., au recalculat
dobanzile si penalitatile de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata,
stabilind ca pentru debitul contestat de ...... lei petenta datoreaza obligatii
fiscale accesorii in suma de .... lei.




in concluzie, prin Referatul cu propuneri de solutionare nr. ....,
organele de inspectie fiscala propun respingerea in totalitate a
contestatiei ca fiind neconcludenta si fara temei legal.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de
inspectie fiscala, motivele invocate de contestatoare, documentele
existente la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in
perioada verificata, se retin urmatoarele:

1. Referitor la capatul de cerere privind obligatiile fiscale
suplimentare in suma de ... lei reprezentdnd taxa pe valoarea
adaugata si accesoriile aferente in suma de .... lei, cauza supusa
solutionarii, consta in a ne pronunta daca acestea au fost stabilite
legal, in conditiile in care organele de inspectie fiscala nu au luat in
considerare faptul ca debitul stabilit suplimentar in urma verificarii
era deja inregistrat in evidenta fiscala, la solicitarea petentei, prin
corectia efectuata de organul fiscal competent.

in fapt, asa cum rezultd din Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .....
si din Anexa nr. 3 la Raportul de inspectie fiscala nr. ...., organele de
inspectie fiscala au stabilit ca pentru anul fiscal 2008 societatea
datoreaza o taxa pe valoarea adaugata suplimentara in suma de ... lei,
rezultata ca diferenta intre sumele din evidenta contabila si cele din
evidenta fiscala.

S.C. X S.R.L. lasi recunoaste ca datoreaza taxa pe valoarea
adaugata in suma de ... lei stabilita suplimentar pentru anul 2008, si
contesta diferenta de ... lei.

Pentru solutionarea cauzei, prin adresa nr. ..... , organul de
solutionare a solicitat Administratiei Finantelor Publice a Municipiului lasi
sa-i transmita fisa sintetica pe platitor a contribuabilului, din care sa
rezulte sumele declarate si achitate de petenta, precum si deconturile de
TVA depuse pentru perioada 2008-2009.

Prin adresa nr. ..., inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. ...., organul fiscal din cadrul
Administratiei Finantelor Publice a Municipiului lasi a transmis
documentele solicitate.

in urma analizei datelor din evidenta fiscald a rezultat c&
suma de .... lei, reprezentand TVA de plata aferenta lunii septembrie
2008, era inregistrata ca si obligatie de plata in evidenta fiscala, anterior
desfasurarii inspectiei fscale, prin emiterea de catre Administratia
Finantelor Publice a Municipiului lagi a formularului D 305 ,Decizie de
corectare a erorilor materiale din Decontul de TVA pe luna 9 anul 2008,
inregistrat sub nr. ...., aflat in copie la dosarul cauzei. Din documentul
mentionat rezulta ca organul fiscal a emis aceasta decizie de corectie la
solicitarea platitorului, formulata prin adresa nr. ....




Asa cum rezulta si din fisa sintetica totala a platitorului,
petenta a declarat prin Decontul de TVA depus pentru luna septembrie
2008, inregistrat la organul fiscal sub nr. ...., suma de .... lei reprezentand
TVA de plata iar ulterior, la solicitarea sa, a fost operata o corectie, prin
emiterea formularului D305 gi inregistrarea in evidenta fiscala a unui debit
suplimentar reprezentand TVA in suma de .... lei pentru aceeasi perioada.

Astfel, retinem ca pentru anul 2008, contestatoarea a declarat
o taxa pe valoarea adaugata de plata in suma totala de .... lei, $i nu in
suma .... lei, asa cum au stabilit organele de inspectie fiscala prin Anexa
nr. 2 la Raportul de inspectie fiscala nr. ....

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 7
alin. (2) si ale art. 84 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:

LJArt. 7 Rolul activ

(2) Organul fiscal este indreptétit s& examineze, din oficiu,
Starea de fapt, sa obtinég si sa utilizeze toate informatiile si documentele
necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilului.
In analiza efectuatd organul fiscal va identifica si va avea in vedere toate
circumstantele edificatoare ale fiecarui caz.|...]

Art. 84 Corectarea declaratiilor fiscale

(1) Declaratiile fiscale pot fi corectate de cétre contribuabil, din
proprie initiativa, pe perioada termenului de prescriptie a dreptului de a
stabili obligatii fiscale.

(2) Declaratiile fiscale pot fi corectate ori de cate ori
contribuabilul constata erori in declaratia initiala, prin depunerea unei
declaratii rectificative.

(3) In cazul taxei pe valoarea addugatd, corectarea erorilor din
deconturile de taxad se realizeaza potrivit prevederilor Codului fiscal.
Erorile materiale din decontul de taxa pe valoarea adaugatéa se corecteaza
potrivit procedurii aprobate prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala.[...]

In cauzad sunt aplicabile si prevederile Ordinului ministrului
finantelor publice nr. 179 din 14 mai 2007 pentru aprobarea Instructiunilor
de corectare a erorilor materiale din deconturile de taxa pe valoarea
adaugata, care precizeaza:

,3.1. Corectarea erorilor materiale din decontul de taxa pe
valoarea addugaté se poate face in cadrul termenului de prescriptie de 5
ani de la data de 1 ianuarie a anului urmator celui in care a fost depus
decontul supus corectarii.

8.1. In vederea corectdrii erorilor materiale din decontul de
taxa pe valoarea adaugata, compartimentul de specialitate, pe baza
constatarilor proprii sau in baza documentelor prezentate de persoana
impozabila, inftocmeste un referat in care inscrie constatérile referitoare la




erorile pentru care s-a solicitat corectarea decontului de taxa pe valoarea
adaugata, precum si modul in care se vor corecta aceste erori.

8.2. In baza referatului, organul fiscal intocmeste decizia de
corectare.”

Analizand textele de lege invocate si documentele aflate la
dosarul cauzei, organul de solutionare competent retine in situatia data ca
petenta avea dreptul sa solicite organului de administrare fiscala
corectarea decontului de TVA depus pentru luna septembrie 2008, ceea
ce a si facut, rezultand astfel ca debitul stabilit suplimentar de organele de
inspectie fiscala in suma de .... lei era deja inregistrat in evidenta fiscala
la data desfasurarii controlului.

Retinem ca organele de inspectie fiscala, asa cum rezulta din
Anexa nr. 2 si Anexa nr. 3 la Raportul de inspectie fiscala nr. ...., nu au
luat in considerare acest aspect, si au stabilit eronat ca suma de .... lei
reprezentand TVA de plata aferenta anului 2008 a fost inregistrata in
evidenta contabila a societatii si nu a fost declarata in evidenta fiscala.

Precizam ca, urmare documentelor primite de la Administratia
Finantelor Publice a Municipiului lasi, organul de solutionare a solicitat,

prin adresa nr. ...., punctul de vedere al organelor de inspectie fiscala
referitor la acest aspect.
Prin adresa nr. ... , inregistrata la Directia Generala a

Finantelor Publice a Judetului lasi sub nr. .... organele de inspectie fiscala
precizeaza: ,Avénd in vedere deficientele pe linie de TVA perpetuate atat
la nivel financiar-contabil céat si la nivel declarativ, pe intreaga perioada
supuséa inspectiei fiscale, organul de control nu a intrat in timp util in
posesia formularului D305
Obligatiile fiscale accesorii aferente TVA de plata in suma de

... lei sunt:

- dobanzi de intarziere .... lei, calculate astfel:

... lei*521zile*0,10% = .... lei;

.... 1ei*91zile*0,05% = ..... lei;
... lei*636zile*0,04% = ..... lei
- si penalitati de intarziere: .... 1ei*15% = .... lei.
Prin urmare, se admite contestatia formulata de societatea
contestatoare pentru suma de .... lei reprezentand TVA de plata si
accesoriile aferente in suma de ... lei, potrivit principiului de drept

"accesoriul urmeaza principalul”.

2. Referitor la capatul de cerere privind obligatiile fiscale
suplimentare in suma de .... lei reprezentdnd taxa pe valoarea
adaugata si accesoriile aferente in suma de .... lei, cauza supusa
solutionarii, consta in a ne pronunta daca aceste obligatii au fost
stabilite legal, in conditiile in care TVA a fost stabilita ca urmare a
unor erori de inregistrare in evidenta contabila si a unor diferente
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intre sumele declarate si inregistrate in evidenta fiscala si cele
existente in contabilitatea petentei.

in fapt, asa cum am aratat la capitolul Ill.1., suma totald
contestata de petenta pentru anul 2008 este de .... lei, iar din aceasta
suma am retinut ca debitul suplimentar stabilit in suma de ... lei
reprezentand TVA nu este datorat de petenta, fiind deja inregistrat in
evidenta fiscala.

Diferenta de ... lei provine din faptul ca S.C. X S.R.L. lasi a
declararat prin deconturile de TVA depuse pentru anul fiscal 2008 o taxa
pe valoarea adaugata deductibila in suma de .... lei iar in evidenta
contabila are finregistrata suma de ..... lei in contul 4426 ,TVA
deductibild”, asa cum reiese din figa contului 4426 si din balanta de
verificare la 31.12.2008, anexate in copie la dosarul cauzei.

Pentru anul 2009, din suma stabilita de organele de inspectie
fiscala la TVA petenta contesta suma de .... lei.

Asa cum rezulta din Anexa nr. 2 la Raportul de inspectie
fiscala nr. .... si din Situatia TVA pentru 2009 intocmita de contestatoare,
in anul 2009 aceasta a declarat prin deconturile de TVA depuse o taxa pe

valoarea adaugata colectata in suma de .... lei si o taxa pe valoarea
adaugata deductibila in suma de .... lei, rezultdnd astfel o taxa pe
valoarea adaugata de plata in suma de .... lei si 0 taxa pe valoarea
adaugata de recuperat in suma de ..... lei.

Din documentele contabile puse la dispozitia organului de
solutionare de catre petenta (balanta de verificare la 31.12.2009, figele
conturilor 4424, 4428, 4426, 4427, 4423, 704, ordine de plata si Anexa nr.
2 ,Situatie TVA 2009”) rezulta ca sunt diferente intre sumele declarate si
inregistrate in evidenta fiscala si cele care apar inregistrate in evidenta
contabila a contestatoarei.

Astfel, apare o diferenta in suma de .... lei intre taxa pe
valoarea adaugata colectata inregistrata in contabilitate (.... lei) si cea
declarata de societate (.... lei) si o diferenta in suma de .... lei intre taxa
pe valoarea adaugata deductibila inregistrata in contabilitate (.... lei) si
cea declarata de societate (... lei), rezultand astfel ca petenta datoreaza
pentru aceste neconcordante o taxa pe valoarea adaugata suplimentara
in suma de ... lei, in aceasta suma fiind inclusa si suma contestata de ....
lei, asa cum au stabilit organele de inspectie fiscala prin Decizia de
impunere privind obligatile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ......

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art. 94
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

LArt. 94 Obiectul si functiile inspectiei fiscale

(1) Inspectia fiscalé are ca obiect verificarea legalitatii si
conformitatii declaratiilor fiscale, corectitudinii si exactitatii indeplinirii
obligatiilor de cétre contribuabili, respectarii prevederilor legislatiei fiscale
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si contabile, verificarea sau stabilirea, dupa caz, a bazelor de impunere,
stabilirea diferentelor obligatiilor de platad si a accesoriilor aferente
acestora.

(2) Inspectia fiscalé are urméatoarele atributii:

a) constatarea si investigarea fiscala a tuturor actelor si
faptelor rezultand din activitatea contribuabilului supus inspectiei sau altor
persoane privind legalitatea $i conformitatea declaratiilor fiscale,
corectitudinea si exactitatea indeplinirii obligatiilor fiscale, in vederea
descoperirii de elemente noi relevante pentru aplicarea legii fiscale;

b) analiza si evaluarea informatiilor fiscale, in vederea
confruntérii declaratiilor fiscale cu informatiile proprii sau din alte surse;[...]

(3) Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor prevéazute la alin.
(2) organul de inspectie fiscald va proceda la:

a) examinarea documentelor aflate in dosarul fiscal al
contribuabilului;

b) verificarea concordantei dintre datele din declaratiile fiscale
cu cele din evidenta contabiléa a contribuabilului;”

Analizand textele de lege mentionate si documentele
existente la dosarul cauzei, organul de solutionare retine ca in mod corect
si legal organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar ca obligatie de
plata in sarcina petentei suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata, respectiv ... lei pentru anul 2008 si ..... lei pentru anul 2009.

Referitor la calculul dobanzilor si penalitatilor de intarziere
sunt aplicabile prevederile art. 119, art. 120 si art. 120*1 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca:

LArt. 119 Dispozitii generale privind dobénzi si penalitati de
intérziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre
debitor a obligatiilor de platé, se datoreaza dupéa acest termen dobéanzi gi
penalitati de intarziere.

Art. 120 Dobénzi

(1). Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepéand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si péna la
data stingerii sumei datorate inclusiv.

(2) Pentru diferentele suplimentare de creante fiscale
rezultate din corectarea declaratiilor sau modificarea unei decizii de
impunere, dobanzile se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare
scadentei creantei fiscale pentru care s-a stabilit diferenta si pana la data
stingerii acesteia inclusiv.

Art. 120M Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu
0 penalitate de intarziere datoratd pentru neachitarea la scadentad a
obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intérziere se stabilegte astfel:
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a) dacéa stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la
scadentd, nu se datoreazd si nu se calculeaza penalitati de intarziere
pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) daca stingerea se realizeaza in urmatoarele 60 de zile,
nivelul penalitétii de intarziere este de 5% din obligatiile fiscale principale
stinse;

c) dupa implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul
penalitétii de intarziere este de 15% din obligatiile fiscale principale
rdmase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a
dobanzilor.”

In concluzie, avand in vedere prevederile legale aplicabile in
cauza si tinand cont ca petenta nu a demonstrat cu documente o alta
situatie de fapt, organul de solutionare va respinge, ca neintemeiata,
contestatia formulata de S.C. X S.R.L. lagi pentru acest capat de cerere,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de .... lei si obligatiile
fiscale accesorii aferente in suma de .... lei, potrivit principiului de drept
"accesoriul urmeaza principalul”.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 210
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directorul executiv
al Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi

DECIDE :

Art. 1 Respingerea partiala a contestatiei formulate de S.C. X
S.R.L. lasi, ca neintemeiata, pentru suma totala de .... lei reprezentand:

- .... lei - taxa pe valoarea adaugats;

- lei — dobénzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata;

Art. 2 Admiterea partiala a contestatiei formulate de S.C. X
S.R.L. lasi, ca intemeiata, pentru suma totala de ...... lei reprezentand:

- lei - taxa pe valoarea adaugata;

- .... lei — dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe

valoarea adaugata;

Art. 3 Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatoarei si Activitatii de Inspectie Fiscala lasi din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, spre a fi dusa la
indeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.




13

impotriva prezentei decizii, contestatoarea poate formula
actiune in contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare,
la Tribunalul lasi.




