DECIZIA NR. 6 emisa de DGFP Hunedoara din anul 2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata de Administratia Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii,
prin adresa nr. .../2008, inregistrata la DGFP a judetului Hunedoara, sub nr.
.../2008, asupra contestatiei formulata de SC X SRL din MINTIA, impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. .../2008 emisa de Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara — Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii, in baza raportului de inspectie fiscala nr. .../2008.

Contestatia are ca obiect suma de .../2008 lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata.

De asemenea petenta contesta si Dispozitia privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr. .../2008.

Decizia de impunere nr. .../2008 emisa in baza raportului de
inspectie fiscala nr. .../2008, a fost expediata cu recomandata nr. .../2008,
primita de petenta in data de ...2008, potrivit confirmarii de primire anexata in
copie la dosarul contestatiei.

Contestatia a fost depusa de SC X SRL la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului HUNEDOARA - Administratia Finantelor
Publice pentru Contribuabili Mijlocii, fiind Tnregistrata sub nr. .../2008.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute
de art. 206, 207 si art. 209 alin. (1) lit. a) din ORDONANTA GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei depusa de SC X SRL.

I Prin contestatia formulata, SC X SRL invoca in
sustinerea cauzei urmatoarele argumente :

Controlul a fost efectuat pe aceeasi tema, in urma desfiintarii actului
de control prin Decizia nr. .../2008 privind solutionarea contestatiei, de
aceasta data avand un caracter speculativ privind invocarea textelor legale
pe care se bazeaza, luand in considerare doar textelor legale favorabile
organelor de control si ignorand cu buna stiinta ansamblul prevederilor legale
referitoare la TVA, asa cum sunt reglementate de Codul Fiscal si Normele de
aplicare a acestuia reglementate de HG nr. 44 / 2004 cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel:

a) se arata ca unitatea nu a calculat prorata pana la data de ...2006,
motivatie complet eronata si nelegala, deoarece art.147 alin.7 din Codul
Fiscal prevede ca valoarea livrarilor de bunuri de capital utilizate in activitatea
economica, nu va influenta valoarea proratei.

b) se mentioneaza ca unitatea nu a procedat la ajustarea bazei TVA,
incepéand cu ...2007, sustinere complet eronata si contrazisa de adresa nr.
.../2007 a Ministrului Finantelor Publice - Cabinet Secretar de Stat - pag.2
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ultimul alin., care aratd ca nu se efectueaza ajustari la vanzarile sub
pret, intrucat prevederile art.149 din Codul Fiscal nu se refera la vanzarile
sub pret.

c) se sustine ca in imobilul achizitionat nu s-au desfagurat activitati
economice i nu s-a prezentat procesul verbal de receptie definitiva, astfel ca
acesta este considerat o constructie noua, care nu este scutitd de TVA in
conformitate cu art.141 alin.2 lit.f) din Codul Fiscal si pct.37 alin.2 si alin.4 din
Normele Metodologice de aplicare a Codului Fiscal, argumentare eronata si
nelegala, intrucat art.37 alin.2 lit.d) din Normele Metodologice se refera la
transformarea sau modernizarea unui bun imobil la sau dupa data aderarii,
deoarece nu este aplicabil in cazul petentei, deoarece bunul a fost
achizitionat inainte de data aderarii.

De asemenea, nu trebuia intocmit proces verbal de receptie
definitiva, avand in vedere ca imobilul a fost livrat pe baza de factura,
incheindu-se si contract de vanzare-cumparare.

In perioada de la achizitie si pana la vanzare imobilul a fost utilizat
pentru cazarea unor specialigti care au asistat la montarea unor utilaje, a
delegatiilor Y si a altor delegatii care au acordat asistenta tehnica la SC Z SA
si la celelalte unitati desprinse din SC Z SA.

In acelasi imobil, atunci cand situatia a impus, au fost desfasurate si
actiuni de protocol pentru SC X SRL si celelalte unitati din grupul Z.

In perioada de la achizitia imobilului si pana la vanzare au fost
efectuate un numar de 12 controale pe linie de rambursare TVA, fara sa se
faca nici o referire la faptul ca, in imobilul respectiv nu au fost desfagurate
activitati economice si care sa conduca la ajustarea TVA deductibila sau la
excluderea de la taxa deductibila, din care 2 controale se refera la lunile ... si
... 2005.

Ca imobilul respectiv nu este o constructie noua, o demonstreaza si
faptul ca pentru acesta au fost depuse declaratiile de impunere pentru impozit
si taxe locale pentru anii 2006 si 2007.

Fata de cele aratate mai sus rezulta fara echivoc ca apartamentul la
care se refera Raportul de inspectie fiscala este scutit de TVA in conformitate
cu art. 141 alin.2 lit. f) din Codul Fiscal.

Admitand prin absurd, ca imobilul este o constructie noua si nu este
scutita de TVA in conformitate cu art. 149 alin.2 din Codul Fiscal, taxa
dedusa se ajusteaza, conform prevederilor art.161 alin.(8) din Codul Fiscal,
pe o perioada de 5 ani.

Intrucat taxa deductibila, chiar in conditiile taxarii inverse, era de ...
lei si avand in vedere ajustarea pe 5 ani, rezulta o taxa de ajustat anuala de
... lei, ramanand la ajustat pentru anii 2008 si 2009, adica 2 ani, ... lei, iar
petenta a calculat TVA de ... lei, cu ... lei mai mult decat trebuia.

Calculul indicelui de inflatie, cu care organele de control au marit
valoarea imobilului, a fost pe perioada ...2005 - ...2007, desi imobilul a fost
achizitionat la ...2005 si acesta trebuie calculat pe aceasta perioada (...2005
- ...2008) care este de ... si nu de ... , petenta facand aceasta remarca
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pentru a ilustra inca odata seria de erori cuprinse in raportul de inspectie
fiscala.
Ca o concluzie generala, petenta sustine ca imobilul respectiv este
scutit de TVA si ca atare nu datoreaza TVA suplimentara de .../2008 lei,
dimpotriva, a calculat si varsat in plus suma de ... lei.

Il. in baza prevederilor Titlului IX " Solutionarea contestatiilor
formulate impotriva actelor administrative fiscale" din Ordonanta Guvernului
nr. 92 / 2003, privind Codul de Procedura Fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei
Finantelor Publice pentru Contribuabili Mijlocii, au efectuat o inspectie fiscala
partiala, care a avut ca obiectiv masura dispusa de DGFP a judetului
Hunedoara, prin Decizia nr. .../2008 de solutionare a contestatiei.

Urmare verificarii efectuate s-a emis Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.
.../2008, prin care organele de inspectie fiscala au stabilit urmatoarele:

SC X SRL a achizitionat, in luna ... 2005, in baza contractului
de vanzare - cumparare nr. ... / 2005, autentificat la biroul notarului public,
prin incheierea de autentificare nr. ... / 2005 si a facturii fiscale nr. .../ .2005
emisa de SC W SA Deva, un apartament situat in Deva, in ansamblul de
locuinte denumit ..., str. ..., bloc ..., apartament ..., in valoare totala de ... lei,
din care TVA in suma de ... lei.

Operatiunea de achizitie a apartamentului a fost inregistrata in
evidenta contabila prin articolul contabil 212 = 404 i 4426 = 4427.

In perioada ... 2005 - ... 2007 unitatea verificata nu a prezentat
la solicitarea organelor de inspectie fiscala inscrisuri din care sa rezulte ca in
apartament s-au desfagurat activitati economice taxabile din punct de vedere
al TVA (supuse cotei standard, scutite, pentru care unitatea trebuia sa
calculeze pro-rata pana la ...2006 si sa procedeze la ajustarea bazei TVA
incepand cu ...2007) si nici nu a inregistrat amortizare aferenta acestui imobil.

In luna ... 2008, unitatea verificata, in baza unui contract de
vanzare-cumparare,a emis factura fiscala seria ... nr. .../2008, in valoare
totala de ... lei, (din care TVA in suma de ... lei) reprezentand contravaloare
imobil, cumparator fiind doamna S.A. , administrator si asociat in cadrul
unitatii verificate, persoana afiliata in conformitate cu prevederile art. 11 alin.
(2) din Legea nr. 571/2008 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Operatiunea de vanzare a apartamentului a fost inregistrata in
evidenta contabila prin articolul contabil : 461 = % 758

i 4427

In apartamentul achizitionat nu s-au desfagurat activitati
economice, operatiuni supuse TVA, la solicitarea organelor de inspectie
fiscala nu s-a prezentat procesul verbal de receptie definitiva, astfel ca
apartamentul este considerat o constructie noua in conformitate cu
prevederile art.141 alin.(2) lit. f) din Legea nr. 571 / 2003 si ale pct.37 alin.(2)
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si alin. (4) din Normele metodologice de aplicare a coduli fiscal aprobate
prin HG. nr. 44 / 2004 cu modificarile si competarile ulterioare.

Organele de inspectie fiscalda au constatat ca apartamentul
vandut d-rei S.A. M, care are calitatea de administrator si asociat (detine 50%
din capitalul social al unitatii verificate) este constructie noua si “ in
conformitate cu prevederile art.141 alin.(2) Ilit.f) din Legea nr.571 / 2003 cu
modificarile si completarile ulterioare si in conformitate cu prevederile art. 11
alin.(2) lit.d) din Legea nr. 571 / 2003, cu modificarile gsi completarile ulterioare
au procedat la actualizarea valorii imobilului aflat in proprietate SC X SRL la
...2007, utilizand coeficientii de actualizare prin aplicarea indicilor preturilor
de consum comunicati de Institutul National de Statisticd pentru perioada
01.01.2005 - 31.12.2007, stabilind astfel baza de impozitare in conformitate
cu prevederile art. 137 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 571 / 2003 cu modificéarile si
completarile ulterioare, pentru apartamentul vandut la valoarea de ... lei, la
data de ...2007: (... lei valoare pret de achizitie la data ....2005 x 1.1232
indice pret de consum pe perioada 01.01.2005-31.12.2007 ) “.

In conformitate cu prevederile art.94 din OG nr. 92/2003
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile
actele normative sus mentionate s-a stabilit TVA colectata in suma de ... lei

verificata.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avandu-se in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organelor
de control, precum si actele normative invocate, in raport cu perioada
supusa verificarii, se retin urmatoarele :

SC X SRL are sediul in Mintia, str. ... nr...., judetul Hunedoara,
inregistrata la ORC sub nr. J.../.../..., CUI RO ..., reprezentata de dna. A. M.
S., in calitate de administrator.

lll. 1. Referitor la capatul de cerere privind suma de .../2008
lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, cauza supusa solutionarii o
constituie legalitatea stabilirii acestei taxe in urma ajustarii venitului din
tranzactia efectuata intre persoane afiliate romane, utilizand coeficientii
de actualizare prin aplicarea indicilor preturilor de consum comunicati
de Institutul National de Statistica.

in fapt, SC X SRL a achizitionat de la SC Z SA DEVA la ...
2005 un apartament, situat in Bloc ... la pretul de ... lei, cu un TVA aferent de
... lei, prin aplicarea taxarii inverse la cumpararea imobilului.

In perioada ... 2005 - ... 2007 unitatea verificata nu a inregistrat
amortizare aferenta acestui imobil.

In luna ... 2008, unitatea verificata, 1n baza unui contract de
vanzare-cumparare a emis factura fiscala seria ... nr. .../2008, in valoare
totala de ... lei, (din care TVA in suma de ... lei) reprezentand contravaloare
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imobil, cumparator fiind doamna S.A. - administrator si asociat in cadrul
unitatii verificate, persoana afiliata in conformitate cu prevederile art. 11 alin.
(2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.
Operatiunea de vanzare a apartamentului a fost inregistrata in

evidenta contabila prin articolul contabil : 461 = % ..,00
758 ....
4427

Organele de inspectie fiscala au constatat ca apartamentul
vandut d-rei S.A. M, care are calitatea de administrator si asociat (detine 50%
din capitalul social al unitatii verificate) este constructie noua si “ in
conformitate cu prevederile art.141 alin.(2) Iit.f) din Legea nr.571 / 2003 cu
modificarile si completarile ulterioare si in conformitate cu prevederile art. 11
alin.(2) lit.d) din Legea nr. 571 /2003, cu modificéarile si completarile ulterioare
au procedat la actualizarea valorii imobilului aflat in proprietate SC X SRL la
....2007, utilizdnd coeficientii de actualizare prin aplicarea indicilor preturilor
de consum comunicati de Institutul National de Statisticd pentru perioada
01.01.2005 - 31.12.2007, stabilind astfel baza de impozitare in conformitate
cu prevederile art.137 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 571 / 2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru apartamentul vandut la valoarea de ... lei, la
data de ....2007: (... lei valoare pret de achizitie la data ....2005 x 1.1232
indice pret de consum pe perioada 01.01.2005-31.12.2007 ) “.

Astfel, s-a stabilit TVA colectata in suma de ... lei (... x 19%)
mai mult cu suma de .../2008 lei (...-...) decat a calculat unitatea verificata.

In concluzie, fata de cele de mai sus, se retine ca organele de
control, analizand tranzactia ca fiind intre persoane afiliate, au procedat
la_actualizarea valorii imobilului aflat in proprietatea SC X SRL, utilizand
ca metoda, coeficientii de actualizare, prin aplicarea indicilor preturilor de
consum comunicati de Institutul National de Statistica.

In drept, in conformitate cu prevederile art.137 alin.(1) lit.a) din
LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, se arata:

»ART. 137 Baza de impozitare pentru livrari de bunuri si prestari de
servicii efectuate in interiorul tarii

(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita
din:

a) pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, altele decat cele
prevazute la lit. b) si c), din tot ceea ce constituie contrapartida obtinuta
sau care urmeaza a fi obtinuta de furnizor ori prestator din partea
cumparatorului, beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subventiile direct
legate de pretul acestor operatiuni; ”

In intelesul Codului Fiscal, termenii: persoane afiliate, pret de
piata, sunt definite prin art.7 alin.(1) pct.21 si 26 din LEGEA Nr. 571 din 22
decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
astfel:

“ART. 7%)
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Definitii ale termenilor comuni
(1) In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlului VI, termenii si
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii: ...
21. persoane afiliate - o persoana este afiliata cu alta persoana daca
relatia_dintre ele este definita de cel putin unul dintre urmatoarele
cazuri:

b) o persoana fizica este afiliata cu o persoana juridica daca persoana
fizica detine, in mod direct sau indirect, inclusiv detinerile persoanelor
afiliate, minimum 25% din valoarea/numarul titlurilor de participare sau
al drepturilor de vot detinute la persoana juridica ori daca controleaza in
mod efectiv persoana juridica;

26. pret de piata - suma care ar fi platita de un client independent unui
furnizor independent in acelasi moment si in acelasi loc, pentru acelasi
bun sau serviciu ori pentru unul similar, in conditii de concurenta
loiala;”

Potrivit prevederilor art. 11 alin.(1) si alin. (2) din LEGEA Nr.
571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, se arata :
“ART. 11

Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(2) in_cadrul unei tranzactii intre persoane afiliate, autoritatile fiscale
pot ajusta suma venitului_sau a cheltuielii_oricareia dintre persoane,
dupa cum este necesar, pentru a reflecta pretul de piata al bunurilor sau
serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei. La stabilirea pretului de piata al
tranzactiilor intre persoane afiliate se foloseste cea mai adecvata dintre
urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor, prin care pretul de piata se stabileste
pe baza preturilor platite altor persoane care vand bunuri sau servicii
comparabile catre persoane independente;

b) metoda cost-plus, prin care pretul de piata se stabileste pe baza
costurilor bunului sau serviciului asigurat prin tranzactie, majorat cu
marja de profit corespunzatoare;

c) metoda pretului de revanzare, prin care pretul de piata se stabileste
pe baza pretului de revanzare al bunului sau serviciului vandut unei
persoane independente, diminuat cu cheltuiala cu véanzarea, alte
cheltuieli ale contribuabilului si o marja de profit;

d) orice alta metoda recunoscuta in liniile directoare privind preturile
de transfer emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica.” )

Referitor la articolul mai sus citat, in HOTARAREA
GUVERNULUI Nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Leqii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, la pct. 22 —
24 pct. 28 — 30, se precizeaza:
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,» Norme metodologice:

22. Autoritatile fiscale din Roménia pot, in scopul calcularii obligatiilor
fiscale ale persoanelor afiliate, sa reconsidere evidentele persoanei
afiliate din Romania, in scopul examinarii fiscale, daca in urma relatiilor
speciale dintre persoana afiliata romana si cea straina aceste evidente
nu reflecta profiturile reale impozabile ce provin din Romania. Nu_se
efectueaza reconsiderarea evidentelor persoanelor afiliate atunci cand
tranzactiile dintre asemenea persoane au loc in termeni_comerciali_de
piata libera, precum si in cazul tranzactiilor intre persoane juridice
roméane afiliate. Reconsiderarea evidentelor se refera la ajustarea
veniturilor, cheltuielilor, in scopul calcularii obligatiilor fiscale ale
persoanelor afiliate. Reconsiderarea evidentelor persoanelor afiliate nu
se efectueaza atunci cand tranzactiile dintre asemenea persoane au loc
in termenii comerciali de piatad libera, respectiv ca tranzactii intre
persoane independente.

23. La estimarea pretului de piata al tranzactiilor se poate utiliza una
dintre urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor;

b) metoda cost-plus;

c) metoda pretului de revéanzare;

d) orice alta metoda recunoscuta in liniile directoare privind preturile
de transfer emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica.

24. In termeni generali, pretul de piata este determinat prin raportarea
la tranzactii comparabile necontrolate. O tranzactie este necontrolata
daca se desfagoara intre persoane independente.

28. In_sensul art. 11 alin. (2) lit. d) din Codul fiscal, prin_alte metode
recunoscute in liniile directoare privind preturile de transfer emise de
Organizatia_pentru Cooperare si_Dezvoltare Economica se intelege
metoda marjei hete si metoda impartirii profitului.”

Mai mult, referitor la art. 11 alin.(1) si alin. (2) din LEGEA Nr.
571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit HOTARARII GUVERNULUI Nr. 44 din 22 ianuarie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Leqii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, la ultimul alin. se prevede:
“Pentru_aplicarea prezentelor horme metodologice, autoritatile fiscale
vor lua in _considerare si liniile directoare privind preturile de transfer,
emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.”

La art.11 alin.(2) lit.d) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie

2003, se face trimitere la orice alte metode recunoscute in_liniile
directoare privind preturile de transfer emise de Organizatia pentru
Cooperare si Dezvoltare Economica, aspect reglementat de ORDONANTA
GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
la art. 79 alin.(2) se prevede:
“ART. 79 Obligatia de a conduce evidenta fiscala
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(2) in_vederea stabilirii preturilor de _transfer, contribuabilii care
desfasoara tranzactii cu persoane afiliate au obligatia ca, la solicitarea
organului fiscal competent, sa intocmeasca si sa prezinte, in termenele
stabilite de acesta, dosarul preturilor de transfer. Continutul dosarului
preturilor de transfer va fi aprobat prin ordin al presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala.”
coroborat cu precizarile ORDINULUI PRESEDINTELUI AGENTIEI
NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 222 / 2008 privind continutul
dosarului preturilor de transfer, care la art. 6 se prevede:
“ART. 6

Prezentul ordin se completeaza cu Liniile directoare privind preturile
de transfer emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare
Economica si Codul de conduita privind documentatia preturilor de
transfer, publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. C176/1 din
28 iulie 2006.”

Mentionam faptul ca cerintele legislatiei interne privind
continutul dosarului preturilor de transfer sunt conforme cu prevederile
Codului de conduita privind documentatia preturilor de transfer, care se
completeaza cu prevederile Ordinului nr. 222 / 2008. De asemenea, Ordinul
nr. 222 / 2008 se completeaza si cu Liniile directoare privind preturile de
transfer emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.

Inspectorii fiscali pot reevalua prin diverse metode preturile de
transfer in cazul in care acestea nu au aceeasi valoare ca si pretul format pe
piata libera, in conformitate cu liniile directoare OECD privind preturile de
transfer, prin urmatoarele metode :

- Metoda compararii preturilor;
- Metoda cost-plus;

- Metoda pretului de revanzare;
- Metoda impartirii profitului;

- Metoda marijei nete;

Organele de inspectie fiscala, in_ mod eronat, au procedat la
reevaluarea valorii imobilului aflat in proprietate, SC X SRL la ....2007,
utiizdand metoda coeficientiilor _de actualizare prin_aplicarea indicilor
preturilor de consum comunicati de Institutul National de Statistica,
metoda care nu este prevazuta la art. 11 alin.(1) si alin. (2) din LEGEA Nr.
571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

in ceea ce priveste afirmatiile petentei ca: "Admitand prin
absurd, ca imobilul este o constructie noud si nu este scutitd de TVA in
conformitate cu art. 149 alin.2 din Codul Fiscal..." acestea nu pot fi luate in
considerare in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat sunt contrazise
de insasi petenta, prin faptul ca a considerat apartamentul cladire noua si
pentru operatiunea de vanzare a calculat TVA cu cota standard, operatiunea
de vénzare a apartamentului fiind inregistratd in evidenta contabila prin
articolul contabil : 461 = % ..,00
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Pentru aceste considerente se va admite contestatia impotriva

Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .../2008 emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Hunedoara — Administratia Finantelor
Publice pentru Contribuabili Mijlocii, in baza raportului de inspectie
fiscala nr. .../2008, pentru capatul de cerere privind suma de .../2008 lei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

ll. 2. 1in ceea ce priveste contestatia formulata impotriva
Dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
.../2008, cauza supusa solutionarii este daca D.G.F.P. a judetului
Hunedoara, prin Biroul de solutionare a contestatiilor are competenta
de a solutiona acest capat de cerere in conditiile in care dispozitia
privind masurile nu se refera la stabilirea de impozite si taxe, ci la
masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracterul unui titlu de
creanta fiscala.

in fapt, prin Dispozitia nr. .../2008, organele de inspectie fiscala
au dispus inregistrarea in evidenta contabila a obligatiilor fiscale stabilite
suplimentar gi majorari de intarziere aferente acestora.

In drept, potrivit art. 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F.P. a judetului
Hunedoara este competenta sa solutioneze:
,,contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative asimilate deciziilor de impunere, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamalal...]”

ORDINUL  MINISTRULUI ECONOMIEI SI' FINANTELOR Nr.
1939 / 2004 pentru aprobarea formularului , Dispozitie privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct. 1 din
Anexa 2 Instructiunile de completare a formularului, se prevede:
»1. Formularul "Dispozitie privind masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala"” reprezinta actul administrativ fiscal emis de organele
de inspectie fiscala in aplicarea prevederilor legale privind
obligativitatea contribuabililor de a indeplini masurile stabilite. Nu va
cuprinde masuri referitoare la sumele pe care contribuabilii le datoreaza
bugetului general consolidat al statului.”

Intrucat masurile stabilite in sarcina societatii contestatoare prin
Dispozitia nr. .../2008 nu vizeaza stabilirea de obligatii fiscale, fapt pentru
care aceasta nu are caracterul unui titlu de creanta, se retine ca solutionarea
contestatiei pentru acest capat de cerere intra in competenta organului fiscal
emitent al actului administrativ contestat, in conformitate cu prevederile art.
209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care precizeaza :
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»,Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente”
Avand in vedere cele prezentate mai sus contestatia la
Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr.
.../2008 va fi solutionata de organul emitent.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
Titlului X - Solutionarea contestatiilor formulate Tmpotriva actelor
administrative fiscale din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 — Admiterea contestatiei impotriva Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ../2008 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara — Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii, in baza raportului de inspectie fiscala nr. .../2008,
pentru capatul de cerere privind suma de .../2008 lei reprezentand taxa
pe valoarea adaugata.

Art.2 — Transmiterea contestatiei pentru capatul de cerere
referitor la Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala nr. ../2008, catre Administratia Finantelor Publice pentru
Contribuabili Mijlocii, organ competent sa solutioneze acest capat de
cerere.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform
prevederilor legale in vigoare .



