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DECIZIA nr. 000/ 2019
privind solutionarea contestatiei formulata de
persoana fizica X,
inregistrata la Agentia Nationala de Administrare Fiscala -
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
sub nr. 000 / 2019

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala Control
Venituri Persoane Fizice asupra contestatiei formulata de persoana fizica X.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul verificarii situatiei fiscale
personale, emisa in baza Raportului de verificare fiscala de catre Directia
Generala Control Venituri Persoane Fizice din cadrul A.N.A.F, pentru suma de
000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe venit;

- 000 lei dobanzi aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;

- 000 lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe venit.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere ca Decizia de impunere a fost
comunicata prin posta cu scrisoare recomandata cu confirmare de primire,
aflata in copie la dosarul cauzei, iar contestatia a fost depusa prin posta,
conform stampilei de pe plicul aflat in original la dosarul cauzei, fiind
inregistrata la registratura Directia Generala Control Venituri Persoane Fizice.

Constatdnd ca in speta sunt indeplinite dispozitile art.268, art.269,
art.270 alin.(1) si art.272 alin.(5) lit.c) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala
de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala este legal investita sa solutioneze contestatia formulata de persoana
fizica X.
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I. Persoana fizica X, contesta Decizia de impunere, emisa in baza
Raportului de verificare fiscala de catre Directia Generala Control Venituri
Persoane Fizice, pentru urmatoarele considerente:

Contestatarul solicita organului de solutionare a contestatiei sa
stabileasca daca avea calitatea de contribuabil, sustinand ca la data avizarii
verificarii fiscale, in calitate de persoana fizica nu datora bugetului de stat nici o
suma cu titlu de impozit, taxa sau contributie, deci nu avea calitatea de
contribuabil in sensul legii fiscale.

Pana la data inceperii verificarii fiscale, contestatarul sustine ca nu a avut
nicio obligatie legala de a organiza o evidenta contabila a veniturilor obtinute si
cheltuielilor efectuate, ca persoana fizica impreuna cu familia, respectiv pentru
veniturile obtinute din darul de nunta, botezurile si taierea motului copiilor sai,
precum si din donatjile primite de la diversi membri ai familiei sale sau cu privire
la cheltuielile zilnice de intrefinere personala si ale familiei sale.

Persoana fizica X contesta faptul ca, organele de verificare fiscala nu au
luat in calcul la stabilirea situatiei fiscale personale, in ceea ce priveste soldul in
numerar, disponibilul de la data de 01.01.2014, sumele obtinute din evenimente
familiale.

De asemenea, contestatarul afirma ca nu a existat nicio obligatie din
punct de vedere al Codului fiscal si al Codului de procedura fiscala pentru
rudele de gradul | de a declara organului fiscal veniturile din care au fost
edificate casele puse in discutie, si nicio obligatie de a tine o evidenta contabila
care sa justifice aceste operatiuni, nefiind considerate ,stéari de fapt fiscale”.

Contestatarul afirma ca, in ipoteza de a avea astfel de documente,
termenul pentru obligatia arhivarii, ar fi fost, in functie de natura lor, intre 5 si 10
ani, conform O.M.F.P. nr.425/1998, O.M.F.P. nr.1850/2004 si O.M.F.P.
nr.3512/2008, or organele de verificare fiscala nu au precizat care sunt
documentele prevazute de legislatia fiscala, pe care persoana fizica verificata
ar fi avut obligatia sa le detina si sa le prezinte si care este temeiul legal pentru
a detine astfel de documente.

Totodata, se invoca prevederile art.140 alin.(2) din Codul de procedura
fiscala, din care rezulta ca solicitarea de catre organele de verificare fiscala a
unor documente din perioada 2002-2012 excede perioadei in care acestea au
dreptul de a efectua verificari la persoana fizica verificata si la rudele acesteia.

Astfel, contestatarul solicita sa se constate lipsa calitatii de contribuabil in
perioada 2002-2013 si totodata ca, solicitarea de date, informatii si documente
din afara perioadei supuse verificarii fiscale, respectiv din perioada 2002-2012,
reprezinta activitati nelegale care au generat date si informatii obtinute in mod
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nelegal, in baza carora au fost stabilite obligatii de plata pe care nu le
datoreaza.

De asemenea, contestatarul X sustine ca, organele de verificare fiscala,
nelegal si nejustificat, au solicitat atat lui cat si rudelor acestuia date, informatii
si documente justificative din perioada anterioara celei supuse verificarii fiscale,
respectiv 2002 — 2012, perioada pentru care persoana fizica verificata nu avea
obligatia de a tine evidenta fiscala pentru veniturile realizate, respectiv: donatie
primita de la bunicul sau in anul 2002-2003 in suma de 000 lei; dar primit la
cununia civila in suma de 000 lei; dar de nunta in suma de 000 lei; dar primit la
evenimentele organizate cu ocazia botezurilor copiilor sai in suma de 000 lei si
din sumele de bani primite la evenimentele organizate cu ocazia taierii moturilor
copiilor sai in suma de 000 lei.

Totodata, contestatarul sustine ca, organele de verificare fiscala nu au
precizat temeiul legal in baza caruia persoana fizica trebuia sa detina
documente justificative, aplicabil persoanei fizice care nu desfasoara o
activitate economica in sensul legii fiscale.

Contestatarul invoca prevederile art.140 alin.(1) si art.65 alin.(1) si (2) din
Codul de procedura fiscala, precum si faptul ca organele de verificare fiscala nu
au tinut cont de prevederile art.110 alin.(1) si (2) din acelasi cod normativ.

Prin contestatie se mai sustine ca, un document capata valenta unui
document justificativ doar in momentul in care este inregistrat in contabilitate,
conform prevederilor art.6 din Legea nr.82/1991 republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, or contestatarul pune intrebarea daca se putea
considera obligat sa tina o contabilitate pentru sumele declarate ca primite cu
titlu de donatii si cadori de nunta, botez si mot copii, in perioada 2002-2012, si
sa intocmeasca astfel de documente, in conditile in care persoana fizica
verificata nu a desfasurat activitati producatoare de venit, definite de Codul
fiscal in perioada 2002 — 2016.

Contestatarul considera ca au fost incalcate Directiva 95/46/CE din 24
octombrie 1995 si Regulamentul nr.679/2016, privind protectia persoanelor
fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si libera
circulatie a acestor date, intrucat organele de verificare fiscala au solicitat si
utilizat informatii si documente obtinute de la Primaria Z si Primaria Y, despre
persoana fizica X si bunurile apartinatoare ei, fara a fi informata, iar utilizarea
acestora au creeat prejudicii persoanei fizice verificate.

De asemenea, se mai sustine ca organele de verificare fiscala, fara
precizarea vreunui act normativ, au solicitat persoanei fizice verificate
documente din care sa rezulte denominarea sumei de 000 lei, primita ca
donatie de la bunicul sau, si totodata afirma ca, din coroborarea reglementarilor
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in materie de denominare a monedei nationale cu prevederile legii contabilitatii,
nu rezulta care sunt documentele care trebuiau utilizate de persoanele fizice
din Romania pentru justificarea denominarii sumelor de bani detinute, invocand
in acest sens nerespectarea de catre organele fiscale a art.7 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala cu privire la depasirea limitelor
stabilite de lege.

Se mai afirma ca, organele de verificare fiscala nu au verificat sumele
retrase de persoana fizica verificata in anul 2013 si anterior acestui an, prin
contul 455 ,Sume datorate actionarilor/asociatilor” din evidenta contabila a
persoanei juridice A.

Totodata se sustine ca, ipoteza organelor de verificare fiscala ca la
inceputul perioadei verificate 01.01.2014 disponibilul in numerar a fost 0 (zero)
lei este falsa si nesustinuta, intrucat nu a fost verificata evolutia contului 455 de
la infiinfarea persoanei juridice A si pana la data de 31.12.2016.

Contestatarul concluzioneaza ca, organele de verificare fiscala trebuiau
sa tina seama la stabilirea situatiei fiscale personale de suma de 000 lei, la care
trebuiau adaugate si retragerile din anii anteriori anului 2014, precum si cele din
perioada 2014-2016 si sa constate ca nu exista venituri din surse neidentificate.

In sustinerea contestatiei nu au fost prezentate mijloace de proba noi.

Il. Organele de verificare fiscala din cadrul Directiei Generale Control
Venituri Persoane Fizice prin Raportul de verificare fiscala si Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul
verificarii situatiei fiscale personale, au stabilit pentru perioada 01.01.2014
- 31.12.2016, urmare verificarii situatiei fiscale a persoanei fizice X,
urmatoarele:

In perioada 01.01.2014 — 31.12.2016 persoana fizica verificatd a utilizat
fonduri in suma de 000 lei reprezentand Tmprumuturi acordate persoanei
juridice A, cheltuieli personale de trai, comisioane bancare, plata patiala
constructie casa in comuna Z si respectiv in municipiul W, precum si majorarea
conturilor bancare, pentru care au fost identificate surse de fonduri in suma de
000 lei reprezentand venituri impozabile, incasare alocatie copii, incasari din
restituiri de imprumuturi, diminuarea soldurilor conturilor bancare, incasare din
vanzare autovehicul, incasare garantie contract de inchiriere, rezultand astfel o
diferenta de venituri suplimentare din surse neidentificate in suma de 000 lei.

Pe baza informatiilor prezentate de persoana fizica verificata X, cat si a
documentelor detinute si obtinute in conformitate cu prevederile legale,
organele de verificare fiscala au ajustat baza impozabila, prin metoda sursei i
utilizarii fondului, prin compararea cheltuielilor efectuate de persoana verificata
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cu veniturile declarate, intrucat s-a constatat ca persoana fizica verificata a
utilizat venituri, a caror sursa nu a fost identificata.

Organele de verificare fiscala nu au luat in considerare declaratiile
persoanei fizice verificate referitoare la faptul ca acumularile de numerar
utilizate in perioada 2014 - 2016 au provenit din donatia in suma de 000 lei
primita de la bunicul sau in anul 2002-2003 si din sume obtinute ca urmare a
organizarii diferitelor evenimente in familie (cununie civila, nunta, botezuri si
taiatul motului copiilor ai sai) in cuantum de 000 lei, intrucat nu au fost
prezentate mijloace de proba sau documente justificative relevante care sa
sustina declaratiile persoanei fizice verificate, nefiind probat soldul in numerar
declarat, astfel incat, s-a luat in considerare ca sold initial si final al numerarului
la purtator, la inceputul si sfargitul fiecarui an verificat, suma de 0 (zero) lei.

Avand in vedere lipsa mijloacelor de proba si a documentelor justificative,
necesare identificarii sursei fondurilor banesti utilizate in perioada 2014 — 2016,
corelata cu informatiile detinute/obtinute de organele de verificare fiscala, a
condus la stabilirea unor venituri a caror sursa nu a fost identificata, care a avut
ca efect majorarea bazei impozabile ajustate prin utilizarea Metodei sursei i
utilizarii fondului, de reconstituire a veniturilor realizate pe seama fondurilor
utilizate de persoana fizica supusa verificarii situatiei fiscale personale.

Astfel, organele de verificare fiscala au stabilit prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul verificarii situatiei fiscale
personale, pentru perioada 01.01.2014 -31.12.2016, baza impozabila
suplimentara in suma de 000 lei, pentru care au calculat impozit pe venit in
suma 000 lei. Totodata au fost calculate accesorii aferente impozitului pe venit
reprezentdnd dobanzi in suma de 000 lei, penalitati de intarziere in suma de
000 lei si penalitati de nedeclarare in suma de 000 lei.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de verificare fiscala,
motivele prezentate de persoana fizica, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si actele normative invocate de contestatara si organele
de verificare fiscala, se refin urmatoarele:

A. Aspecte procedurale:

Referitor la sustinerea contestatarului privind incalcarea Directivei 95/46/
CE din 24 octombrie 1995 si Regulamentului nr.679/2016, privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal
si libera circulatie a acestor date, intrucat organele de verificare fiscala au
solicitat si utilizat informatii si documente obtinute de la Primaria Z si Primaria
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W, despre persoana fizica X si bunurile apartinatoare ei, fara a fi informata,
retfinem ca:

ANAF este operator de date cu caracter personal, iar potrivit dispozitiilor
art.5 alin.(2) lit.c) din Legea nr.677/2001, in vigoare la data emiterii avizului de
verificare si conform prevederilor art.6 lit.c) din Regulamentul (UE) nr.679/2016
al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia
persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal
si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), consimtamantul nu este
necesar, cand prelucrarea este necesara in vederea indeplinirii unei obligatii
legale a operatorului, prelucrarea datelor cu caracter personal efectuandu-se
sub incidenta dispozitiilor art.11 privind secretul fiscal din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
care prevede:

LART. 11 Secretul fiscal

(1) Personalul din cadrul organului fiscal este obligat sa pastreze secretul
asupra informatiilor de care a luat cunostinta ca urmare a exercitarii atributiilor
de serviciu.

(2) In categoria informatiilor de natura celor considerate a fi secret fiscal
intra datele referitoare la contribuabil/platitor, cum ar fi: datele de identificare,
natura si cuantumul obligatiilor fiscale, natura, sursa si cuantumul veniturilor,
natura, sursa $i valoarea bunurilor, plati, conturi, rulaje, transferuri de numerar,
solduri, incasaéri, deduceri, credite, datorii, valoarea patrimoniului net sau orice
fel de informatii obtinute din declaratii ori documente prezentate de catre
contribuabil/pléatitor sau terti.

(3) Organul fiscal poate transmite informatiile pe care le detine:

a) autoritatilor publice, in scopul indeplinirii obligatiilor prevazute de lege;

b) autoritétilor fiscale ale altor tari, in conditii de reciprocitate, in baza
unor instrumente juridice internationale semnate de Roménia gi care cuprind
prevederi privind cooperarea administrativd in domeniul fiscal si/sau
recuperarea creantelor fiscale;

c¢) autoritatilor judiciare competente, potrivit legii,”.

Astfel, din prevederile legale mai sus mentionate se retine ca in
exercitarea atributiilor de serviciu, organul fiscal, prin obligatie, trebuie sa
pastreze secretul fiscal asupra informatiilor de care a luat cunostinta.

Astfel, potrivit art. 139 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscald, cu modificarile si_completaile ulterioare, coroborat cu art.16-20 din
Ordinul _presedintelui  ANAFE nr.3733/2015 privind _aprobarea _metodelor
indirecte de stabilire a veniturilor si a procedurii de aplicare a acestora:
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“ART. 139 Drepturile si obligatiile organului fiscal central

In scopul verificérii situatiei fiscale personale, organul fiscal central poate
proceda la:

a) solicitarea, in conditiile legii, de informatii de la autoritati si institutii
publice;

b) analiza tuturor informatiilor, documentelor si a altor mijloace de proba
referitoare la situatia fiscalad a persoanei fizice verificate;

c) confruntarea informatiilor obtinute prin administrarea mijloacelor de
proba cu cele din declaratiile fiscale depuse, conform legii, de persoana fizica
verificata sau, dupa caz, de platitorii de venit ori terte persoane;

d) solicitarea, in conditile legii, de informatii, clarificari, explicatii,
documente si alte asemenea mijloace de proba de la persoana fizica verificata
Si/sau de la persoane cu care aceasta a avut ori are raporturi economice sau
juridice;][...]”

"ART. 16

(1) Verificarea fiscaléd prealabilda documentard se efectueazé asupra
persoanelor fizice selectate si consta in examinarea operatiunilor care au
condus la evaluarea riscului de nedeclarare.

(2) In functie de rezultatul analizei informatiilor, documentelor si a altor
mijloace de proba obtinute in cadrul verificérii fiscale prealabile documentare
examinarea se poate extinde si asupra altor elemente ce influenteaza situatia
fiscala personala a persoanei fizice supuse verificarii.

ART. 17

Pe perioada desfasuréarii activitati de verificare fiscald prealabila
documentara, organul fiscal poate solicita tertilor, inclusiv platitorilor de venit
sau oricaror autoritati ori institutii publice, in conditiile legii, informatii sau
documente pentru stabilirea situatiei fiscale personale a persoanei fizice
supuse verificarii.

ART. 18

In cadrul verificérii fiscale prealabile documentare se compard veniturile
declarate de persoana fizica supusa verificarii sau de platitori dintr-o perioada
impozabila cu veniturile estimate determinate pe baza situatiei fiscale
personale, din aceeasi perioada impozabila.

ART. 19

La stabilirea situatiei fiscale personale, organul fiscal are in vedere
evolutia drepturilor si obligatiilor de natura patrimoniala, pe parcursul perioadei
impozabile verificate, inclusiv a fluxurilor de trezorerie si a altor elemente
relevante pentru stabilirea bazei impozabile pentru impozitul pe venit datorat de
persoana fizica.
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ART. 20

Organele fiscale stabilesc situatia fiscala personaléa pe baza informatiilor,
documentelor si a altor mijloace de proba, astfel:

a) detinute de organul fiscal sau la care acesta are acces pe baza
protocoalelor de schimb de informatii;

b) obtinute de catre organul fiscal de la terti, prin exercitarea dreptului sdu
de a solicita informatii sau documente, potrivit prevederilor art. 58-67 din Codul
de procedura fiscala;

c) obtinute de organul fiscal de la autoritdtile sau institutiile publice, in
conditiile prevederilor art. 68-71 din Codul de procedura fiscala.”

Din analiza prevederilor legale mai sus explicitate, se retine ca organele
de verificare fiscala, pentru stabilirea starii de fapt fiscale, au obligatia sa
solicite si sa analizeze toate informatiile si documentele solicitate atat de la
persoana fizica verificata cat si de la terte persoane, autoritafi si institutii
publice.

Avand in vedere cele de mai sus, din documentele aflate la dosarul
cauzei, rezultd ca pentru stabilirea cat mai corecta a starii de fapt fiscale a
contribuabilului supus verificarii, in virtutea rolului activ organele de verificare
fiscald au solicitat, in vederea clarificarii situatiei, explicatii si _documente
justificative atét de la contestatar, cat si de la terfe persoane, autoritati si
institutii publice.

Pe de alta parte, se retine ca persoana fizica X a fost instiintata cu privire
la efectuarea verificarii situatiei fiscale personale, conform Avizului de
verificare, comunicat prin scrisoare recomandata cu confirmare de primire, aviz
care a fost insotit de un exemplar al Cartei drepturilor si obligatiilor persoanei
fizice supuse verificarii situatiei fiscale personale, aprobata prin O.P.A.N.A.F.
nr.1162/2016, document in cuprinsul caruia sunt prevazute drepturile si
obligatiile contribuabilului si ale organelor fiscale, inclusiv precizarea ca:

Jin scopul efectuérii acestor activitati organul fiscal central va proceda, in
principal, la:

a) solicitarea, in conditiile legii, de informatii de la autoritati si institutii
publice;

b) analiza tuturor informatiilor, documentelor si a altor mijloace de proba
referitoare la situatia fiscala a persoanei fizice verificate,...”

Prin urmare, organul de solutionare a contestatiei retine faptul ca
afirmatiile persoanei fizice contestatare referitoare la incalcarea dreptului la
protectia datelor cu caracter personal nu sunt intemeiate si nu vor fi retinute in
solutionarea favorabila a cauzei, fapt pentru care organul de solutionare a
contestatiei se va investi cu solutionarea pe fond a cauzei.
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B. Aspecte de fond:

Referitor la impozitul pe venit stabilit suplimentar in suma de 000 lei
si accesoriile aferente in suma de 000 lei, stabilite prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul
verificarii situatiei fiscale personale, Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor este investita sa se pronunte daca in mod corect organele
de verificare fiscala au stabilit obligatii suplimentare aferente perioadei
01.01.2014-31.12.2016, in conditiile in care nici in timpul verificarii fiscale
si nici cu ocazia exercitarii caii administrative de atac persoana fizica X
nu a probat sursa fondurilor utilizate.

in fapt, persoana fizica verificatd a utilizat, in perioada 01.01.2014 —
31.12.2016, fonduri in suma de 000 lei reprezentand imprumuturi acordate
persoanei juridice A, cheltuieli personale de trai, comisioane bancare, plata
patiala constructie case in comuna Z si respectiv in municipiul W, precum si
majorarea conturilor bancare, pentru care au fost identificate surse de fonduri in
suma de 000 lei, reprezentand venituri impozabile, incasari alocatii copii,
incasari din restituiri de imprumuturi de la societatea A, diminuarea soldurilor
conturilor bancare, incasare din vanzare autovehicul, incasare garantie contract
de inchiriere, rezultdnd astfel o diferenta de venituri suplimentare din surse
neidentificate in suma de 000 lei.

Persoana fizica verificata a declarat ca acumularile de numerar utilizate in
perioada 2014 - 2016 au provenit din donatia in suma de 000 lei, primita de la
bunicul sau in anul 2002-2003 si din sumele obtinute ca urmare a organizarii
diferitelor evenimente in familie (cununie civila, nunta, botezuri si taiatul motului
copiilor sai) in cuantum de 000 lei.

Organele de verificare fiscala nu au luat in considerare declaratiile
persoanei fizice verificate intrucat din analiza informatiilor prezentate de
persoana fizica verificata pe parcursul verificarii fiscale corelate cu analiza
documentelor detinute/obtinute in conformitate cu prevederile legale, au
constatat ca nu au fost prezentate mijloace de proba / documente justificative
care sa sustina declaratiile persoanei fizice verificate referitoare la sursa de
provenienta a fondurilor, ajustdand baza impozabila prin metoda sursei si
utilizarii fondului.

Astfel, organele de verificare fiscala au stabilit prin Decizia de impunere
privind impozitul pe venit stabilit suplimentar in cadrul verificarii situatiei fiscale
personale, pentru perioada 01.01.2014-31.12.2016, baza impozabila
suplimentara in suma de 000 lei, pentru care au calculat impozit pe venit in
suma 000 lei. Totodata au fost calculate accesorii aferente impozitului pe venit
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reprezentand dobanzi in suma de 000 lei, penalitati de intarziere in suma de
000 lei si penalitati de nedeclarare in suma de 000 lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.138 alin.(9) - (13), art.145 alin.(1)
si (2) si art.146 alin.(1) si (3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

"ART.138

(9) Cu ocazia verificarii situatiei fiscale personale, organul fiscal central
stabileste veniturile obtinute de persoana fizicd in cursul perioadei verificate. in
acest scop organul fiscal central utilizeazd metode indirecte de stabilire a
veniturilor, aprobate prin ordin al pregedintelui A.N.A.F.****).

(10) In cazul in care persoana fizicd supuséd verificdrii nu indeplineste
obligatiile prevazute la alin. (6) si (7) verificarea situatiei fiscale personale se
face pe baza informatiilor si documentelor detinute sau obtinute de organul
fiscal central in conditiile prezentului cod.

(11) Organul fiscal central apreciaza asupra metodei indirecte folosite si a
intinderii acesteia, in limitele rezonabilitatii si echitatii, asigurand o proportie
justa intre scopul urmarit si mijloacele utilizate pentru atingerea acestuia.

(12) Ori de céate ori, pe parcursul verificarii situatiei fiscale personale,
organul fiscal central apreciaza ca sunt necesare noi documente sau informatii
relevante pentru verificare, le poate solicita persoanei fizice, in conditiile
prezentului cod. [n acest caz, organul fiscal central stabileste un termen
rezonabil, care nu poate fi mai mic de 10 zile, pentru prezentarea documentelor
si/sau a informatiilor solicitate.

(13) Pe parcursul derularii verificarii situatiei fiscale personale, persoana
fizica supusa verificarii are dreptul sa prezinte orice documente justificative sau
explicatii pentru stabilirea situatiei fiscale reale. Cu ocazia prezentarii
documentelor justificative sau explicatiilor, concluziile se consemneaza intr-un
document semnat de ambele pérti. in cazul in care persoana fizicd verificatd
refuzd semnarea documentului, se consemneaza refuzul de semnare.

"ART.145 Raportul de verificare

(1) Rezultatul verificarii situatiei fiscale personale se consemneaza intr-un
raport scris in care se prezinta constatarile din punct de vedere faptic si legal.

(2) La raportul privind rezultatele verificérii se anexeazd documentele
care au stat la baza constatarilor, documentele intalnirilor si orice alte acte care
au legéatura cu constatarile efectuate in cauza. Documentele prezentate de
persoana fizica verificata se predau organului fiscal central, sub semnéatura.”

"ART.146 Decizia de impunere
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(1) Raportul prevazut la art. 145 sta la baza emiterii deciziei de impunere
sau, dupa caz, a unei decizii de incetare a procedurii de verificare, in cazul in
care nu se ajusteaza baza de impozitare.|[...]

(3) In cazul in care se constatd ca declaratiile fiscale, documentele si
informatiile prezentate in cadrul procedurii de verificare sunt incorecte,
incomplete, false sau daca persoana fizica verificata refuza, in cadrul aceleiagi
proceduri, prezentarea documentelor pentru verificare ori acestea nu sunt
prezentate in termenul legal sau persoana se sustrage prin orice alte mijloace
de la verificare, organul fiscal central stabileste baza de impozitare ajustata
pentru impozitul pe venit si emite decizia de impunere.’,

coroborate cu prevederile art.1 si art.21 din O.P.ANN.A.F. nr.675/2018
pentru aprobarea metodelor indirecte de stabilire a veniturilor si a procedurii de
aplicare a acestora, care stipuleaza:

"ART.1 Verificarea situatiei fiscale personale a persoanelor fizice cu
privire la impozitul pe venit, prevazuta la art. 138 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedurad fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumitad in continuare Codul de procedura fiscala, reprezinta
ansamblul activitatilor desfasurate de organele fiscale avénd ca obiect
examinarea totalitatii drepturilor gi a obligatiilor de natura patrimoniala, a
fluxurilor de trezorerie si a oricaror altor elemente relevante pentru stabilirea
situatiei fiscale reale a persoanei fizice verificate.”

JART. 21 Pentru stabilirea bazei impozabile ajustate pentru impozitul pe
venit se au in vedere urmatoarele:

a) documentele/informatiile prezentate de persoana fizica verificata;

b)documentele/informatiile detinute sau obtinute de organul fiscal
referitoare la veniturile, cheltuielile, patrimoniul si fluxurile de trezorerie ale
persoanei fizice verificate;

c¢) informatii oficiale publicate de autoritati sau de institutii publice;

d) oricare alte documente sau informatii relevante pentru stabilirea bazei
impozabile;

e) declaratiile fiscale depuse de persoana verificata sau de platitori.”

Se retine ca, organele de verificare fiscala la stabilirea starii de fapt
fiscale a examinat toate drepturile si obligatiile de natura patrimoniala, fluxurile
de trezorerie si alte elemente relevante pentru stabilirea situatiei fiscale reale a
persoanei fizice verificate, conform procedurilor in vigoare. Pentru verificarea
situatiei fiscale a persoanelor fizice si determinarea in mod corect a bazei
impozabile in practica se utilizeaza mai multe metode indirecte, dintre care
metoda sursei si utilizarii fondului care consta in compararea cheltuielilor
efectuate cu veniturile declarate in perioada supusa impozitarii.
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Mai mult, conform prevederilor art.79"' din Legea nr.571/2003 si art.117
din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in vigoare in perioada 01.01.2014 — 31.12.2016:

"ART.79’

Orice venituri constatate de organele fiscale, in conditiile Codului de
procedura fiscala, a caror sursa nu a fost identificata se impun cu o cota de
16% aplicatd asupra bazei impozabile ajustate pe baza procedurilor si
metodelor indirecte de reconstituite a veniturilor sau cheltuielilor. Prin decizia
de impunere organele fiscale vor stabili cuantumul impozitului si al
accesotriilor.”

"ART.117

Orice venituri constatate de organele fiscale, in conditiile Codului de
procedura fiscala, a caror sursa nu a fost identificatd se impun cu o cota de
16% aplicatd asupra bazei impozabile ajustate. Prin decizia de impunere
organele fiscale vor stabili cuantumul impozitului si al accesoriilor. ”

Conform prevederilor legale invocate, pentru stabilirea bazei impozabile
ajustate pentru impozitul pe venit organul fiscal are in vedere toate
documentele justificative si fiscale care constituie mijloace de proba pentru
stabilirea drepturilor si obligatiilor fiscale, consemnand rezultatul verificarilor
intr-un raport scris.

Se retine ca, pentru diferentele de fonduri cu sursa neidentificata din
perioada verificata, organul fiscal este indreptatit sa impuna baza impozabila
stabilita suplimentar cu cota de 16%, emitdnd in acest sens decizie de
impunere.

Din documentele aflate la dosarul cauzei, organul de solutionare a
contestatiei retine urmatoarele:

in perioada 01.01.2014 — 31.12.2016 persoana fizica verificatd a utilizat
fonduri in suma de 000 lei reprezentand imprumuturi acordate persoanei
juridice A, cheltuieli personale de trai, comisioane bancare, plata patiala
constructie case in localitatea Z si respectiv in municipiul W, precum gi
majorarea conturilor bancare, pentru care au fost identificate surse de fonduri in
suma de 000 lei reprezentand venituri impozabile, incasare alocatie copii,
incasari din restituiri de imprumuturi, diminuarea soldurilor conturilor bancare,
incasare din vanzare autovehicul, incasare garantie contract de inchiriere,
rezultdnd astfel o diferenta de venituri suplimentare din surse neidentificate in
suma de 000 lei.
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Persoana fizica X a declarat ca, acumularile de numerar utilizate n
perioada 2014 - 2016 au provenit din donatia bunicului sau in suma de 000 lei,
din perioada 2002-2003, precum si din venituri obtinute din evenimente
organizate in familie in suma de 000 lei (cununia civila si nunta acestuia,
botezurile copiilor sai, precum si moturile acestora).

Organele de verificare fiscala au solicitat persoanei fizice verificate X
informatji, explicatii, documente justificative si alte mijloace de proba, in
vederea clarificarii unor aspecte referitoare la sursa fondurilor utilizate in
perioada 01.01.2014-31.12.2016, din analiza carora au constatat urmatoarele:

a). In ceea ce priveste suma de 000 lei pe care persoana fizica verificata
sustine ca a obtinut-o din donatia bunicului sau, se retine ca:

Prin Nota explicativa, persoana fizica verificata X a declarat ca la data de
01.01.2014 detinea numerar la purtator in suma de 000 lei, provenit din donatia
bunicului sau din perioada 2002-2003, fonduri pastrate la domiciliul personal,
pe care in perioada verificata le-a accesat periodic atat in scopul utilizarii cat si
al intregirii lor, sumele fiind utilizate pentru nevoi personale i imprumuturi
acordate persoanei juridice A.

De asemenea, in Minuta din data de ... organele de verificare fiscala au
consemnat faptul ca, persoana fizica verificata X nu a prezentat documente
justificative in sustinerea declaratiei, in acest sens fiind stabilit un termen de
prezentare.

Urmare a verificarii situatiei fiscale personale organele de verificare
fiscala au constatat ca, persoana fizica verificatd nu a prezentat pe parcursul
verificarii fiscale, documente justificative sau alte mijloace de proba care sa
sustina declaratiile sale.

Fata de cele prezentate, organul de solutionare a contestatiei retine ca,
persoana fizica verificata nu a facut dovada cu mijloace de proba relevante
care sa sustina cele declarate nici pe parcursul verificarii fiscale si nici cu
aceasta cale administrativa de atac, or in conformitate cu prevederile art.73 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare care prevad:

"ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pléatitorul are sarcina de a dovedi actele gi faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative fiscale
emise pe baza de probe sau constatari proprii.”,

coroborate cu prevederile art.146 alin.3, din acelasi act normativ:
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,in cazul in care se constatd c& declaratiile fiscale, documentele si
informatiile prezentate in cadrul procedurii de verificare sunt incorecte,
incomplete, false sau daca persoana fizica verificata refuza, in cadrul aceleiagi
proceduri, prezentarea documentelor pentru verificare ori acestea nu sunt
prezentate in termenul legal sau persoana se sustrage prin orice alte mijloace
de la verificare, organul fiscal central stabileste baza de impozitare ajustata
pentru impozitul pe venit si emite decizia de impunere.”, sarcina de a dovedi
actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale revine contribuabilului /
persoanei fizice verificate.

Totodata, organul de solutionare a contestatiei retine ca, prin Nota
explicativa, persoana fizica verificata a declarat ca nu detine documente din
care sa rezulte ca a convertit suma de 000 lei primita in anul 2002-2003, din lei
vechi in lei noi, cu ocazia denominarii de la data de 01.07.2005, or daca sumele
ar fi fost detinute in numerar la domiciliu inainte de data denominarii, acestea ar
fi trebuit convertite pentru a putea fi folosite in perioada urmatoare, respectiv
perioada verificata 2014-2016.

Cat priveste argumentul contestatarei conform caruia, solicitarea din
partea organelor de verificare fiscala de documente justificative pentru suma de
000 lei obtinuta cu titlu de donatie vizeaza o perioada pentru care persoana
fizica X nu avea obligatia de a {ine o evidenta fiscala, nu poate fi retinut in
solutionarea favorabila a contestatiei intrucat, prevederile art.73 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare precizeaza ca persoana fizica verificata are sarcina de a dovedi
actele si faptele care au stat la baza declaratiilor sale.

Astfel, se retine ca organele de verificare fiscala nu au efectuat o
verificare a perioadei anterioare perioadei supuse verificarii situatiei fiscale
personale, ci doar au solicitat documente, mijloace de proba care, coroborate
cu declaratiile contribuabilului sa conduca la stabilirea starii de fapt fiscale.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod corect organele de
verificare fiscala nu au luat in considerare suma de 000 lei pe care persoana
fizica X sustine ca a obtinut-o din donatie.

b). In ceea ce priveste suma de 000 lei, declaratd de persoana fizica
verificata ca fiind obfinuta din evenimentele familiale organizate in perioada
2008-2016, se retine ca:

Persoana fizica verificata a declarat ca, pentru edificarea constructiei din
municipiul W, nu isi aminteste suma utilizata, insa a precizat faptul ca
edificarea constructiei a inceput in anul 2013, iar fondurile alocate pentru
edificare provin din evenimentele familiale organizate cu ocazia cununiei sale
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civile (urmare careia a fost incasata suma de 000 lei), nuntii sale (urmare careia
a fost incasata suma de 000 lei), botezurile copiilor sai (urmare carora a fost
incasata suma totala de 000 lei), si taiatul moturilor copiilor sai (urmare carora a
fost incasata suma totala de 000 lei), sume economisite in numerar la domiciliul
sau.

De asemenea, persoana fizica verificata a declarat ca, nu isi aduce
aminte care a fost suma utilizata pentru organizarea evenimentelor si nici nu
detine documente sau alte inscrisuri justificative referitoare la cheltuielile
efectuate cu organizarea lor sau cu incasarea sumelor obtinute ca dar.

Se retine ca, pe parcursul verificarii situatiei fiscale personale, organele
de verificare fiscala, in virtutea rolului activ, conform art.7 si art.10 din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, au solictat persoanei fizice
verificate indicarea mijloacelor doveditoare care fii sunt cunoscute gi care sa
faca dovada sumelor declarate ca ar fi fost obtinute din organizarea
evenimentelor familiale, aceasta rezuméandu-se la a indica doar sumele
obtinute cu ocazia acestor evenimente, care au insumat 000 lei, fara a prezenta
in sustinerea declaratiilor vreun mijloc de proba relevant.

Persoana fizica verificata a precizat ca, organizarea evenimentelor
familiale au avut loc la un restaurant, care a asigurat si furnizorii de servicii
(foto, audio, transport si muzica) de care nu isi mai aminteste, iar in ceea ce
priveste invitatii care au fost prezenti la evenimente, a declarat ca nu detine
liste cu acestia.

Totodata, pentru sustinerea declaratiilor, persoana fizica verificata s-a
prezentat in fata organelor de verificare fiscala cu doi martori, mama sa si varul
sau, care au declarat ca fondurile utilizate pentru constructia casei persoanei
fizice X din municipiul W au provenit din economiile acestuia, realizate din
evenimentele familiale organizate cu ocazia cununiei civile, nuntji, botezurile si
moturile copiilor acestuia, precum si din ajutoarele financiare obtinute de la
parinti si bunici, dar ca nu au cunostinta despre suma utilizata pentru edificare
si nici despre sumele cheltuite pentru organizarea evenimentelor sau cele
obtinute din acestea.

Fata de cele prezentate, organul de solutionare a contestatiei retine ca,
desi la dosarul cauzei se afla declaratiile celor trei persoane fizice, respectiv
persoana fizica verificata, mama si varul acesteia, din analiza acestora reiese
ca acestea nu au cunostinta despre sumele utilizate si obtinute de persoana
fizica X si nu detin documente sau alte inscrisuri care sa probeze cele declarate
de persoana fizica verificata, astfel nu rezulta suma utilizata pentru edificarea
constructiei din municipiul W ca provine din evenimentele familiale organizate.
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Or, avand in vedere lipsa documentelor/mijloacelor de proba doveditoare
care sa sustina afirmatiile persoanei fizice verificate, se retine ca in mod corect
organele de verificare fiscala nu au luat in considerare suma de 000 lei,
declarata de persoana fizica verificata ca fiind obtinuta din evenimentele
familiale organizate in perioada 2008-2016.

c). in ceea ce priveste edificarea cl&dirii din comuna Z, se retine ca:

Prin Nota explicativa persoana fizica verificata X a precizat ca, edificarea
cladirii din sat Z a fost realizata de parintii sai pe numele sau, pentru a fi lasata
mostenire copiilor sai, insa nu cunoaste suma utilizata pentru edificare.

Organele de verificare fiscala au procedat in conformitate cu prevederile
art.68 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala la solicitarea
de date cu privire la bunurile detinute de persoana fizica X de la Primaria
comunei Z.

Prin Rapotul de verificare fiscala, organele de verificare fiscala au
constatat, analizand comparativ informatiile detinute/obtinute cu mijloacele de
proba prezentate de catre persoana fizica verificata, referitor la imobilul situat n
sat Z, ca:

- persoana fizica verificata a depus partial documentele solicitate,
respectiv Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor, document din
care rezulta o valoare mai mica a constructiilor edificate in sat Z, in suma de
000 lei, care releva doar o parte din constructiile edificate la respectiva adresa,
fatd de valoarea totala in suma de 000 lei rezultatd din cele doua Procese
verbale de receptie eliberate de Primaria Z;

- din documentele transmise de Primaria comunei Z a rezultat ca
persoana fizica X a edificat la adresa situata in comuna Z, in perioada
01.06.2010 -30.05.2018, conform Autorizatiei de construire si Procesului verbal
de receptie la terminarea lucrarilor, lucrari de constructie in suma de 000 lei, iar
conform Procesului verbal de receptie la terminarea lucrarilor, lucrari de
constructie in suma de 000 lei, o locuinta familiala in suprafata de 000 mp, o
locuinta familiala in suprafata de 000 mp, garaje in suprafata de 000 mp, alei i
trotuare in suprafata de 000 mp, in valoare totala de 000 lei;

- nu au fost prezentate documente sau alte inscrisuri care sa probeze
sustinerile persoanei fizice verificate.

Fata de cele de mai sus, organul de solutionare a contestatiei retine ca,
declaratiile persoanei fizice verificate nu au fost sustinute cu documente sau
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inscrisuri din care sa rezulte ca parintii persoanei fizice verificate au edificat
constructia din satul Z din fonduri proprii.

De asemenea, afirmatia contestatarului referitoare la faptul ca echipa de
verificare fiscala a solicitat informatii de la parintii acestuia este nefondata,
intrucat chiar persoana fizica verificatda a numit persoanele care pot oferi
informatii despre situatia sa fiscala si s-a prezentat impreuna cu acestia in fata
organelor de verificare fiscala.

Se retine ca, persoana fizica Y a declarat ca, pentru constructia casei din
satul Z, care figureaza pe numele persoanei fizice X, au fost folosite fonduri
proprii ale ei si sotului sau, economisite de-a lungul timpului, iar suma folosita a
fost de aproximativ 000 lei, constructia fiind realizata in perioada 2010-2014, iar
persoana fizica Q a declarat ca nu are cunostinta despre sumele utilizate
pentru construirea acestei case, aceasta fiind construita de parintii persoanei
fizice verificate din fondurile proprii ale acestora in perioada 2010-2013, insa
aceste declaratii nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei
intrucat nu sunt sustinute cu documente/mijloace de proba din care sa reiasa
cele afirmate.

Referitor la sustinerile contestatarului ca nu a avut nicio obligatie legala
de a organiza o evidenta contabila a veniturilor obtinute si cheltuielilor
efectuate, iar solicitarile organelor fiscale de a prezenta documente pe care nu
avea obligatia sa le emita sunt nefondate, retinem ca, din analiza documentelor
aflate la dosarul cauzei rezulta ca organele de verificare fiscala nu au solicitat
asemenea documente, ci au solicitat doar acele mijloace de proba care sa
sustina declaratiile persoanei fizice verificate in conformitate cu prevederile
art.72 alin.(1) din Legea nr.207/2015.

in ceea ce priveste invocarea incalcérii prevederilor art.140 alin.(2) din
Codul de procedura fiscala de catre organele de verificare fiscala, care au
solicitat documente din perioada 2002-2012, acestea neavand dreptul de a
efectua verificari in afara termenului de prescriptie, se retine ca, organele de
verificare fiscala nu au solicitat date, informatii si documente din alte perioade
decat perioada supusa verificarii fiscale, dimpotriva persoana fizica verificata,
pentru a justifica fondurile banesti utilizate in perioada verificata, a declarat ca
aceste fonduri erau detinute din perioada anterioara celei verificate, provenite
din donatji si evenimente familiale, iar conform art.73 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, organele de verificare au solicitat doar acele
mijloace de proba care sa sustina declaratiile.
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Referitor la afirmatia contestatarului ca, organele de verificare fiscala nu
au verificat sumele retrase de persoana fizica verificata in anul 2013 si anterior
acestui an, prin contul 455 ,Sume datorate actionarilor/asociatilor” din evidenta
contabila a persoanei juridice A, organul de solutionare al contestatiei retine ca,
sumele retrase din contul 455 se refera la o perioada anterioara celei verificate,
iar pe de alta parte aceaste sume nu au fost declarate organului fiscal ca sursa
de fonduri prin Declaratia de patrimoniu si de venituri i nici in cursul verificarii
fiscale, iar contestatarul nu a depus documente in acest sens.

In ceea ce priveste sumele imprumutate de persoana fizicd X persoanei
juridice A, organele de verificare fiscala au luat in calcul imprumuturile /
restituirile de imprumuturi acordate de catre persoana fizica verificata persoanei
juridice Ain perioada verificata, dupa cum urmeaza:

- pentru anul 2014, iesiri de fonduri in suma de 000 lei si intrari de fonduri
in suma de 000 lei;

- pentru anul 2015, iesiri de fonduri in suma de 000 lei si intrari de fonduri
in suma de 000 lei;

- pentru anul 2016, iesiri de fonduri in suma de 000 lei si intrari de fonduri
in suma de 000 lei.

Conform balantelor de verificare sintetice a acestei societati, pentru luna
decembrie 2014, 2015 si 2016, reiese ca persoana fizica X a efectuat
imrumuturi catre persoana juridica A, or prin Nota explicativa, persoana fizica X
a declarat ca: ,Nu am imprumutat societatea cu nici un ban in perioada
verificatd 2014-2016, nu am cunostintd de ce sunt inregistrate in evidenta
contabila a societéatii”.

Fata de aspectele prezentate mai sus si avand in vedere ca potrivit art.10
si art.58 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede ca persoana fizica verificata
avea obligatia de a coopera cu organele de verificare fiscalda in vederea
determinarii starii de fapt fiscale, prin prezentarea faptelor cunoscute de acesta
in intregime, conform realitatii si prin indicarea mijloacelor doveditoare care fi
erau cunoscute, se retine ca organele de verificare fiscald au respectat
prevederile art.6 si art.14 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare si a art.35 din O.P.A.N.A.F.
nr.3733/2015 pentru aprobarea metodelor indirecte de stabilire a veniturilor si a
procedurii de aplicare a acestora, stabilind in mod corect ca sumele de bani
declarate de persoana fizica verificata, respectiv ca fiind provenite din donatja
primita de la bunicul sau in anul 2002-2003 in suma de 000 lei si din
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evenimentele familiale (cununie civila, nunta, botez si taiat mot copii) organizate
in perioada 2008-2016 in suma de 000 lei, sunt neprobate.

Totodata, conform prevederilor art.249 din Legea 134/2010 privind Codul
de procedura civila, cu modificarile si completarile ulterioare, cel ce face o
sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de cazurile
anume perevazute de lege, or persoana fizica a invocat detinerea unor fonduri
de bani anterior perioadei verificate, fara a prezenta documente justificative in
sistinere.

Astfel, contestatarul se limiteaza in a face simple afirmatii, fara a prezenta
in timpul verificarii fiscale sau cu ocazia exercitarii caii administrative de atac
documente/mijloace de proba asa cum sunt definite la art.250 si art.341 din
Noul Cod de Procedura Civila, care sa formeze convingerea organelor de
solutionare a contestatiei ca la data de 01.01.2014 detinea in numerar fonduri
in cuantum net superior cheltuielilor stabilite de organul de verificare fiscala ca
provenite din surse neidentificate.

Persoana fizica contestatara a considerat ca existenta numerarului la
data de 01.01.2014 se poate prezuma pe baza sumelor incasate in perioada
2002-2013, care necoroborata cu alte mijloace de proba, in opinia organului de
solutionare a contestatiei nu probeaza in conditiile legii situatia de fapt cu
privire la soldul de numerar detinut la data de 01.01.2014.

Fata de cele retinute, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborate cu prevederilor pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui
A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
VIl din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de
persoana fizica X, pentru suma de 000 lei reprezentand impozit pe venit.

Referitor la accesoriile in suma de 000 lei, reprezentand dobanzi in suma
de 000 lei, penalitati de intarziere in suma de 000 lei si penalitati de
nedeclarare 000 lei, aferente impozitului pe venit, avand in vedere ca prin
prezenta decizie a fost respinsa ca neintemeiata contestatia formulata de
persoana fizica X impotriva Deciziei de impunere pentru impozitul pe venit in
suma de 000 lei, iar stabilirea de accesorii aferente impozitului pe venit in
sarcina contestatarei reprezinta masura accesorie in raport cu debitul, ca o
consecinta se va respinge ca neintemeiata contestatia si pentru suma de 000
lei cu titlu de accesorii aferente impozitului pe venit, conform principiului de
drept “accesorium sequitur principale®, potrivit caruia accesoriul urmeaza soarta
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principalului {indnd cont si de faptul ca persoana fizica X nu contesta modul de
calcul al accesoriilor in ceea ce priveste perioada de calcul si cota aplicata.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul actelor
normative invocate, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de persoana fizica
X impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
in cadrul verificarii situatiei fiscale personale, emisa de organele de verificare
fiscala din cadrul Directiei Generale Control Venituri Persoane Fizice din cadrul
A.N.A_F, pentru suma de 000 lei, reprezentand:

- 000 lei impozit pe venit;
000 lei dobanzi aferente impozitului pe venit;
000 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
000 lei penalitati de nedeclarare aferente impozitului pe venit.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul ..., in termen de 6 luni de la
data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,

Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

2




