DECIZIA nr.36 din 16.04. 2010

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizatd de Activitatea de Inspectie Fiscala -
Serviciul de Inspectie Fiscald 2, asupra contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
impotriva sumei totale de ... lei, reprezentand: impozit pe profit (... let), majorari
aferente impozitului pe profit (... le1), impozit pe venit microintreprindere (...
let), majorari aferente impozitului pe venit microintreprindere (... let), TVA (...
lei), majorari aferente TVA (...le1) stabilite prin Decizia de impunere nr.../
22.02.2010 s1 Decizia de impunere nr.../ 22.02.2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emise in baza Raportului de
inspectie fiscald partiala nr.../ 22.02.2010 si Raportului de inspectie fiscald
partiala nr.../ 22.02.2010.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual, poarta
amprenta stampilei i a fost depusa la DGFP Tulcea sub nr.../18.03.2010 si
ulterior inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr... /19.03.2010 in
termenul legal, conform prevederilor art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr.
92/24.12.2003 R privind Codul de procedura fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, S.C. X S.R.L., contesta suma totala de ... lei, reprezentand:
impozit pe profit (... lei), majorari aferente impozitului pe profit (... lei), impozit
pe venit microintreprindere (... le1), majorari aferente impozitului pe venit
microintreprindere (... lei), TVA (... le1), majorari aferente TVA (... lei) stabilite
prin Decizia de impunere nr.../ 22.02.2010 si Decizia de impunere nr.../
22.02.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala, emise in baza Raportului de inspectie fiscala partiala nr.../ 22.02.2010 si
Raportului de inspectie fiscala partiald nr.../ 22.02.2010, motivand urmatoarele:

1. Referitor la sumele de ... lei si ... lei, reprezentand TVA dedusa din
bonurile fiscale in anii 2006 s1 2007, petenta motiveaza ca benzina achizitionata
in baza acestor bonuri a fost folosita la autoturismul societatii cu care s-a facut
transportul de motorina la utilajele agricole. Petenta ataseaza in copii xerox
“documentele autoturismului” ce apartine societatii SC X SRL.

2. Cu privire la TVA in suma de ... lei dedus in anul 2007
contestatoarea mentioneaza ca facturile incomplete sunt de la SC N SRL si ca
acestea se refera la carburanti (motorind) subventionati partial de stat cfm. HG
44/2006 si le ataseaza in copii xerox la contestatie “pentru a se verifica ca sunt
complete”.

3. Referitor la TVA deductibila in suma de ... lei In anul 2008 si
respectiv ... lei in anul 2009, SC X SRL considera ca nu trebuia sd intocmeasca
bonuri de consum pentru carburantii utilizati pentru lucrarile agricole si



deplasare, intrucét societatea nu are angajat gestionar si nici nu detine depozit,
astfel ca tot combustibilul achizitionat s-a trecut direct pe cheltuiala.

4. Petenta mentioneaza ca nu a colectat TVA 1n suma de ... lei in 2006
aferenta avansului incasat de la SC P SRL, intrucat acesta “reprezintd un avans
din Factura Nr... din 27 1ulie 2005 in care se regaseste TVA-ul.” Societatea
anexeaza in copii xerox la contestatie chit. nr.../27.07.2005 cu suma de ... lei,
chit. nr..../30.07.2005 cu suma de ... lei si factura.

5. Referitor la TVA colectata in suma de ... lei in anul 2007 si 2009,
pententa motiveaza cd, intrucat productia de cereale a fost mica si fara calitate
datorita secetei, societatea a convenit cu arendatorii sd le achite cu bani prin
dispozitie de plata prin casa.

6. Petenta solicita anularea sumei de ... lei, reprezentand: impozit pe
venit microintreprindere si accesorii aferente, stabilitd prin Decizia de impunere
nr.../22.02.2010, intrucat organele de inspectie fiscala nu au tinut cont ca in
perioada 01.01.2005-31.12.2007 SC X SRL era platitoare de impozit pe profit
conform declaratiei 010 inregistrata la organul fiscal teritorial sub nr.../
19.01.2005, anexata in copie la contestatie.

7. Societatea mentioneaza ca diferenta de impozit pe profit din anul
2008 in suma de ... lei “nu reiese din nici un calcul”.

8. Cu privire la cheltuielile in suma de ... lei din anul 2008 si ... lei in
2009, pentru care organele fiscale au stabilit un impozit pe profit suplimentar in
suma de ... lei si respectiv ... lei, petenta motiveaza ca “toate bonurile fiscale
inregistrate in societate sunt stampilate si semnate si au scris denumirea
cumparatorului si nr. de inmatriculare a autovehiculului pe verso bonului fiscal”,
carburantul a fost folosit in agricultura si a fost Inregistrat direct pe cheltuieli,
fard intocmirea bonurilor de consum, intrucat societatea nu detine depozit de
carburanti si nici gestionar angajat. Deasemenea societatea petentd mentioneaza
ca in anul 2008 a prestat servicii la SC T SRL.

IT Ca urmare a inspectiei fiscale partiale efectuata de Activitatea de
Inspectie Fiscald la S.C. X S.R.L. s-au Intocmit Raportul de inspectie fiscala
partiala nr.../22.02.2010 si Raportul de inspectie fiscala partiala nr... /
22.02.2010 in baza carora s-au emis Decizia de impunere nr .../ 22.02.2010 si
Decizia de impunere nr .../ 22.02.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscald prin care s-a stabilit in sarcina petentei suma
totald de ... lei reprezentand: impozit pe profit (... lei), majorari aferente
impozitului pe profit (... lei), impozit pe venit microintreprindere (... lei),
majorari aferente impozitului pe venit microintreprindere (... lei), TVA (... lei),
majorari aferente TVA (... lei).

Obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
au avut la baza urmatoarele constatari ale organelor de inspectie fiscala:

1. Taxa pe valoarea adaugata cfm. Raportului de inspectie fiscala
partiala nr. ..22.02.2010 si Deciziei de impunere nr .../ 22.02.2010




Anul 2006 :

- ... lei- TVA dedusa in baza unor bonuri fiscale reprezentand
aprovizionare combustibil, in conditiile in care conform evidentei contabile
societatea nu detine mijloace de transport, incalcandu-se prevederile art.145
alin. (3) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- ... lei- TVA dedusa in baza unor facturi incomplete, care nu cuprind
datele de identificare ale cumparatorului, incalcandu-se prevederile art.146 alin.
(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- ... lei- TVA necolectata de societate la avansurile in suma de ... lei de
la SC P SRL, incalcandu-se prevederile art.134 alin. (5) lit. b) din Codul fiscal.

Anul 2007

- ... lei- TVA dedusa in baza unor bonuri fiscale reprezentand
aprovizionare combustibil, in conditiile in care conform evidentei contabile
societatea nu detine mijloace de transport, incalcandu-se prevederile art.145
alin. (3) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- ... lei- TVA dedusa in baza unor facturi incomplete, care nu cuprind
datele de identificare ale cumparatorului, incalcandu-se prevederile art.146 alin.
(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- ... lei- TVA necolectata de agentul economic aferentd arendei achitata
in naturd, incalcandu-se prevederile art.137 alin. (1) lit.e) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal.

Anul 2008

- ... lei- TVA dedusa in baza unor bonuri fiscale nestampilate,
reprezentand aprovizionare combustibil pentru care contribuabilul nu a intocmit
bonuri de consum din care sa rezulte destinatia lor, iar in evidenta contabild nu
sunt inregistrate cheltuieli cu productia neterminata (cont 331) respectiv nu sunt
aferente activitatilor agricole de arat semanat etc., incalcadndu-se prevederile
art.145 alin. (3) din Codul fiscal si ale pct.46 alin.(2) din HG 44/2004;

- ... lei- TVA necolectata de agentul economic aferentd arendei achitata
in naturd,incalcandu-se prevederile art.137 alin. (1) lit.e) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal.

Anul 2009

- ... lei- TVA dedusa in baza unor bonuri fiscale nestampilate,
reprezentand aprovizionare combustibil pentru care contribuabilul nu a intocmit
bonuri de consum din care sa rezulte destinatia lor, iar in evidenta contabild nu
sunt inregistrate cheltuieli cu productia neterminata (cont 331) respectiv nu sunt
aferente activitatilor agricole de arat semanat etc., incalcadndu-se prevederile
art.145 alin. (3) din Codul fiscal si ale pct.46 alin.(2) din HG 44/2004;



- ... lei- TVA necolectata de agentul economic aferentd arendei achitata
in naturd, incalcandu-se prevederile art.137 alin. (1) lit.e) din Legea nr.571/
2003 privind Codul fiscal.

Pentru diferenta de TVA de plata in suma de ... lei stabilita la
31.12.2008, organele de inspectie fiscald au calculat majorari de intarziere in
suma de ... lei, in conformitate cu prevederile art.1 din HG 784/2005 si art.116
din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

2. Impozit pe venit microintreprindere, anii 2005-2007

Pentru perioada 01.01.2005-31.12.2007 organele de inspectie fiscald
au stabilit o diferentd de impozit pe venit microintreprindere in suma de ... lei,
deoarece societatea petentd nu a calculat si nu a declarat acest impozit,
considerand ca este platitoare de impozit pe profit, incdlcand prevederile art.105
din Codul fiscal. Pentru neplata in termenul legal a impozitului pe venit s-au
calculat accesorii in suma de ... lei, in conformitate cu prevederile art.114,
art.115, art. 116, art.120 si1 art.121 din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare.

3. Impozit pe profit

Anul 2008

Pentru anul 2008 organele de control au stabilit a diferenta
suplimentara la calculul impozitului pe profit in suma de ... lei, compusa din:

- ... let ca urmare a calcularii si declararii eronate a impozitului pe
profit de cétre contribuabil, acesta incdlcand prevederile art.82 alin.(3) din
Codul de procedura fiscala;

- ... lei ca urmare a diminuarii cheltuielilor deductibile cu suma de ...
lei, reprezentand cheltuieli cu combustibilii, inregistrate in contabilitate de
agentul economic in baza unor bonuri fiscale nestampilate, pentru care petenta
nu a intocmit bonuri de consum sau alte documente care sa justifice necesitatea
efectuarii cheltuielii, incalcand prevederile art.21 alin.(1) din Codul fiscal si
pct.46 alin.(2) din HG 44/2004.

Anul 2009

Pentru anul 2009 organele de control au stabilit a diferenta
suplimentara la calculul impozitului pe profit in suma de ... lei, compusa din:

- ... let ca urmare a calcularii si declararii eronate (in plus) a
impozitului pe profit de cétre contribuabil, acesta incdlcand prevederile art.82
alin.(3) din Codul de procedura fiscala;

- ... lei ca urmare a diminuarii cheltuielilor deductibile cu suma de ...lei
reprezentand amenzi, agentul economic incalcand prevederile art.21 alin.(4)
lit.b) din Codul fiscal

- ... lel ca urmare a diminuarii cheltuielilor deductibile cu suma de ... lei,
reprezentand cheltuieli cu combustibilii, inregistrate in contabilitate de agentul
economic in baza unor bonuri fiscale nestampilate, pentru care petenta nu a
intocmit bonuri de consum sau alte documente care sa justifice necesitatea




efectuarii cheltuielii, incalcand prevederile art.21 alin.(1) din Codul fiscal si
pct.46 alin.(2) din HG 44/2004.

Pentru neplata in termenul legal a diferentei suplimentare de impozit
pe profit in suma de ... lei organele de inspectie fiscald au calculat majorari de
intarziere in suma de ... lei, in conformitate cu prevederile art.1 din HG 784/
2005 si art.116 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata.

II1. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a
sustinerilor petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daci ACTIVITATEA DE INSPECTIE FISCALA a stabilit in
conformitate cu prevederile legale in sarcina S.C. X S.R.L. suma totala de ...
lei, reprezentand: impozit pe profit (... lei), majorari aferente impozitului pe
profit (... lei), impozit pe venit microintreprindere (... lei), majorari aferente
impozitului pe venit microintreprindere (... lei), TVA (... lei) si majorari
aferente TVA (... lei).

in fapt, ca urmare a inspectiei fiscale partiale efectuati de
Activitatea de Inspectie Fiscala la S.C. X S.R.L. s-au Intocmit Raportul de
inspectie fiscala partiala nr.../22.02.2010 si Raportul de inspectie fiscala partiald
nr.../22.02.2010 1n baza carora s-au emis Decizia de impunere nr .../ 22.02.2010
si Decizia de impunere nr .../ 22.02.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscald prin care s-a stabilit in sarcina petentei
suma totald de ... lei reprezentand: impozit pe profit (... lei), majorari aferente
impozitului pe profit (... lei), impozit pe venit microintreprindere (... lei),
majorari aferente impozitului pe venit microintreprindere (... lei), TVA (... lei),
majorari aferente TVA (... lei), conform pct. II al prezentei decizii.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile OG 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, a Legii nr.571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare si a HG 44/2004 privind Normele metodologice de
aplicare a Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

1. Referitor la sumele de ... lei si ... lei, reprezentdnd TVA dedusa din
bonurile fiscale n anii 2006 si 2007, pentru care petenta motiveaza ca benzina
achizitionatd in baza acestor bonuri a fost folosita la autoturismul societatii cu
care s-a facut transportul de motorina la utilajele agricole si pentru care atagaza
in copii xerox cdrtile de identitate a 2 autoturisme inmatriculate tn 1998 si 1999
pe numele SC X SRL” se retine ca societatea nu avea mijloace de transport
inregistrate n contabilitate si nu face dovada ca in perioada verificata mai
detinea autovehiculele, acestea putind fi instrainate. Conform prevederilor



art.145 alin.(3) din Codul fiscal: “Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana
impozabila Inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaugata are dreptul sa
deduca...”

2. Cu privire la TVA 1n suma de ... lei dedusa de petenta in anul 2007 in
baza unor facturi incomplete se retine ca facturile emise de SC N SRL atasate in
copii xerox la contestatie sunt emise in anul 2006 si deci nu pot fi documente
justificative pentru TVA dedus in anul 2007. Dealtfel nici una din facturile
atasate de petentd nu are inscris TVA in suma de ... lei. In fapt conform anexei
nr.3 a Raportului de inspectie fiscald nr.../22.02.2010 organele de control au
stabilit ca fiind nedeductibila TVA din factura nr.../10.08.2007 emisa de D
S.R.L. care nu cuprindea datele de identificare ale cumparatorului.

Conform art.146 alin.1 din Codul fiscal:

“Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei persoana impozabild
trebuie sd indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitata aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate sau serviciile care au fost ori urmeaza sa 11 fie prestate in
beneficiul sdu sd detina o factura care cuprinde informatiile prevazute la art.155
alin.5...”

Conform art.155 alin.5 din Codul fiscal:

“Factura cuprinde Tn mod obligatoriu urmatoarele informatii:

...) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la
art.153 ale cumparatorului de bunuri sau servicii, dupa caz...”

3. Referitor la TVA in suma de ... lei in anul 2008 si respectiv ... lei in
anul 2009, deduse de SC X SRL in baza unor bonuri fiscale nestampilate, pentru
care nu a intocmit bonuri de consum si fara sd aiba inregistrate in evidenta
contabild cheltuieli cu productia neterminata, pentru care petenta considera ca
nu trebuia sa intocmeasca bonuri de consum pentru carburantii utilizati pentru
lucrarile agricole si deplasare, intrucat societatea nu are angajat gestionar si nici
nu detine depozit, astfel ca tot combustibilul achizitionat s-a trecut direct pe
cheltuiald, se retin urmatoarele:

- In evidenta contabila nu sunt inregistrate cheltuieli cu productia
neterminata (cont 331) si petenta nu prezinta fisa culturilor din care sa reiasa
combustibilul utilizat pentru fiecare cultura in parte pentru activitatile de arat,
semanat etc.

- SC X SRL nu a respectat prevederile pct.51 (2) din HG nr.44/2004
privind Normele metodologice de aplicare a codului fiscal, conform carora:

“Deducerea taxei pe valoarea addaugata trebuie justificata cu
documentele prevazute la art.145 alin.(8) din Codul fiscal...Pentru carburantii
auto achizitionati taxa pe valoarea adaugata poate fi justificata cu bonurile
fiscale emise conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.28/1999 privind
obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale,



republicata, daca sunt stampilate si au Inscrise denumirea cumparatorului si
numarul de inmatriculare a autovehiculului...”

4. Referitor la suma de ... lei reprezentand TV A colectata aferenta
avansului incasat de la S.C. P S.R.L. cu chit. nr.../27.07.2005 si chit. nr..../
30.07.2005, petenta nu face dovada ca ulterior s-a emis factura fiscala. Organul
de solutionare nu poate lua in considerare factura nr... din 27 1ulie 2005, depusa
in copie la dosarul contestatiei, intrucat este emisa anterior chitantelor de
incasare a avansului.

Conform art.134 alin.(5) lit.b) din Codul fiscal:
“Exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata este anticipata faptului
generator §i intervine:

...b) la data Incasarii avansului, in cazul in care se Incaseaza avansuri
inaintea livrarii de bunuri sau a prestarii de servicii...”

5. Referitor la TVA colectatd in suma de ... lei in anul 2007 si respectiv
... let In anul 2009, se retine cd petenta nu prezintd documente legale din care sa
reiasd cd societatea a convenit cu arendatorii sa le achite cu bani prin dispozitie
de plata prin casa si cd a colectat TVA. Organele fiscale au calculat TVA la c¢/v
arendei achitata Tn naturd (si nu cu dispozitie de plata prin casd) pentru care
petenta nu a colectat TVA.

Art.137 alin.(1) lit.e) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“(1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata este constituita

din:

...e) In cazul schimbului prevazut la art.130 si, in general, atunci cand
plata se face partial ori integral in natura sau atunci cand valoarea platii pentru o
livrare de bunuri sau o prestare de servicii nu a fost stabilitda de parti sau nu
poate fi usor stabilitda, baza de impozitare se considera ca fiind valoarea normala
pentru respectiva livrare/prestare.”

6. Cu privire la impozitul pe venit microintreprindere in suma de ... lei
stabilit pentru perioada 01.01.2005-31.12.2007, se retine ca organele fiscale nu
au tinut cont de declaratia 010 depusa si inregistrata la organul fiscal teritorial
sub nr.../19.01.2005, anexata in copie la contestatie si existenta la dosarul fiscal
al contribuabilului, prin care SC X SRL solicitd ca incepand cu data de
01.01.2005 si fie platitoare de impozit pe profit. Intrucat organele de inspectie
fiscala au considerat societatea ca fiind platitoare de impozit pe venit
microintreprindere si nu au stabilit chletuielile deductibile la calculul
impozitului pe profit urmeaza a se desfiinta impozitul pe venit
microintreprindere in suma de ... lei si accesoriile aferente in suma de ... lei din
Decizia de impunere nr.../22.02.2010, urmand ca organele fiscale sa stabileasca
impozitul pe profit datorat pentru perioada 01.01.2005-31.12.2007 printr-un nou
act de control conform art.216 alin.(3) din OG 92/2003, republicata.



7. Cu privire la mentiunea petentei ca diferenta de impozit pe profit din
anul 2008 in suma de ... lei “nu reiese din nici un calcul”, se retine ca, asa cum
rezulta din Raportul de inspectie fiscala pag.6, suma reprezinta diferenta intre
impozitul pe profit declarat de societate (... lei) si cel calculat de organele fiscale
(... lei) pentru profitul impozabil declarat de petenta (... lei).

8. Cu privire la cheltuielile in suma de ... lei din anul 2008 si ... lei in
2009, pentru care organele fiscale au stabilit un impozit pe profit suplimentar in
suma de ... let si respectiv ... lei, petenta motiveaza ca “toate bonurile fiscale
inregistrate in societate sunt stampilate si semnate si au scris denumirea
cumpadratorului si nr. de inmatriculare a autovehiculului pe verso bonului fiscal”,
carburantul a fost folosit in agricultura si a fost Inregistrat direct pe cheltuieli,
fard intocmirea bonurilor de consum, intrucat societatea nu detine depozit de
carburanti si nici gestionar angajat. Deasemenea societatea petentd mentioneaza
ca in anul 2008 a prestat servicii la SC T SRL.

Referitor la cele de mai sus se retine cd in evidenta contabild nu sunt
inregistrate cheltuieli cu productia neterminatd (cont 331) si petenta nu prezinta
fisa culturilor din care sa reiasd combustibilul utilizat pentru fiecare cultura in
parte pentru activitdtile de arat, semanat etc. si nici alte documente din care sa
rezulte cd a utilizat carburantii in scopul realizarii de venituri impozabile.

Art.21 din Codul fiscal prevede:

(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare...

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

...T) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se facd dovada efectuarii
operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor...”

Din cele retinute mai sus, avand in vedere prevederile legale invocate
s1 motivatiile societatii petente, rezultd ca ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA a stabilit in conformitate cu prevederile legale urmitoarele diferente:
impozit pe profit (... lei), majorari aferente impozitului pe profit (... lei), TVA
(... lei), majorari aferente TVA (... lei) si urmeaza a se respinge ca fiind
neintemeiata contestatie formulatd de S.C. X S.R.L. cu privire la aceste capete
de cerere.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 216 din OG 92/2003 R,
privind Codul de procedura fiscald, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Art.1 Desfiintarea impozitul pe venit microintreprindere in suma de ...
lei 1 a accesoriilor aferente Tn suma de ... lei din Decizia de impunere
nr.../22.02.2010, urmand ca organele de inspectie fiscala sa stabileasca



impozitul pe profit si accesoriile aferente datorate de S.C. X S.R.L. pentru
perioada 01.01.2005-31.12.2007.

Art.2 Respingerea ca fiind neintemeiatd a contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. cu privire la suma totala de ... lei, reprezentand: impozit pe profit
(... lei), majorari aferente impozitului pe profit (... lei), TVA (... lei), majorari
aferente TVA (... lei) stabilite prin Decizia de impunere nr..../ 22.02.2010 si
Decizia de impunere nr.../ 22.02.2010 privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala.

Art.3 Prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, conform
prevederilor legale.

DIRECTOR COORDONATOR



