MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
JUDETUL BRAILA

DECIZIE Nr.178
din i,

privind solutionar ea contestatiei formulata de
SCh SR.L.,inregistratala
Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
sub nr......... oeiiiinann 2008

Ministerul Economiei si Finantelor - Agentia Nataa de
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finamt&ublice Judetul Braila a
fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscalagdresa nr......... din data de
......... 2008, inregistrata la D.G.F.P. Judetul ilBrasub nr......../..........2008
asupra contestatiei formulata de S.C. .....ccc.ccee... S.R.L. ...l impotriva
Deciziei de impunere privind obligatiile fiscalepdunentare de plata stabilite
de inspectia fiscala nr. .......... /.....[.....Q80intocmita de organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscatabaza Raportului de inspectie
fiscalanr....... [oveiiiinn. 2008.

SC. i, S.R.L. are sediul in comuna...., judetul Braila,
este inmatriculata la Oficiul Registrului Comertulle pe langa Tribunalul
Braila sub nr.JO9/............. si are atribuit gbdinic de inregistrare RO

................ , activitate principala desfasulafand transportul cu taxiurile - cod

D.G.F.P. Judetul Braila verificand indeplinirea ddnlor
procedurale ale contestatiei prevazute de O.G2/20893 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu ifieadile si completarile
ulterioare, a constatat ca aceasta contestatidapeamnatura, confirmata cu
stampila societatii comerciale in original, a adistiatorului, domnul ...............

Obiectul contestatiei il constituie Decizia de impue privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilide inspectia fiscala nr.
........ [.....[.........2008, intocmita in baza Bdplui de inspectie fiscala nr.
....... l..........2008 de catre organele de ingpdiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala, pentru obligatii fiscale priradg si accesorii in suma totala
de ............ lei, dupa cum urmeaza :

ST lei cu titlu de impozit pe profit calat suplimentar ;

SR lei cu titlu de accesorii aferente omjpului pe profit

calculat suplimentar ;
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e lei cu titlu de taxa pe valoare addagalculata

suplimentar ;

- e lei cu titlu de majorari de intarzieakerente taxei pe

valoarea adaugata calcidafdimentar.

Cum Decizia de impunere privind obligatiile fiée suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr../.....[.........2008, intocmita de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.l.Fbarza Raportului de inspectie
fiscala nr....... [oou.... 2008, a fost comunicat@.S...................... SR.L. ............
Cu scrisoare recomandata, confirmata de primirdata de ............ 2008, iar
contestatoarea a depus la Activitatea de InspeEiscala contestatia
inregistrata sub nr....... S 2008, rezgklaaceasta a fost depusa in termenul
prevazut de art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/20@Hublicata in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite condipilevazute de art.
205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alinl{ta) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata in anul 7200u modificarile si
completarile ulterioare, D.G.F.P. Judetul Braileeesompetenta sa solutioneze

pe fond contestatia formulata de S.C. .....cemee.... S.RIL. il

I. Contestatia formulata de S.C. ................. SRL. ... a
fost inregistrata la A.lLF. sub nr...........I.......2008, respectiv la D.G.F.P.
Judetul Braila sub nr....... [oveiiii... 2008, filfmmulata impotriva Deciziei de

impunere privind obligatiile fiscale suplimentare plata stabilite de inspectia
fiscala nr....... [oid........ 2008, intocmita deganele de inspectie fiscala din
cadrul A.l.LF. in baza Raportului de inspectie flaqar....../............ 2008.

In conformiate cu prevederile art.206 alin.(1)cht.din O.G.
nr.92/2003 republicata, cu modificarile si compiid¢aulterioare, Activitatea de
Inspectie Fiscala a solicitat societatii comerciatin adresa nr....../........ 2008,
ca in termen de 5 zile de la data primirii acestsi@a completeze dosarul
contestatiei depuse cu “ motivele de fapt si dgtdfgrecum si cu “ dovezile
pe care se intemeiaza “ aceasta.

Societatea comerciala a raspuns solicitarii Apifin adresa nr.....
din ......... 2008, inregistrata la Administratian&ntelor Publice a Municipiului
Braila sub nr....... [...... 2008 si nr.......[.....2008, si la D.G.F.P. Judetul Braila

lei si solicita " admiterea contestatiei formulagzularea ........ Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare plata stabilite de inspectia
fiscalanr....... /- 2008 si emiterea unarawie cu caracter administrativ “ .

Motivele pentru care se contesta Decizia de impuner
nr....... [ 2008 sunt urmatoarele :



- chiar daca autoturismul ................ a fasthiriat de societate pentru
pericada ........ccccceeeennnn. ( data anulartioaizatiei de transport in regim de taxi
a acestui autoturism ) acest lucru “ nu inseamr@iam faptul ca autoturismul
In cauza a fost exploatat in regim de taxi pentputea produce venituri “ asa
cum organele de inspectie fiscala au calculat uanéstimate in valoare de
............... lei ;

- organele de inspectie fiscala retin eronat caganza, sunt incidente
dispozitile art.62 alin.3 din H.G.R. nr.479/2008trucat exceptiile prevazute
de dispozitiile art.6 alin.2 si art.7 din acelast aormativ (care exclud de la
obligativitatea intocmirii si inregistrarii in regfrul special a tranzactiilor
efectuate de taximetristi pe perioada furtului gateriorarii aparatului ) “ ne
priveste in mod direct fiind vorba despre desfam@raunei activitati de
taximetrie “;

- “ Vointa legiutorului a fost aceea ca in momenfurtului sau
deteriorarii unui aparat de taxat fiscalizat mop&un auto cu destinatia “taxi®
obligatia taximetristului, daca presteaza actieit@ia fie aceea de achizitionare
a unui aparat asemanator “, iar fara acest apatiaitatea de taximetrie nu se
putea desfasura ;

- cu privire la cheltuielile nedeductibile fiscah isuma de ......... lei,
neluate in calcul la stabilirea impozitului pentamul 2005, reprezentand
valoarea neamortizata a unui numar de 5 autoturisareute, sustinerea
organelor de inspectie fiscala este eronata si éxigta text de lege care sa
oblige proprietarul unui mijloc fix de a instraifaunurile din patrimoniu
societatii doar prin unitati specializate sau pigrtatie publica “ si “ vanzarea
poate fi facuta direct, in raport de nevoile momaeet de natura comerciala ale
unei societati “.

- in mod eronat s-a calculat taxa pe valoarea atauguplimentara in
suma de ....... lei ( ..... lei + ...... lei +....lei ) aferenta exploatarii celor trei
AULOLUNISIME ..evveiiiiiiiieeeeeeee e ;

- cu privire la deducerea T.V.A. in suma totala.de..... lei din bonurile
fiscale pentru carburanti auto, in mod eronat se@ca de catre organele de
control dispozitiile art.145 alin.2 lit.a, si ada alin.5 din Legea nr.571/2003,
deoarece nu este “ obligatoriu ca pentru sumelerises in bonurile fiscale
emise de aparatele de marcat fiscalizate sa defmetora unitatii vanzatoare

- aceeasi sustinere este valabila si pentru suma.de.. lei in ceea ce
priveste deducerea T.V.A. din bonurile fiscale pempiesele de schimb.

La solicitarea A.lLF. de a se completa dosarul estatiei cu
motivele de fapt si de drept precum si cu dovegdecare se intemeiaza, S.C.
............................ S.R.L. ............... motiveaza : “ sunteti deja in posesia
acestor documente iar cererea dvs. are caractsragar “.



I1. Decizia de impunere privind obligatiile fiscalepiimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr.......[.........2008 a fost intocmita de
organele de inspectie fiscala din cadrul A.l.Fbara Raportului de inspectie
fiscala nr....... /T 2008 care a avut caectiv inspectia fiscala generala
efectuata in baza programului de activitate pe luna 2008.

Prin raportul de inspectie fiscala organele de eotip fiscala au
stabilit obligatii fiscale principale suplimentase accesorii in suma totala de
............ lei, din care :.......... lei cu tittie impozit pe profit calculat suplimentar,
......... lei cu titlu de accesorii aferente impokii pe profit calculat suplimentar
............ lei cu titlu de taxa pe valoare addagalculata suplimentar si ...... lei
cu titlu de majorari de intarziere aferente taxeivaloarea adaugata calculata
suplimentar.

Motivele de fapt pentru care s-a intocmit aceastaizie sunt
urmatoarele :

1.Impozitul pe profit - calculat suplimentar :

- organele de inspectie fiscala, au procedat lamasta bazei de
Impunere pentru perioada ........ 2005 - ... 0=22@u veniturile realizate de
autoturismul ............ , In regim de taxi, reamidl venituri din activitatea de
prestari de servicii neinregistrate de societat@aerciala in suma totala de
............. lei ;

- S-a constatat ca agentul economic a inregistoatag ca fiind cheltuiala
deductibila fiscal suma de ..... lei ce a avutdaainregistrarii, facturi fiscale
emise de diversi furnizori ce aveau inscrise latgodin factura “ cumparator “
numele unor persoane fizice, in fapt, nefiind doeamjustificativ , potrivit
legii, pentru societatea comerciala ;

- in cursul anului 2005, societatea comerciala adu& catre diversi
clienti autoturisme a caror valoare de intrare niosd integral recuperata pe
calea amortizarii liniare ( aceasta find metoda amortizare aleasa de
societatea comerciala ), valoarea ramasa neantartiZzacestor autoturisme
fiind in suma totala de ....... lei, valoare pe&ecaocietatea a inregistrat-o in
contabilitate ca fiind cheltuiala deductibila fis¢ca

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au cdlonlampozit pe
profit suplimentar in valoare totala de ....... $eiaccesoriile aferente in suma
totala de ......... lei.

2. Taxa pe valoarea adaugata - calculata suplimenta

- organul de inspectie fiscala a constatat ca taiei@ comerciala a omis
de la inregistrarea in evidentele contabile a T.¥ddectata in suma de ..... lei
din factura emisanr........... [oviiiiiiin 2007 ;

- s-a calculat deasemenea T.V.A. colecatat suptanen suma de .......
lei din estimarea bazei de impunere pentru ceasdeltaxat furate sau lipsa in
gestiune, aferente autoturismelor cu numere detnwob&re ..................... , care
au desfasurat activitatea de taximetrie ;
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- agentul economic si-a exercitat eronat dreptulleiducere a T.V.A. In
suma de ......... lei, din inregistrarea in eviééntontabile a unor facturi emise
de diversi furnizori ce aveau inscrise la pozittacumparator “ din factura
numele unor persoane fizice ;

- in perioada verificata, s-a exercitat eronat tirege deducere a T.V.A.
in suma de ...... lei, rezultata din facturi emdsefurnizori neplatitori de T.V.A.,
facturi ce nu aveau inscise T.V.A. ;

- in lunile noiembrie si decembrie 2005, agentwremmic si-a exercitat
eronat dreptul de deducere a T.V.A. in suma talala.......... lei, rezultata din
bonurile fiscale pentru combustibil emise de amdeatie marcat electronice
fiscale, fara a fi inscris pe acestea numarul aeainiculare al autoturismului
care a alimentat, precum si denumirea cumparatarulu

- in toata perioada supusa controlului, agentulnenuc si-a exercitat
eronat dreptul de deducere a T.V.A. in suma de...lei rezultat din bonurile
fiscale pentru achizitii diverse, emise de apaeddetronice fiscal, fara a detine
o factura fiscala in acest sens.

In urma acestor constatari, organele de inspestal& au calculat
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in suma.delei si accesorii in suma
de .......... lei.

Temeiul de drept - impozitul pe profit : art.19t.2t alin.3 si
alin.4, art.24 alin.2 si alin.15 din Legea nr.5703, art.67, art.114, art.116,
art.119, art.120 si art.121 alin.1 din O.G. nr.@®2, art.1 alin.1 din H.G.
nr.67/2004, art.l si art.lll din Legea nr.210/2005.

Temeiul de drept - taxa pe valoarea adaugatal3dstart.145 si
art.146 din Legea nr.571/2003, pct.51 alin.2 difGHnNr.44/2004, art.67,
art.114, art.119 si art.120 din O.G. nr. 92/20083alin Legea nr.210/2005.

[11. Avand in vedere constatarile organelor de inspefiicala,
motivele invocate de contestatoare, din analizal@acsi documentelor depuse
la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legal vigoare in perioada
verificata, se retine :

1) Referitor la capatul de cerere in suma totala.de.. lei cu titlu
de impozit pe profit suplimentar stabilit pentru rlpada ................... Si
accesoriile aferente calculate pentru perioada...................

Cauza supusa solutionarii cu care a fost mve@ﬂ(aF P. Judetul
Braila, prin Biroul de solutionare a contestatijleiste sa se pronunte asupra
obligatiilor fiscale in suma totala de ........ I @ titlu de impozit pe profit
suplimentar stabilit pentru perioada ............. CU accesoriile aferente
calculate pentru perioada ................. , dispus sarcina S.C. .......cccevvvennnnn.
SRL. ., prin Decizia de impunere pmvi obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fescat....../....[.......... 2008, in
conditiile in care societatea comerciala nu a irstegt toate veniturile realizate
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de un autoturism, in regim de taxi, a inregistnatnat in contabilitate facturi
emise pe numele unor persoane fizice si a vandtre adiversi clienti
autoturisme a caror valoare de intrare nu a fosgnal recuperata pe calea
amortizarii liniare iar valoarea ramasa neamordizatfost inregistrata ca fiind
cheltuiala deductibila fiscal.

In fapt, se retine ca inspectia fiscala s-a efdéctua baza
programului de activitate pe luna ....... 2008 avat ca obiective exactitatea si
realitatea inregistrarilor in evidentele prevazdéslege si actele de constituire
ale societatii comerciale, stabilirea corecta delinirea integrala si la termen
a tuturor obligatiilor finaciare si fiscale fata deigetul de stat si celelalte
bugete precum si respectarea disciplinei finangade casa.

Organele de inspectie fiscala din cadrul A.l.F.vauficat modul
de calcul al profitului impozabil determinat de tdmuabil pentru perioada
...................... Si au constatat unele defite in contabilitate, drept pentru care
au emis Decizia de impunere privind obligatiilece suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. .......... l....... 2008 prin care au stabilit un
impozit pe profit suplimentar de ........... lei @ecesoriile aferente de ......... lei.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in preuedat.1(1) din
0.G.nr.28/1999, republicata, cu modificarile si gbatarile ulterioare, privind
obligatia agentilor economici de a utiliza apardéemarcat electronice fiscal,
precum :

“ART. 1

(1) Agentii economici care efectueazd livrdri de

bunuri cu amdnuntul, precum si prestdri de servicii direct
cdtre populatie sunt obligati sa utilizeze aparate de marcat

electronice fiscale.’

si in prevederile art.62 din H.G. nr.479/2003, tdpmata, privind aprobarea
Normelor metodologice pentru aplicarea O.G. nr.28% privind obligatia
agentilor economici de a utiliza aparate de magtsdtronice fiscal, precum :

“ ART. 62

(1) In cazul Iincetdrii activitdtilor de 1ivrdri de
bunuri cu amdnuntul si prestdri de servicii direct cdtre
populatie, utilizatorii vor solicita in scris directiilor
generale ale finantelor publice judetene sau a municipiuluil
Bucuresti, dupd caz, anularea numdrului de ordine atribuit din
Registrul de evidentd a aparatelor de marcat electronice
fiscale instalate, anexdnd la cerere documente probatoare ale
motivelor fncetarii activitadtii, respectiv fnchiderea
punctului de lucru, instrdinarea aparatului, lichidarea,
fuziunea, divizarea sau altele, dupd caz, precum Ssi dovada
preddrii memoriei fiscale 1a organul fiscal teritorial,
potrivit prezentelor norme metodologice.

(3) Prevederile alin. (1), cu exceptia celor
referitoare la dovada  preddrii memoriei fiscale, sunt
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aplicabile si in cazul furtului sau distrugerii aparatului de
marcat electronic fiscal instalat. Utilizatorii aflati in
aceastd situatie sunt obligati sd anunte de indatd organele de
politie si sd se doteze cu un nou aparat de marcat electronic
fiscal, in termen de maximum 15 zile de la data producerii
evenimentului. Pentru tranzactiile efectuate in acest interval
de timp utilizatorii aplica prevederile art. 6 alin. (2) si
ale art. 7.

In speta, sunt aplicabile si dispozitiile art.6h @.G.nr.92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, precum :

“ART. 67

Estimarea bazei de impunere

(1) Dacd organul fiscal nu poate determina mdrimea
bazei de impunere, acesta trebuie sd o estimeze. In acest caz
trebuie avute in vedere toate datele si documentele care au
relevantd pentru estimare. FEstimarea constd in identificarea
acelor elemente care sunt cele maili apropiate situatiei de fapt
fiscale.

(2) In situatiile in care, potrivit legii, organele
fiscale sunt Indreptatite sd estimeze baza de Iimpunere,
acestea vor avea in vedere pretul de piatd al tranzactiei sau

bunului impozabil, astfel cum este definit de Codul fiscal.”

De asemenea, in analiza impozitului pe profit, Buza, sunt
aplicabile si dispozitile art.19 alin.1, art.2liral, alin.3 si alin.4 si art.24
alin.2 si alin.15 din Legea nr.571/2003, privind d0b Fiscal, actualizata,
precum :

ART. 19

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd
intre veniturile realizate din orice sursd si cheltuielile
efectuate 1in scopul realizdrii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care
se adaugd cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare.

ART. 21
(1) Pentru determinarea profitului Iimpozabil sunt
considerate cheltuieli deductibile numai cheltuielile

efectuate in scopul realizdrii de venituri IiImpozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.

(3) Urmdtoarele cheltuieli au deductibilitate
limitata

i) amortizarea, in limita prevdzutd la art. 24;

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:
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f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care
nu au la bazd un document justificativ, potrivit legii, prin
care sd se facd dovada efectudrii operatiunii sau intrdrii in

gestiune, dupd caz, potrivit normelor;

ART. 24

(2) Mijlocul fix amortizabil este orice imobilizare
corporald care indeplineste cumulativ urmdtoarele conditii:

a) este detinut si utilizat in productia, livrarea
de bunuri sau in prestarea de servicii, pentru a fi inchiriat
tertilor sau in scopuri administrative,

(15) Pentru mijloacele fixe amortizabile,
deducerile de amortizare se determind fdrd a lua in calcul
amortizarea contabild si orice reevaluare contabild a
acestora. Castigurile sau pierderile rezultate din vinzarea
sau din scoaterea din functiune a acestor mijloace fixe se
calculeazd pe baza valorii fiscale a acestora, care
reprezintd valoarea fiscald de intrare a mijloacelor fixe,
diminuatd cu amortizarea fiscald. Pentru mijloacele fixe cu
valoarea contabild evidentiatd in sold la 31 decembrie 2003,
amortizarea se calculeazd in baza valorii rdmase
neamortizate, pe durata normald de utilizare rdmasd,
folosindu-se metodele de amortizare aplicate pdnd la aceastd
datd. Valoarea rdmasd neamortizatd, in cazul mijloacelor fixe
amortizabile vadndute, este deductibild la calculul profitului
impozabil in situatia in care acestea sunt valorificate prin
unitdti specializate sau prin licitatie organizatd potrivit
legii."”

Fata de reglementarile enuntate si de situatiaage, D.G.F.P.
Judetul Braila retine ca S.C. ................ S.RL. contesta suma de
............... lei cu titlul de impozit pe profstabilit suplimentar, cu accesoriile
aferente, prin recalcularea veniturilor si cheliloe din perioada ...................
pe motiv ca organele de control au retinut eronatablegala apllcablla
societatii si ca in perioada furtului sau detenoraparatelor de taximetrie,
aceasta priveste in mod direct societatea comarcial

Din analiza documentelor existente la dosarul cau2es.F.P.
Judetul Braila retine ca, organele de inspectieafss din cadrul A.l.F. au
efectuat o inspectie fiscala privind stabilireaemta si indeplinirea integrala si
la termen a tuturor obligatiilor fiscale fata deglktul de stat si celelalte bugete

In perioada .........cccoeeeeneee si a constatat in cursul anului 2005 S.C.
........................ S.R.L. ...............ilehiriat, in vederea efectuarii activitatii de
taximetrie, autoturismul ................. , contramcheiat cu persoana fizica
...................... si autentificat sub nr......din data ...........2005 (pagina nr.... -

dosar cauza ). In contractul de inchiriere, la puinc.. se specifica “ Pretul
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inchirierii pentru autoturismul este de .....lei.( una suta mii lei ) lunar, fara
posibilitatea renegocierii pe perioada inchiriérii

De asemenea, conform “ Situatiei aparatelor de ahalectronice
fiscale instalate in judetul Braila a S.C. ............... S.R.L. ........... “ eliberata
de D.G.F.P. Judetul Braila - Activitatea de Metadpé si Administrarea
Veniturilor Statului - Biroul de Autorizari si Sugweghetori Fiscali, acest
autoturism a fost dotat cu un aparat de marcatrpexttivitatea de taximetrie
.............. , model ... seria ........, aparafigereaza si la data de ......... in evidenta
D.G.F.P. Judetul Braila (anexa nr...., pag....adasauza). S.C. .......ccccceen...
SRL. ..., a solicitat prin adresa nf...........2005 adresata Consiliului
Local Municipal - Serviciul de Transport Public Baa inregistrata sub
nr....... [, 2005, sa fie anulata autorgza........ , eliberata pentru activitatea
de taximetrie, pentru autoturismul ........... (.anexa nr.... - pag...... - dosar
cauza ), motivat de faptul ca acest aparat de &xiena fost furat in data de
........... 2005. Ultima inregistrare a veniturithin taximetrie pentru acest aparat,
montat pe autoturismului ................... a fostdata de ......... 2005, iar pentru
pericada ...........ccoevvvvnnnnnnn. nu s-au meagnstrat venituri.

Mai mult, conform contractului de inchiriere soeitta comerciala
a inregistrat cheltuielile lunare cu chiria, fara iregistra si veniturile
corespunzatoare pentru perioada ...........cceeeeee. Incazul furtului sau
distrugerii aparatului de taximetrie, conform balegale amintita mai sus,
societatea comerciala avea obligatia sa anuntenelgade politie si sa se
doteze cu un nou aparat in termen de maxim 15daglda data producerii
evenimentului.

Ca urmare, in mod corect si legal organele de ctgpdiscala au
avut in vedere toate datele si documentele ( mogletailnice ale celorlalte
autoturisme ) pentru determinarea veniturilor esterobtinute de autoturismul
.............. , Stabilindu-se o baza de impunemisientara la calculul impozitului
pe profit pentru anul 2005, in suma totala de....lei ( anexa nr... -pag.... si ...
dosar cauza).

De asemenea, in luna decembrie 2005, societatearcata, a

inregistrat in contabilitate in conturi de chelluisuma in valoare de ..... lei,
valoare aferenta facturilor nr.......... Si nt...., ambele din data de ........ 2005,
eliberate pe numele unei persoane fizice “ ... CNP ................ Braila “

si nu pe numele societatii ( anexa nr.... - pagasar cauza ). In conformitate
cu prevederile Legii contabilitatii nr.82/1991, uwipicata, orice operatiune
economico-financiar, efectuata de un agent economic se consemneaza in
momentul efectuarii ei intr-un document justifivatcare sa stea la baza
inregistrarilor in contabilitate.

Astfel, pentru determinarea profitului impozabilins considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuatescopul realizarii de venituri
Impozabile si cum aceste doua facturi sunt elileepst numele unor persoane
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fizice, deci nu au legatura cu activitatea destasude S.C. ................. S.R.L.,
acestea nu pot avea calitatea de document justifigantru contestatoare si pe
cale de consecinta, in mod corect si legal, orgadel inspectie fiscala le-au
considerat cheltuieli nedeductibile fiscal, modifid astfel baza impozabila a
impozitului pe profit calculat pentru anul fisc& (5.

In cursul anului 2005, S.C. ......cccevennen RE. ............ , a vandut
..... autoturisme, dupa cum urmeaza : autoturisgieDeandut catre ................
cu factura nr.......... [evoiiaannn. 2005 in valotowala de ............. lei (anexa nr..... -
pag....., dosar cauza ), autoturism Dacia vandire ca................. cu factura
o] PP [oveiiiinn. 2005 in valoare totala d......... lei ( anexa nr.... - pag....,
dosar cauza ), autoturism Dacia vandut catre............. cu factura
nr.......... [oviiiiiannnn. 2005 in valoare totala.de...... lei (anexa nr. - pag....., dosar
cauza ), autoturism Dacia vandut catre ........... cu factura
nr.......... [oviiiiinnnnn. 2005 in valoare totala.de.... lei (anexa nr.... - pag....., dosar
cauza ) si autoturism Dacia vandut catre ....c........ CU factura
Nre...o...... [ivioiiiinnnn. 2004, inregistratauma iulie 2005, in valoarea totala de ......
lei ( anexa nr.... -pag....., dosar cauza ). lafal de verificare la .......... 2005 (
anexa nr..... - dosar cauza ) este inregistratomut ........ “ cheltuieli din
activele cedate, alte operatiuni de capital “ vedaatotala de ........ lei si in
contul 7583 “ venituri din cedarea activelor “ vatea totala de .......... lei.

In cazul mijloacelor fixe vandute in anul 2005,conformitate cu
art.24 alin.(15) din Legea nr.571/2003, republicata modificarile si
completarile ulterioare, valoarea ramasa neamdoatizaste deductibila la
calculul impozitului pe profit numai in cazul inreavanzarea acestora s-ar fi
facut prin unitati specializate sau prin licitat®ganizata, dar societatea
comerciala nu a facut aceasta dovada, iar in comddda contestatoarei in luna
decembrie 2005, a fost inregistrata in cheltuiali dontul 6583, valoarea
neamortizata a mijloacelor fixe vandute, influentastfel exercitiul financiar
al anului 2005, cand era platitoare de impozit p&if) organele de inspectie
fiscala au recalculat in mod corect si legal bampazabila a impozitului pe
profit aferent anului fiscal 2005, considerand drepeltuiala nedeductibila
fiscal suma de ........ lei, reprezentand valoassanortizata a activelor cedate.

Avand in vedere ca societatea comerciala nu a @claate
veniturile si nu a tinut cont de cheltuielile nedetibile fiscal inregistrate
pentru calcularea profitului impozabil si implic&d impozitului pe profit al
anului fiscal 2005, conform dispozitiilor legaleganele de inspectie fiscala, in
mod corect si legal, au recalculat masa profitumajpozabil al societatii cu
veniturile si cheltuielile inregistrate eronat, wuéand un profit suplimentar in

valoare de ........ lei (........ lei + ...... kei........ lei ) si implicit un impozit pe
profit suplimentar de ........ lei. In urma efectuacestor corectii, deoarece a
rezultat o suma suplimentara de plata la impog&profit de ........ lei, atunci
pentru aceasta suma se datoreaza majorari dei@nganz suma de ......... lei.
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Calculul accesoriilor in perioada verificata prew&zde art.1 din
H.G. nr.67/2004, art.1 din H.G. nr.4/2005, art.adilll din Legea nr.210/2005,
art.114, art.116, art.119, art.120 si art.121 di®.(r.92/2003, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare in sumadiat de ............ lei, aferente
impozitului pe profit stabilit suplimentar in sunde ......... lei, reprezinta
masura accesorie, conform principiului de drept ccesoriul urmeaza
principalul " si, ca urmare, a neevidentierii saokitarii la termenele legale a
obligatiilor de plata principale, contestatoaretot=aza si accesoriile stabilite
pentru perioada verificata.

In solutionarea favorabila a cauzei, re retine €a S..................
SRL. . nu si-a motivat in fapt sidrept, nu a probat cu documente si
acte care sa vina in sprijinul contestatiei sale, an prezentat calcule sau
documente care sa infirme constatarile organelongj@ectie fiscala, nu a putut
decat sa infirme constatarile organelor de inspdeicala printr-o interpretare
proprie si eronata a legislatiei privind analizgonitul pe profit si mai mult, la

solicitarea A.lL.F. din adresa nr........... [oiiinen. 2008, de completare a dosarului
contestatiei depuse , societatea comerciala comunmin adresa
.../, 2008, inregistrata la D.G.FJudetul Braila, ca “ nu avem
obligatia de a va pune la dispozitie aceste ingarfssi ca “ Explicatia este una
extrem de simpla : ...... cererea dvs. , are caragatanator “ .

Pe cale de consecinta, contestatia privind diferelet impozit pe
profit stabilit suplimentar in suma de ........ lealculata pentru perioada
.................. si accesoriile aferente in sud® ............. lei calculate pentru
perioada ...........c.ceueenn , Se priveste cateemeiata si urmeaza a fi respinsa ca
atare.

2. Referitor la capatul de cerere in suma totala.de......lei cu
titlu de taxa pe valoarea adaugata stabilita sugltar calculata pentru
perioada ...........ccoe...... cu accesoriile afere calculate pentru perioada

Braila, prin Biroul de solutionare a contestatijleste sa se pronunte asupra

obligatiilor fiscale in suma totala de ...........lei cu titlu de T.V.A. stabilita
suplimentar pentru perioada ...................... cu accesoriile aferente calculate
pentru perioada .................... , dispusa incisa S.C. ............coeeeneel. S.R.L.

............... prin Decizia de impunere privindlightiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr.....[...L........ 2008, in conditiile in care
societatea comerciala nu a inregistrat T.V.A. daliecaferenta eliberarii unei
facturi, nu a colectat T.V.A. la toate venituritddtinute din activitatea de
taximetrie, a dedus eronat T.V.A. din facturi emme numele unor persoane
fizice, din facturi emise de neplatitori de T.V.Alin bonuri fiscale emise de
aparatele de marcat pentru carburanti auto farae anscrie pe acestea
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denumirea societatii comerciale si din bonuri fiscamise pentru diverse
achizitii altele decat carburantii auto.

In fapt, organele de inspectie fiscala din cadrulFA au procedat
la verificarea taxei pe valoarea adaugata din éatescise in jurnalele de
vanzari si cumparari in corelatie cu documentelanare justificative, cu
evidenta contabila si balantele de verificare lensircu deconturile de T.V.A.
intocmite, pentru perioada ................... si.au constatat unele deficiente in
contabilitate, drept pentru care au emis Deciziang®inere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectfiscala nr.
........ [......].........2008 prin care au sthbtd taxa pe valoarea adaugata
suplimentara de plata de ...... lei cu accesafieente in suma de ............ lei.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in preauedart.134,
art.145 si art.146 din Legea nr.571/2003, reputdicacu modificarile si
completarile si modificarile ulterioare, precum :

Faptul generator si exigibilitatea - definitii

ART. 134
(1) Faptul generator reprezintd faptul prin care
sunt realizate conditiile legale necesare pentru

exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxeili reprezintd data la care
autoritatea fiscald devine indreptdtita, in baza legii, sd
solicite plata de cdtre persoanele obligate la plata taxei,
chiar dacd plata acestei taxe poate fi amdnatd.

(3) Exigibilitatea pldtii taxei reprezintd data la
care o persoand are obligatia de a pldti taxa la bugetul
statului, conform prevederilor art. 157 alin. (1). Aceastd
datd determind si momentul de la care se datoreazd majordri

de intdrziere pentru neplata taxei .

ART. 145

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul
exigibilitdtii taxei.

(2) Orice persoand impozabild are dreptul sd deducd
taxa aferentd achizitiilor, dacd acestea sunt destinate
utilizdrii in folosul urmdtoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

(7) Nu poate fi dedusd taxa pe valoarea addugatd
pentru:

a)bunuri/servicii achizitionate de furnizori/
prestatori in contul clientilor si care apoli se deconteazd
acestora,;

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea addugatd, orice persoand impozabild trebuie
sd Jjustifice dreptul de deducere, in functie de felul
operatiunii, cu unul din urmdtoarele documente:
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a) pentru taxa pe valoarea addugatd datoratd sau
achitatd, aferentd bunurilor care Ii-au fost l1ivrate sau
urmeazd sd ii fie livrate, si pentru prestdrile de servicii
care i-au fost prestate ori urmeazd sd ii fie prestate de o
altd persoand impozabild, cu facturd fiscald, care cuprinde
informatiile prevdzute la art. 155 alin. (8), si este emisd
pe numele  persoanei de cdtre o0 persoand Iimpozabild
inregistratd ca pldtitor de taxd pe valoarea addugatd.
Beneficiarii serviciilor prevdzute la art. 150 alin. (1) 1it.
b) si art. 151 alin. (1) 1it. b), care sunt inregistrati ca
pldtitori de taxda pe valoarea addugatd, Jjustificd taxa
dedusd, cu factura fiscald, intocmitd potrivit art. 155 alin.

(4) 7

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei, persoana impozabild trebuie sd ifndeplineascd

urmdtoarele conditii:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd
bunurilor care i-au fost ori urmeazd sd ii fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeazd sd ii fie prestate in
beneficiul sdu, sd detind o facturd care sd cuprindd
informatiile prevdzute la art. 155 alin. (5);

b) pentru taxa aferentd bunurilor care i-au fost
ori urmeazd sd ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost
ori urmeazd sd ii fie prestate in beneficiul sdu, dar pentru
care persoana Iimpozabild este obligatd l1a plata taxei,
conform art. 150 alin. (1) 1it. b)-g):

1. sd8 detind o facturd care sd cuprindd informatiile
prevdzute la art. 155 alin. (5) sau documentele prevdzute la
art. 15571 alin. (1); si

2. sd inregistreze taxa ca taxd colectatd in decontul
aferent perioadei fiscale in care ia nastere exigibilitatea
taxei;

(2) Prin norme se vor preciza cazurile in care
documentele sau obligatiile, altele decdt cele prevdzute la
alin. (1), se vor prezenta sau indeplini pentru a justifica

dreptul de deducere a taxei."

In speta, mai sunt aplicabile si dispozitile pét.4lin H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologiee aghlicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, pentru aplicarad.146 din Codul fiscal,
actualizata, precum :

“ Norme metodologice:

46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai
pe baza exemplarului original al documentelor prevazute la
art. 146 alin. (1) din Codul fiscal sau cu alte documente
care sa contina cel putin informatiile prevazute la art. 155
alin. (5) din Codul fiscal, cu exceptia facturilor
simplificate prevazute la pct. 78.
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(2) Pentru carburantii auto achizitionati,
deducerea taxei poate fi justificata cu bonurile fiscale
emise conform Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 28/1999
privind obligatia agentilor economici de a utiliza aparate de
marcat electronice fiscale, aprobata cu modificari s1i
completari prin Legea nr. 64/2002, republicata, cu
modificarile ulteriocare, daca sunt stampilate si au inscrise
denumirea cumparatorului si numarul de inmatriculare a
autovehiculului.

Din analiza documentelor existente la dosarul cau2es.F.P.
Judetul Braila retine ca, organele de inspectieafes din cadrul A.l.F. au
procedat la verificarea taxei pe valoarea adaugjatdatele inscise in jurnalele
de vanzari si cumparari in corelatie cu documenpelmare justificative, cu
evidenta contabila si balantele de verificare lenau deconturile de T.V.A.
intocmite, pentru perioada ................... asiizat modul de calcul, evidentiere,
declarare si virare a taxei pe valoarea adaugataenstatat ca in cursul anului
fiscal 2007, societatea comerciala nu a inregidmatura nr....... o 2007
eliberata catre S.C. .......ccccoeeeeeeeeee S.A. (anexa nr..... ) in valoare totala de
............. lei si deci nu a inregistrat T.V.Aolectata in cuantum de ...... lei in
jurnalul de vanzari aferent lunii octombrie 200@nexa nr..... - pag...... dosar
cauza ). In conformitate cu prevederile art.134 diegea nr.571/2003,
republicata cu modificarile si completarile ultee, faptul generator intervine
la data livrarii de bunuri sau prestarii de sewvicin speta fiind data de

De asemenea, din analiza actelor existe la doszurtei, s-a
constatat ca in contabilitatea societatii comeecral au fost inregistrate toate
veniturile obtinute din activitatea de taximetri@, speta cele obtinute de
autoturismele : ............... , pentru perioadaagdavitate ................., .eeeveeennnn
pentru perioada de activitate ................... S| , pentru perloada de
activitate .............cceeeee Ultimele rapoartderente ceasurilor de taxat din
dotarea celor trei autoturisme inregistrate in abiltate au fost in datele de
....................... si respectiv ............,. motivat de faptul ca aceste aparate au
fost furate. Conform “ Situatiei aparatelor de nadrelectronice fiscale instalate
in judetul Brailaa S.C. ........ccccevvenn.. RI.. .o “ eliberata de D.G.F.P.
Judetul Braila - Activitatea de Metodologie si Admsirarea Veniturilor
Statului - Biroul de Autorizari si Supraveghetorséali, in data de ......... 2008,
aparatele de marcat pentru activitatea de taxiemstint inca in dotarea celor
trei autoturisme (anexa nr...., pag....-dosar @puin conformitate cu
prevederile art.62(3) din H.G. nr.479/2003, repcdtlh, privind aprobarea
Normelor metodologice pentru aplicarea O.G. nr.28% privind obligatia
agentilor economici de a utiliza aparate de maetattronice fiscal, in cazul
furtului sau distrugerii aparatului de marcat alecic societatea comerciala
avea obligatia sa anunte organele de politie ssesa@oteze cu un aparat de
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marcat electronic fiscal, in termen de maxim 1% zille la data producerii
evenimentului, adrese pe care societatea comeruigle-a prezentat organului
de inspectie fiscala si mai mult, nu le-a depuslaidosarul contestatiei.

Ca urmare, in mod corect si legal, organele deectsp fiscala au
procedat in conformitate cu prevederile art.67(ih .G. nr.92/2003,
republicata cu modificarile si completarile ulteare, si au estimat baza de

impunere, in speta, veniturile obtinute de celedwgoturisme ........................ Si
neinregistrate in contabilitate, pentru care aectalt taxa pe valoarea adaugata
suplimentara de plata in valoare totala de .......lei, dupa cum urmeaza :
pentru autorismul ............... la 0 baza de ingye in cuantum de .......... lei -
TVA colectata de ...... lei, pentru autorismul........... la 0 baza de impunere in
cuantum de ........ lei - TVA colectata de ..ei.di pentru autoturismul ............
la 0 baza de impunere in cuantum de ......... . T8/A colectata de ............ lei.

In perioada verificata, analizand datele prezerdatprivire la taxa
pe valoarea adaugata deductibila si actele exestardosarul cauzei, a rezultat
ca S.C. i, S.R.L. ......... si-a exercitat eronat dreptul de
deducere a T.V.A. din facturi fiscale emise de divdurnizori ce aveau
inscrise la pozitia “ cumparator “ numele unor parse fizice si nu numele

societatii comerciale, de exemplu : factura fisgala....../......... 2006 emisa pe
numele ................. , Bf. o nro............ Lavieiiinnnn. 2006 emisa pe numele
................. , Bfonr [ .2006 si ffonr....... ... 2006 emipe
numele ..........c.......l , etc. Ca urmareconmformitate cu dispozitile art.145

(2), art.146 (1) si art.155 (5) din Legea nr.57020 republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, organele dnspectie fiscala, au
procedat in mod corect si legal si au calculat tgeavaloarea adaugata
deductibila suplimentara de plata in suma totala.de....... lei.

De asemenea, prin incalcarea acelorasi dispozgale, societatea
comerciala a inregistrant in contabilitate, dedwacdnV.A. din facturi fiscale
eliberate de diversi furnizori care nu erau pbatitde taxa pe valoarea
adaugata, datele fiind analizate in anexa nr.ag..p., dosar cauza, si astfel
organele de inspectie fiscala au calculat taxagleavea adaugata deductibila
suplimentara de plata in suma de ...... lei.

Astfel, organul de solutionare a constatat ca S.C..............
SRL. s , In lunile noiembrie sic#gebrie 2005, conform datelor
prezentate in anexa nr...., pag..... - ...., doaaea, si-a exercitat eronat dreptul
de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suata ¢t ........ lei inscrisa in
bonurile fiscale emise de aparatele de marcat relace fiscale pentru
carburantii auto achizitionati, fara a fi inscis peeste bonuri denumirea
societatii comerciale si numarul autovehicululuieca fost alimentat, incalcand
astfel dispozitile pct.46 din H.G. nr.44/2004 pentaprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 padviGodul fiscal, pentru
aplicarea art.146 din Codul fiscal, actualizatan prare se prevede in mod
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expres ca pentru carburantii auto achizitionatiduberea T.V.A. poate fi
justificata cu bonurile fiscale, daca sunt stantpilai au inscrise denumirea
cumparatorului si numarul de inmatriculare a autost@uli.

D.G.F.P. Judetul Braila, retine, de asemenea, canin2006 si
2007, societatea comerciala, si-a exercitat erdregitul de deducere a T.V.A.
in suma de ......... lei din bonuri fiscale emisnfpu diverse achizitii de la
diverse societati cum ar fi @ ......covviiicemec e , etc, incalcand
astfel dispozitiile art.145 (2), art.146(1) si &®5 (5) din Legea nr.571/2003,
republicata cu modificarile si completarile ulteate, prin care se prevede ca la
baza inregistrarilor in contabilitate stau facteifilscale.

Avand in vedere deficientele mentionate mai sugylta ca in mod
corect si legal, organele de inspectie fiscala alcutat T.V.A. colectata

suplimentara de plata in suma de .......... lelgl.+ .... lei + ..... lei + ..... lei) si
T.V.A. neadmisa la deducere de ....... lei (lei.+ ..... lei + ..... lei + ....... lei )
si deci in urma efectuarii acestor corectii, deoara rezultat o taxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata in valoare totala.ddei (...... lei + ....... lei ),
atunci pentru aceasta suma se datoreaza si majl@antarziere in suma de
................ lei.

Calculul accesoriilor in perioada verificata prewtez de art.l si
art.lll din Legea nr.210/2005, art.114, art.11,14r9, art.120 si art.121 din
0.G. nr.92/2003, republicata, cu modificarile sinpbetarile ulterioare in suma

totala de ......... lei, aferente taxei pe valoa@augata stabilita suplimentar de
plata in suma de .......... lei, reprezinta masgeesorie, conform principiului
de drept " accesoriul urmeaza principalul " si, wanare, contestatoarea

datoreaza si accesoriile stabilite pentru perioetdicata.

In solutionarea favorabila a cauzei, se retine cé&. S
......................... S.R.L. ...............nu si-a motivat in fapt si in drept, nu a
probat cu documente si acte care sa vina in sprigontestatiei sale, nu a
prezentat calcule sau documente care sa infirmetatamile organelor de
inspectie fiscala, nu a putut decat sa infirme taiasle organelor de inspectie
fiscala printr-o interpretare proprie si eronatalegislatiei privind analiza
T.V.A. si mai mult, la solicitarea A.l.LF. din adeesnr....... [ovennn. 2008, de
completare a dosarului contestatiei depuse , siegetcomerciala comunica
prin adresa nr..../....... 2008, inregistrata la B.8. Judetul Braila, ca “ nu avem
obligatia de a va pune la dispozitie aceste ingarissi ca “ Explicatia este una
extrem de simpla : ...... cererea dvs. , are caragatanator “ .

Mai mult, societatea comerciala, nu recunoaste begala cu
privire la bonurile fiscale pentru carburantii autbeoarece in contestatia
depuse specifica “ faptul ca pe bonurile de camiirauto nu este trecut
numarul autoturismului ce a alimentat, aceasta@juopare nu este prevazuta de
dispozitiile legale “, deci nu tine seama ca la4& din H.G. nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Lagh71/2003 privind
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Codul fiscal, pentru aplicarea art.146 din Codatéil, actualizata, se prevede
In mod expres ca pentru carburantii auto achizatiprdeducerea T.V.A. poate
fi justificata cu bonurile fiscale, daca sunt stdatp si au inscrise denumirea
cumparatorului si numarul de inmatriculare a autos@ui.

Pe cale de consecinta, contestatia privind diferefg T.V.A.
stabilita suplimentar de plata in suma de ..ei.calculata pentru perioada
...................... si accesoriile aferente uma de ............... lei calculate pentru
pericada .........eevveiiiiiiiieeeeeeens , Sévewte ca neintemeiata si urmeaza a fi
respinsa ca atare.

Pentru considerentele aratate si in temeiul ant.1@in
0.G.nr.28/1999, republicata, art. 62 din H.G. n9/2003, republicata, art.19,
art.21, art.24, art.134, art.145, art.146, art.14% Legea nr.571/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, pct.46 din H.G.
nr.44/2004, art.1 din H.G. nr.67/2004, art.1 dirHnr.4/2005, art.l si art.lll
din Legea nr.210/2005, coroborat cu art.67, art. Ait¥4116, art.119, art.120 si
art.121 din O.G. nr.92/2003, republicata in anuD20cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Respingerea ca neintemeiata s nemotivata a contestatiei
formulata de S.C. ....cccoviiviiinnnn, SR.L....e. cu sediul in Sat ......... :
Comuna .............. , Judetul Braila, in contrémlict cu M.E.F., AN.A.F. -
D.G.F.P. Judetul Braila - Activitatea de Inspedtiscala, cu sediul in Braila,
strada Delfinului nr.1, impotriva Deciziei de impare privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectfiscala nr.
............. [iceeiiiid..........2008 pentru sumiala de ......... lei, dupa cum urmeaza :

S lei cu titlu de impozit pe profit calati suplimentar ;

= eeeeeen lei cu titlu de accesorii aferente impolui pe profit

calculat suplimentar ;
......... lei cu titlu de taxa pe valoare adaagsticulata
suplimentar ;

= e lei cu titlu de majorari de intarzieaferente taxei pe

valoarea adaugata calculaphirmentar.

In temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003vord Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu ificatile si completarile
ulterioare, prezenta decizie de solutionare a ctatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate atacata la instanta
judecatoreasca de contencios administrativ comfsetentemeiul art.218 alin.
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(2) din acelasi act normativ, respectiv la Tribuhdraila, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.

DIRECROEXECUTIV,



