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DECIZIA Nr.195
din 2011

privind solutionarea contestatiei formulata de I.1. si___ ,inregistrata la D.G.F.P.
Judetul Braila sub nr.___/ 2011

Ministerul  Finantelor Publice — Agentia Nationala de
Administrare Fiscala — Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala-Serviciul de Inspectie
Fiscala Persoane Fizice 2 prin adresa nr.___ / 2011, Tinregistrata la

directia teritoriala sub nr. ___ /2011, privind contestatia formulata de I.1.
Si impotriva deciziilor de impunere nr. [/ 2011 si
respectivnr. ___ /2011, emise de organul de inspectie fiscala.

I.I. __ are domiciliul fiscal in Braila, b-dul ___, bl. _, ap.__,
este Tnmatriculata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul
Braila sub nr. _/ 2009, are atribuit codul fiscal RO___  si este
reprezentata de __ , domiciliat la aceeasi adresa, avand CNP .

Obiectul contestatiei 1l reprezinta solicitarea contribuabililor de
anulare a deciziilor de impunere nr._ /2011 si nr.__/ 2011, prin

care au fost calculate obligatii fiscale in suma totala de lei, din care
taxa pe valoarea adaugata in suma de lei, impozit pe venit in suma de
lei si accesorii aferente impozitului pe venit in suma de lei.

Deciziile de impunerenr. /2011 sinr. /2011 au
fost comunicate contribuabililor prin prezentarea reprezentantului legal la
sediul organului care a emis actele administrative fiscale atacate in data de
25.03.2011, conform mentiunii de pe adresa nr.__ / 2011, iar
contestatia a fost depusa la organul de inspectie fiscala sub
nr. /[ 2011, astfel ca, a fost respectat termenul legal prevazut la
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art.207(1) din 0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Constatand indeplinite conditile de procedura prevazute la
art.205, art.206, art.207(1) si art.209(1) lit.a) din 0.G.nr.92/2003,
republicata Tn anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, D.G.F.P.
Judetul Braila este investita cu solutionarea contestatiei.

|. Prin contestatia inregistrata la A.l.LF. sub nr.___/ 2011 si
la D.G.F.P. Judetul Braila sub nr.___/ 2011, contribuabilii au solicitat
anularea deciziilor de impunere nr. /2011 si nr. [/ 2011,

motivand urmatoarele :

1. La pag.9 din RIF organul de control a mentionat faptul ca, in
anul 2009 au fost efectuate tranzactii cu firme declarate inactive, precizand
suma de ___lei, reprezentand contravaloarea unor facturi fiscale, fara a
preciza care sunt acestea. In contradictoriu cu aceste constatari, I.I.
(denumita in continuare contestatoare) precizeaza ca nu a achizitionat
marfadelaS.C.  SR.L.siS.C. SR.L.,cidelaS.C. SR.L.si
S.C. __ S.R.L, firme care au alt cod fiscal decat cel prezentat in anexele
nr.5 si nr.6 la RIF, care nu sunt declarate inactive.

in dovedirea celor sustinute, contestatoarea a anexat facturile
nr. [ 2009sinr._ /[ 2009.

2 . In ceea ce priveste anul 2010, contestatoarea precizeaza ca
nu a achizitionat marfa de la societatile declarate inactive mentionate in
raport, si depune in sustinere facturanr.__ /  2010.

3. In ceea ce priveste mentiunea referitoare la valoarea marfii la
pret de vanzare calculatd Tn NIR-uri pentru perioada 22.05.2009-
31.12.2009, insumade __lei, se afirma ca aceasta este in realitate in
suma de ____lei, ce rezulta din insumarea valorii marfii la pret de vanzare
din NIR-uri, cat si din raportul de gestiune zilnic la data de 24.12.20009,
ultima zi lucratoare din an, din care rezulta un stoc in valoare de ___ lei,
care adunat la venitul brut din raportul fiscal al casei de marcat pe anul
2009, arata valoarea marfii la pret de vanzare pe anul 2009. Aceste
documente au fost puse la dispozitia organului de inspectie fiscala.

De asemeni, in RIF se mentioneaza un venit brut in suma de
____lei, desi in realitate acesta este in suma de ___ lei, suma inscrisa atat
in declaratia anuala de venit nr.___ /2010, cat si in raportul fiscal al
casei de marcat pe anul 2009, documente pe care le anexeaza in copie.

4. In RIF se mentioneaza ca stocul de marfa faptic la data de
31.12.2009, declarat de contestatoare este in valoare de ___ lei, insa in
realitate stocul este in valoare de ____lei, ce rezulta din lista de inventariere
ce a fost pusa la dispozitia organului de inspectie fiscala, reprezentantul
legal sustindnd ca nu a declarat nici verbal si nici in scris suma de ____lei,

precizata in raport, deoarece nu i s-a cerut o asemenea informatie.
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5. In RIF este mentionat un stoc scriptic de ___lei, calculat in
mod eronat de organul de inspectie fiscala, fiind luate in calcul sumele
eronate mentionate anterior. In realitate, stocul de marfa la inceputul
activitatii adunat cu valoarea marfii la pret de vanzare calculat in NIR-uri si
scazand venitul brut declarat, rezulta stocul scriptic in suma de __ lei
O+_-_ ).

6. In RIF a fost calculat un adaos comercial pe anul 2009 de
22,28%, calculat la valoarea marfii la pret de vanzare din NIR-uri, Tnsa
acesta se calculeaza luand in considerare venitul brut, astfel . =13,95%.

7. Contribuabilii sustin ca urmare datelor eronate luate in
considerare de catre organul de inspectie fiscala, a rezultat o sumade __
lei fara T.V.A., reprezentand contravaloarea bunurilor lipsa in gestiune, ca
urmare a diferentei intre stocul scriptic si stocul faptic mentionate in raport,
lar aceasta suma impreuna cu suma de __ lei au constituit baza
impozabila pentru impozitul pe venit stabilit suplimentar in suma de ____lei.

In realitate, nu existd diferentd intre stocul faptic si stocul
scriptic la data de 31.12.2009 decatin suma de ____ lei.

in drept, contribuabilii isi intemeiaza contestatia pe prevederile
art.205, art.207 din 0.G.nr.92/2003, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Il. Prin decizia de impunere nr. /2011, organul de
inspectie fiscala a stabilit o T.V.A. suplimentara in suma de ___ lei,
motivata in fapt ca a fost dedusa taxa aferenta unor operatiuni efectuate cu
agenti economici radiati, precum si a unor bunuri constatate lipsa in
gestiune.

In drept, organul de inspectie fiscala isi intemeiaza constatarea
pe prevederile art.11(1) ,art.128(4) lit.d) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile gi completarile ulterioare.

Prin decizia de impunere nr. ___ /2011, organul de inspectie
fiscala a stabilit obligatii fiscale suplimentare in suma totala de ___lei, din
care impozit pe venitul net anual in suma de ____lei si accesorii aferente in
suma de ____ lei, motivat in fapt ca au fost efectuate achizitii de la agenti
economici radiati, precum si a unor bunuri constatate lipsa in gestiune.

In drept, organul de inspectie fiscala Tsi motiveaza constatarea
pe prevederile art.11(1), art.48(7) litj) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, art.119(1) din 0.G.nr.92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

In raportul de inspectie fiscala nr.___/ 2011, cu privire la
T.V.A., organul de inspectie fiscala a constatat din verificarea declaratiei
informative 394, neconcordante privind tranzactile cu S.C. _ S.R.L,,
SC. __ SRL si SSC. ___ SR.L, in sensul ca aceste societati sunt
declarate inactive, astfel ca, pentru achizitile efectuate de la aceste
societati nu s-a acordat drept de deducere a T.V.A. in suma de ___lei,
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conform prevederilor art.11(1) din Legea nr.571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si faptul ca s-a constatat o lipsa in gestiune
insumade __ lei, careiaii corespunde o T.V.A.insuma de ___lei, pentru
care nu a acordat drept de deducere conform prevederilor art.128(4) lit.d)
din acelasi act normativ.

De asemenea, cu privire la impozitul pe venitul net anual,
organul de inspectie fiscala pe baza acelorasi constatari a stabilit un impozit
pe venitul net anual in suma de ____ lei si accesorii aferente in suma de
lei, Tn temeiul art.48(7) litj) din Legea nr.571/2003, cu modificarile gi
completarile ulterioare.

lll. D.G.F.P. Judetul Braila avand 1in vedere sustinerile
contribuabililor in raport de constatarile organului de inspectie fiscala, actele
si lucrarile dosarului cauzei, precum si reglementarile legale aplicabile
spetei, retine urmatoarele :

Cauza supus a solu tion arii este dac a D.G.F.P. Jude tul Br aila
se poate pronun ta pe fondul cauzei, in condi tiile in care organul de
inspec tie fiscal @ nu a probat cu documente atat achizi tionarea de
marfuri de la contribuabili radia ti, cat si stocul faptic nscris in raportul
de inspec tie fiscal a, de la care a pornit pentru stabilirea lipsei n
gestiune.

In fapt, organul de inspectie fiscala a constatat efectuarea de
catre contestatoare a unor achiziti de marfuri de la agenti economici
declarati inactivi, precum gi o lipsa in gestiune in suma de ___ lei, motiv
pentru care nu a acordat drept de deducere a T.V.A. in suma de ____ lei, Si
a stabilit un impozit pe venitul net anual suplimentar in suma de ___ lei si
accesorii aferente in suma de ___lei.

Impotriva acestor constatari I.I.___ formuleazad contestatie,
motivand ca nu a achizitionat marfa de la agentii economici inactivi, iar
stocul de marfa inscris in raportul de inspectie fiscala nu a fost comunicat
organului de inspectie fiscala nici verbal gi nici in scris, deoarece nu i s-a
solicitat acest lucru.

In realitate, sustine contestatoarea, diferenta dintre stocul faptic
si cel scriptic este de doar __lei si nu de ___ lei cat a stabilit organul de
inspectie fiscala.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, organul de
solutionare a constatat ca achizitiile de la societatile comerciale radiate nu
sunt probate cu documente, in speta, facturi fiscale din care sa rezulte
codul unic de Tnregistrare fiscala, iar contestatoarea depune doar o parte
din aceste documente, din care rezulta ca achizitiile au fost efectuate de la
contribuabili ce nu sunt radiati din evidenta Oficiului Registrului Comertului.

Pe de alta parte, lipsa din gestiune nu a fost probata de catre
organul de inspectie fiscala, in sensul ca nu a depus la dosarul cauzei
documente din care sa rezulte stocul faptic de marfuri la data de
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31.12.2009, pe cand contestatoarea depune in copie ultima pagina a
listelor de inventariere, in care este inscris un alt stoc faptic, documente pe
care nu le-a pus la dispozitia organului de inspectie fiscala la data
controlului.

In aceste conditii, organul de solutionare nu se poate substitui
organului de inspectie fiscala, n sensul de a verifica evidenta contabila si a
stabili daca sustinerile contestatoarei sunt reale.

In drept, potrivit prevederilor art.216(3) din O.G.nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

. "(3) Prin decizie se poate desfiinfa total sau parfial actul administrativ
atacat, situafie in care urmeazéd s& se incheie un nou act administrativ fiscal care va

avea n vedere strict considerentele deciziei de solufionare.”
In aplicarea acestor prevederi legale, la pct.12.6, pct.12.7,

pct.12.8 din O.A.N.A.F.nr.519/2005, se dispune:

"12.6. In situafia in care se pronunfa o solufie de desfiinfare totald sau
partiald a actului atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care
au condus la desfiinfare.

12.7. Decizia de desfiinfare va fi puséa in executare in termen de 30 de zile
de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeagi perioada si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.

12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor
deciziei de solufionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decat

cele din actul desfiintat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

Potrivit prevederilor legale retinute, la reverificare se va urmari
daca neconcordantele din declaratia "394” sunt reale, sau daca nu exista
erori de declarare a codului de inregistrare fiscala, deoarece facturile fiscale
depuse de catre contestatoare in sustinere, sunt emise de contribuabili cu
aceeasi denumire, dar care au alt cod unic de Tnregistrare fiscala, si nu sunt
radiati.

De asemenea, constatarea lipsei in gestiune trebuie probata cu
documente, iar cele depuse de contestatoare la contestatie, o fila din listele
de inventariere i copia raportului de gestiune din data de 24.12.20009,
trebuiesc verificate de catre organul de inspectie fiscala.

Avand in vedere motivele de fapt si de drept retinute, organul de
solutionare constata ca nu se poate pronunta pe fondul cauzei, urmand ca
organul de inspectie fiscala, prin altd echipa, sa reverifice aceeasi perioada
si aceleasi obligatii fiscale, si sa incheie un nou act care sa aiba in vedere
considerentele prezentei decizii.

In consecinta, se va pronunta solutia de desfiintare a deciziilor

de impunere nr. / 2011 si nr. / 2011, prin care au fost
stabilite obligatii fiscale suplimentare in suma totala de lei, din care
taxa pe valoarea adaugata in suma de lei, impozit pe venit in suma de

lei si accesorii aferente impozitului pe venit in suma de __ lei, urmand
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ca 0 noua echipa sa reverifice aceleasi obligatii si aceeasi perioada si sa
ncheie acte noi care sa aiba in vedere considerentele prezentei decizii.

Pentru cele ce preced si in temeiul art.210(1) si art.216(3) din
0.G.nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Desfiintarea deciziilor de impunerenr. ___ /2011 ginr. ____
/| 2011, emise de A.l.F. Braila pe numele I.I. ___ sirespectiv____ prin
care au fost calculate obligatii fiscale Tn suma totala de __lei, din care
taxa pe valoarea adaugata in suma de ____lei, impozit pe venit in suma de
____lei si accesorii aferente impozitului pe venit in suma de __ lei, urmand
ca 0 noua echipa sa reverifice aceleasi obligatii si aceeasi perioada si sa
ncheie acte noi care sa aiba in vedere considerentele prezentei decizii.

Prezenta decizie este definitiva in calea administrativa de atac
conform prevederilor art.210(2) din O.G.nr.92/2003, republicata in anul
2007, cu modificarile si completarile ulterioare si poate fi atacata in termen
de sase luni de la comunicare la Tribunalul Braila, conform prevederilor

art.218(2) din acelasi act normativ.

DIRECTOR EXECUTIV,
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