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DECIZIA nr. ......
privind solutionarea contestatiei formulata de
Cabinet MM
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului V
subnr. ......

Directia Generalda a Finantelor Publice a Judetului V prin Compartimentul
Solutionare Contestatii a fost sesizatd de Activitatea de Inspectie fiscala V - Biroul
Inspectie fiscala persoane fizice, cu adresa nr. ..., inregistrata la institutia noastra sub
nr. ...... asupra contestatiei formulata de Cabinet avocatMM cu domiciliul in V, str. ......,
judetul V, avand CUI: ...

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere privind impozitul
pe venit stabilit suplimentar de plata si alte obligatii suplimentare de plata, stabilite
in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ...... pentru anul 2008 si pentru
anul 2009 si a Raportului de Inspectie Fiscala nr........

Obiectul contestatiei, este diferenta de plata stabilitd suplimentar de organele de
inspectie fiscala in suma totala de S1 lei, aferenta perioadei fiscale verificate 2008 —
2011, compusa din :

- S2 lei impozit pe venit ;

S3 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit ;
S4 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
S5 lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate ;
S6 lei majorari de intarziere aferente C.A.S.S. ;

S7 lei penalitati de intarziere aferente C.A.S.S.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de zile prevazut de art. 207 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, avand in vedere faptul ca actele administrative
fiscale contestate au fost comunicate petentei, in data de 19.06.2013, asa cum rezulta
din adresa de inaintare nr. ...... care poarta semnatura petentei, anexata in copie la
dosarul contestatiei, iar contestatia a fost depusa la DGFP V- Activitatea de Inspectie
fiscala in data de 25. 06.2013, fiind inregistrata sub nr. 12904/25.06.2013.

Contestatia este insotitd de Referatul cu propuneri de solutionare nr. 2698 din data
de 28.06.2013, semnat de conducatorul organului care a incheiat actele atacate,
respectiv Activitatea de Inspectie fiscala V.

Prin Referatul nr.2698/25.01.2013, organele de inspectie fiscala care au emis
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata si alte obligatii
suplimentare de plata, stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
nr. ...... in baza Raportului de Inspectie Fiscala nr....... , propun respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

Totodata, se precizeaza ca impotriva contribuabilului Cabinet avocat MM a fost
formulatd Pangerea Penalanr. ...... catre Parchetul de



pe langa Judecatoria V, pentru refuzul repetat si nejustificat de a prezenta organelor
competente documentele legale cu scopul impiedicarii verificarii fiscale.

In data de 13.04.2013, Parchetul de pe lang& Curtea de Apel lasi emite Rezolutia
prin care se dispune ” Neinceperea urmaririi penale...”, inspectia fiscala fiind reluata in
luna mai 2013 conform programului de activitate.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului V, prin Compartimentul Solutionare
Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 207 alin. (1) si art. 209
alin. (1) lit. (a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

Avand in vedere prevederile art.86, alin.(1)din O.G.nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare care precizeaza :

“(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal emite
decizie de impunere ori de céate ori acesta modifica baza de impunere, ca urmare a unor
constatari prealabile ale organului fiscal sau in baza unei inspectii fiscale”, iar conform
prevederilor art.109 din acelasi act normativ :

“Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale se consemneaza, in scris, intr-un raport de inspectie
fiscald, in care se prezinta constatarile inspectiei fiscale din punct de vedere faptic si
legal.

(2) Raportul de inspectie fiscald se intocmegte la finalizarea inspectiei fiscale si
cuprinde toate constatérile in legdturd cu perioadele si obligatiile fiscale verificate. In
cazul in care contribuabilul si-a exercitat dreptul prevazut la art. 107 alin. (4), raportul de
inspectie fiscald cuprinde si opinia organului de inspectie fiscala, motivata in drept gi in
fapt, cu privire la acest punct de vedere.

(3) Raportul de inspectie fiscala sta la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru diferente de obligatii fiscale aferente perioadelor
verificate, [...], se constatd ca rezultatele inspectiei fiscale consemnate in Raportul de
Inspectie Fiscala nr....... au stat la baza emiterii Deciziei de impunere privind impozitul pe
venit si alte obligatii suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
fizice care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere nr....... , lar prin prezenta se va proceda la analiza concomitenta a celor doua
acte administrative fiscale, intre ele neexistand diferente de fond care sa necesite o
analiza separata.

I. Cabinet avocatMM, contesta Decizia de impunere privind impozitul pe venit si
alte obligatii suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane
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Activitatea de Inspectia Fiscala V- Biroul Inspectie Fiscala persoane fizice, gi-anume:
- S2 lei impozit pe venit ;

S3 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit ;

S4 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;

S5 lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate ;

S6 lei majorari de intarziere aferente C.A.S.S. ;
- S7 lei penalitati de intarziere aferente C.A.S.S.

Prin depunerea contestatiei, Cabinet avocatMM sustine ca Tn urma inspectiei fiscale,
organul de control in mod eronat considera nedeductibile, cheltuielile cu amortizarea
centralei termice in valoare de D8 lei pentru anul 2008 si 129 lei pentru anul 2009 pe motiv
ca a fost dedusa in anii 2004 — 2005.

Petenta sustine ca anii 2004 — 2005 nu au facut obiectul inspectiei fiscale, conform
prevederilor art.98, alin.(1) din Codul de procedura fiscala inspectia fiscala se efectueaza
in cadrul termenului de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale si se efectueaza
asupra creantelor nascute in ultimii 3 ani fiscali” deci anii 2004 -2005 nu pot face obiectul
prezentei inspectii fiscale.



Avéand in vedere contractul de comodat, petenta sustine ca avea dreptul la deducere
50% din cheltuielile aferente centralei termice, respectiv suma deS9 lei in anul 2008 si
suma de S10 lei in anul 2009, situatie in care se modifica si cuantumul accesoriilor
aferente calculate de organele de inspectie fiscala.

Un alt motiv al contestatiei il reprezinta erorile frecvente si nejustificate din continutul
deciziei de impunere si din raportul de inspectie fiscala, si-anume :

- calculul obligatiilor fiscale accesorii pana la data de 29.04.2013( pag.23 din decizia
pe anul 2008);

- calculul contributiei cass -5,5 % pana la data de 31.05.2013(pag.15 din raportul de
inspectie) ;

- nota de calcul impozit venit + accesorii perioada 01.01.2008 — 31.12.2011, anexa 5
din raport, unde apare mentionata data de 31.05.2013.

Toate aceste calcule trebuiau facute pana la data de 30.08.2012 - data suspendarii
inspectiei fiscale.

Avand in vedere sustinerile din contestatie, petenta solicitd desfiintarea actelor
administrative contestate.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de 31.05.2013 si inregistrat
sub nr. ... care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr....., contestata, organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatatii de inspectie fiscala, Biroul Inspectie Fiscala
Persoane Fizice, au stabilit in sarcina Cabinet avocatMM, pentru perioada verificata
respectiv 01.01.2007 — 31.12.2011, urmatoarele obligatii suplimentare de plata :

1. impozitul pe venit :

Nr. Anul Impozitul pe venitul | Obligatii Total de

crt. verificat net anual stabilit in | fiscale plata
plus minus |accesorii

1 2007

2 2008

3. 2009

4 2010

5 2011

Total

Aceste diferente au rezultat ca urmare a neacordarii deductibilitatii la anumite categorii
de cheltuieli, si-anume :

- anul 2008 — cheltuieli nedeductibile in suma de S132lei, reprezentand cheltuieli
cu amortizarea aferente centralei termice achizitionata in data de 12.12.2003 in valoare
de S13 lei si pentru care contribuabilul a inregistrat cheltuieli cu amortizarea in anul 2004
suma de S14 lei, in anul 2005 suma de S15 lei si in anul 2008 suma de S132lei.

Avand in vedere faptul ca petenta nu a respectat prevederile legale privind
inregistrarea amortizarii in anii 2004 si 2005, depasind valoarea amortizata a centralei
termice dupa doi ani de utilizare, organul de control considera ca in anul 2008 Cabinet
avocat Moraras Monica — Mirela nu mai avea drept de deducere la cheltuiala in suma de
S132lei.

- anul 2009 — cheltuieli nedeductibile in suma de S16 lei, reprezentand S17 lei
contravaloarera bonului fiscal nr.... a carei valoare depaseste limita admisa de S18lei si
nu este insotit de factura si S19 lei cheltuieli cu amortizarea inregistrate peste limita
legala.

- anul 2010 - cheltuieli nedeductibile in suma de 1.281 lei_, reprezentdnd S20 lei
cheltuieli Tnregistrate fara documente legale si S21 lei cheltuieli privind amenajarea si
intretinerea spatiului.

- anul 2011 - cheltuieli nedeductibile in suma de 5.654 lei , reprezentand cheltuieli
efectuate in scop personal(bilet vacanta Bulgaria) si inregistrate in evidenta contabila .




Pentru diferenta suplimentara de plata la impozitul pe venit in suma de S2 lei, organul
de inspectie fiscala calculeaza majorari si penalitati de intarziere in suma de S22 lei
pana data de 31.05.2013.

2. Contributia de asigurari sociale de sanatate (C ASS):
Perioada verificata : 01.01.2008 — 31.12.2011.

Diferenta de venit net in suma deC lei stabilitd suplimentar de organele de inspectie
fiscala, este considerata baza de impunere si pentru contributia de asigurari sociale de
sanatate, conform prevederilor O.U.G. nr. 125/2011 rezultdnd obligatie suplimentara de
plata in suma deS5 lei, dupa cum urmeaza :

Nr. Anul Baza impozabila CASS Obligatii

crt. verificat 55%) fiscale
accesorii

1. 2008

2. 2009

3. 2010

4. 2011

Total

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in vedere
constatarile organului de inspectie fiscala, motivatile contestatoarei, precum si
reglementarile legale in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca organul de inspectie
fiscala a respectat prevederile legale, privind stabilirea obligatiilor suplimentare de
plata in suma de S1 lei in sarcina contribuabilului Cabinet avocat Moraras Monica —
Mirela, in conditiile in care contestatoarea motiveza doar cheltuielile cu amortizarea
pe anii 2008 si 2009.

in fapt, referitor la perioada verificats, respectiv 01.01.2007-31.12.2011, organele
de inspectie fiscald au procedat la verificarea modului de stabilire, evidentiere si
declarare a obligatiilor de plata la bugetul consolidat al statului, la contribuabilul Cabinet
avocatMM, ca urmare a exercitarii profesiei de avocat, avand ca baza legala prevederile
Legii nr.571/2003, privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

In urma verificarii documentelor de evidenta, prezentate de contribuabil organelor de
inspectie fiscala, referitor la veniturile si cheltuielile aferente activitatii desfagurate si
realizate in perioada verificata, situatia se prezinta astfel:

Nr. Anul Venit net stabilit | Impozitul pe Obligatii

crt. verificat suplimentar venitul net anual | fiscale
stabilit In plus accesorii
minus

1. 2007

2. 2008

3. 2009

4. 2010

5. 2011

Total

Diferenta de venit net impozabil stabilit suplimentar in suma de X lei provine din
neacordarea deductibilitatii la anumite categorii de cheltuieli inregistrate de contribuabil
fara respectarea prevederilor legale, asa cum am prezentat mai sus la pagina 3.



Prin contestatia formulatéa doamna avocatMM, reprezentantul legal al Cabinetului
avocatMM din V, contestd masurile dispuse de organului de inspectie fiscala, si-anume
cheltuiala cu amortizarea aferenta centralei termice pentru anul 2008 si anul 2009 in
suma de S132lei si respectiv Zlei pe care organul de inspectie le-a considerat
nedeductibile pe motiv ca 1n anii 2004 si 2005 contribuabilul a Tinregistrat si dedus
cheltuieli cu amortizarea centralei termice de apartament peste limita legala, iar
contestatoarea sustine ca eronat s-a dispus aceasta masura deoarece perioada anilor
2004 -2005 nu face obiectul perioadei fiscale verificate fiind o perioada careia i s-a
prescris dreptul de a face obiectul vreunei inspecitii fiscale.

in drept, in speta in cauza sunt aplicabile prevederile Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare .

Art.48, precizeaza regulile generale de stabilire a venitului net anual din activitati
independente, determinat pe baza contabilitatii in partida simpla :

»(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor
din contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50I...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

b) sa fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul caruia
au fost platite ;
c) sa respecte regulile privind amortizarea, prevazute in titlul ll, dupa caz;
[...]".

Conform prevederilor legale invocate se retine ca venitul net din activitati
independente se calculeaza ca diferenta intre venitul brut si cheltuielile aferente realizarii
veniturilor.

Pentru a putea fi deduse, cheltuielile trebuie sa fie efectuate in cadrul activitatii
desfasurate numai in scopul realizarii de venituri, sa fie cuprinse in cheltuielile
exercitiului financiar al anului in curs si sa fie justificate cu documente legale.

O alta conditie referitoare la inregistrarea cheltuielilor este sa se respecte regulile
privind amortizarea mijloacelor fixe.

Referitor la regulile privind amortizarea, prevederile art.24, alin.(6),alin.(7), alin.(8) si
alin.(9) din Legea nr.571/2003 precizeaza :

JArt.24

(6) Regimul de amortizare pentru un mijloc fix amortizabil se determina conform
urmatoarelor reguli:

a) in cazul constructiilor, se aplica metoda de amortizare liniara;

b)in cazul echipamentelor tehnologice, respectiv al masinilor, uneltelor si
instalatiilor, precum si pentru computere si echipamente periferice ale acestora,
contribuabilul poate opta pentru metoda de amortizare liniara, degresiva sau
accelerata;

c) in cazul oricarui alt mijloc fix amortizabil, contribuabilul poate opta pentru
metoda de amortizare liniara sau degresiva.

(7) In cazul metodei de amortizare liniard, amortizarea se stabileste prin aplicarea
cotei de amortizare liniara la valoarea fiscala de la data intrarii in patrimoniul
contribuabilului a mijlocului fix amortizabil.

(8) in cazul metodei de amortizare degresiva, amortizarea se calculeazd prin
multiplicarea cotelor de amortizare liniara cu unul dintre coeficientii urmatori:

a) 1,5, daca durata normala de utilizare a mijlocului fix amortizabil este intre 2 si
5 ani;

b) 2,0, daca durata normala de utilizare a mijlocului fix amortizabil este intre 5 si
10 ani;



c) 2,5, daca durata normala de utilizare a mijlocului fix amortizabil este mai mare
de 10 ani.

(9) In cazul metodei de amortizare accelerata, amortizarea se calculeazi dupa
cum urmeaza:

a) pentru primul an de utilizare, amortizarea nu poate depasi 50% din valoarea
fiscala de la data intrarii in patrimoniul contribuabilului a mijlocului fix;

b) pentru urmatorii ani de utilizare, amortizarea se calculeaza prin raportarea
valorii ramase de amortizare a mijlocului fix la durata normala de utilizare ramasa a
acestuia.”

Potrivit celor de mai sus, pentru amortizarea centralei termice se poate opta pentru
metoda liniara sau degresiva.

Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei, respectiv a Raportului de inspectie
fiscala nr....... , referitor la speta in cauza constatam ca contribuabilul ~ Cabinet avocat
Moraras Monica — Mirela a achizitionat centrala termica in data de 12.12.2003 cu o
valoare de achizitie in suma deX lei conform factura nr.Z, iar conform unui deviz de
lucrari, rezultd ca au fost prestate servicii pentru punerea in functiune a centralei in
valoare de X lei, fiind stabilita astfel valoarea de inregistrare a centralei in suma de S13
lei.

In conformitate cu clauzele Contractului de comodat nr...., art.4, alin.(1), lit. d) privind
obligatiile comodatorului, contribuabilul Cabinet avocat MM trebuia, ,sa& suporte jumatate
din cheltuielile privind apartamentul situat in localitatea V, ....., adica plata utilitatilor, apa,
gunoi, gaz, energia electrica, cablu, intretinere, renovari si orice alte cheltuieli ce privesc
conditiile de apartament”.

Referitor la deductibilitatea cheltuielilor cu functionarea si intretinerea bunurilor care
fac obiectul unui contract de comodat, pct.38 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza:

» 38. Sunt cheltuieli deductibile

[...]

cheltuielile cu functionarea si intretinerea, aferente bunurilor care fac obiectul
unui contract de comodat, potrivit intelegerii din contract, pentru partea aferenta
utilizarii in scopul afacerii”.

Tot la deductibilitatea cheltuielilor aferente activitatii independente, aplicabile sunt si
prevederile art.48, alin.(5), lit.i), alin.(7), lit. a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare care precizeaza:

,»Art.48

5) Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:

i) cheltuielile efectuate pentru activitatea independenta, cat si in scopul personal
al contribuabilului sau asociatilor sunt deductibile numai pentru partea de
cheltuiala care este aferenta activitatii independente.

[...]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale”.

Avind in vedere prevederile legale mentionate gi aplicabile in speta, se retine ca
contribuabilul Cabinet avocat MM avea drept de deducere a cheltuielilor cu functionarea
si intretinerea spatiului de sediu si de domiciliul, numai partea aferentad activitatii,
respectiv 50% conform contractului de comodat nr.1/13.04.2013.

Din Registrul jurnal de incasari si plati pe anul 2004, 2005, 2006, 2008 si pe anul
2009(anexate in copie la dosar) reiese ca petenta a Iinregistrat lunar amortizarea
centralei termice in suma de ... lei /luna, rezultdnd cheltuieli cu amortizarea
inregistrate si declarate in anul 2004 in valoare de ...lei, in anul 2005 in valoare de .. lei,
in anul 2006 in valoare de ... lei, in anul 2008 in valoare de S132lei si in anul 2009 in
valoare de S14 lei.



Din aceste inregistrari deducem ca s-a utilizat metoda liniara de amortizare raportata
la o durata de utilizare de trei ani si inregistrata in evidenta contabila in procent de 100%
avand in vedere faptul ca activitatea cabinetului se desfasoara in apartamentul de
domiciliul a doamnei avocatMM.

Conform prevederilor H.G.nr.2139/2004 pentru aprobarea Catalogului privind
clasificarea si duratele normale de functionare a mijloacelor fixe, durata medie de utilizare
a unei centrale termice este de 8 ani, rezultind in aceste conditii o amortizare anuala in
valoare de X lei, iar deductibila pentru petenta in cuantum de 50%, repectiv suma de X
lei pe an, incepand cu anul fiscal 2004.

In speta se constatd c& in mod nelegal contribuabilul Cabinet MM inregistraza si
declara cheltuielile cu amortizarea in anii 2004, 2005, 2006, 2008 si 2009, incalcand
prevederile legale de mai sus precum si clauzele Contractului de comodat nr....., prin
inregistrarea si declararea cheltuielilor cu amortizarea centralei termice de apartament
peste cota legala si in procent de 100%.

in concluzie, sutinerea contestatoarei c& perioada anilor 2004-2005 nu face obiectul
verificarii fiscale, nu poate fi luatd in considerare in solutionarea favorabild a cauzei
deoarece organul fiscal nu face constatari fiscale referitoare la veniturile impozabile si nici
nu stabileste diferente suplimentare de platéd pentru anii 2004 - 2005, ci face analiza
amortizarii mijloacelor fixe in folosintd conform prevederilor legale de mai sus utilizadnd
Registrele de evidentd contabild, care conform Legii contabilitati nr.82 /1991 se
pastreaza pe o perioada de 10 ani.

In consecinta, avand in vedere cele de mai sus si in raport cu dispozitiile legale mai
sus citate, se retine ca organele fiscale in mod legal si corect au constatat ca
contribuabilul Cabinet avocat Moraras Monica — Mirela a inregistrat si dedus cheltuieli cu
amortizarea centralei termice de apartament peste norma admisa de lege, drept pentru
care in anul 2008 si anul 2009 nu mai are drept de deducere a cheltuielii cu amortizarea
pana la regularizarea acesteia si drept urmare contestatia se va respinge pentru acest
capat de cerere privind stabilirea suplimentara a venitului net impozabil in suma de ... lei
cu impozit pe venit aferent in suma de X lei.

Pentru diferenta de impozit pe venit in suma de X lei si contributia de asigurari
sociale de sanatate in suma deS5 lei, stabilite suplimentar de platd de organul de
inspetie fiscala prin Decizia de impunere nr....... emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr....... , acte contestate si pentru care se solicita desfiintarea , contribuabilul nu
motiveaza nici in fapt si nici in drept contestatia.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in dispozitiile art. 206 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care prevad:

"Contestatia se formuleaza in scris $i va cuprinde:

[...] c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza contestatia”.

Totodata se retine ca in conformitate cu prevederile art. 213 din acelasi act
normativ “(1) in solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele
de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale invocate
de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii.

Pentru perioada anilor 2009 - 2011 organul fiscal stabileste suplimentar un impozit
pe venit in suma de X lei aferent unei baze impozabile de X lei, dupa cum urmeaza :

- _anul 2009 - cheltuieli nedeductibile in suma de X lei, reprezentand
contravaloarera bonului fiscal nr..... a carei valoare depaseste limita admisa de ./...lei si
nu este insotit de factura ;

- anul 2010 - cheltuieli nedeductibile in suma de X lei_, reprezentadnd X lei
cheltuieli Tnregistrate fara documente legale si lei cheltuieli privind amenajarea siX
intretinerea spatiului.




- anul 2011 - cheltuieli nedeductibile in suma de X lei , reprezentand cheltuiel
efectuate Tn scop personal(bilet vacanta Bulgaria) si inregistrate in evidenta contabila,
rezultand astfel o baza impozabila in suma de X lei si pentru care s-a calculat un impozit
pe venit in suma de X lei.

in drept, referitor la stabilirea venitului net si la deductibilitatea cheltuielilor se fac
aplicabile prevederile art.48 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza :

, Art.48

(1) Venitul net din activitati independente se determina ca diferenta intre venitul
brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea in partida simpla, cu exceptia prevederilor art. 49 si 50[...]

(4) Conditiile generale pe care trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfagurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente [...]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale[...].

Aferent bazei impozabile stabilita suplimentar in suma de X lei, organul de control
caluleaza si C.A.S.S. in suma deS5 lei.

Avand in vedere faptul ca nici in timpul inspectiei fiscale si nici la dosarul contestatiei,
contribuabilul nu prezinta argumente si documente care sa modifice cele dispuse prin
actele contestate, se fac aplicabile prevederile pct. 11.1 lit. b din OPANAF nr. 350 /2013
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, care stipuleaza:

»,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse
solutionérii”,si pct. 2.5 din acelasi act normativ:

2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatorului cu privire

la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal respectiv”.
Avand in vedere aceste prevederi legale se retine ca organul de solutionare nu se
poate substitui contestatorului in ceea ce privegte motivarea contestatiei.
in baza celor retinute si avand in vedere faptul ca, contribuabilul desi contesta
Decizia de impunere privind impozitul pe venit gi alte obligatii suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr. F VS ... si Raportul de inspectie fiscala nr. F VS
...... solicitdnd desfiintarea acestora, nu aduce argumente care sa fie justificate cu
documente, motivate pe baza de dispozitii legale prin care sa combata constatarile
organelor de inspectie fiscala si din care sa rezulte o alta situatie fatd de cea constatata
de acestea, contestatia va fi respinsd ca nemotivatad pentru obligatiile suplimentare de
plata in suma de Xlei impozit pe venit $iS5 lei contributie de asigurari sociale de sanatate.
Referitor la accesoriile calculate de organul de inspectie fiscala in suma de
833 lei, din care , S3 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit, S4 lei
penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit, S6 lei majorari de intarziere
aferente C.A.S.S. si S7 lei penalitati de intarziere aferente C.A.S.S., pe care
societatea le contesta.
in fapt, din analiza documentelor anexate se retine ca, organele de inspectie fiscala
au stabilit, diferente suplimentare de impozit pe venit in suma de S2 lei si de contributie
de asigurari sociale de sanatate in suma deS5 lei pentru care au calculat majorari de
intarziere in suma totala de X lei din careS3 lei aferente impozitului pe venit(pentru
perioada 18.04.2009 - 31.05.2013) iar pentru C.A.S.S. in suma de S6 lei (perioada
01.01.2008 — 31.05.2013)si penalitati de intarziere in suma de X lei din care S4 lei
aferente impozitului pe venit si S7 lei aferente C.A.S.S, conform prevederilor art. 119 ,




120, 120M din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Contribuabilul Cabinet MM, contesta modul de calcul al accesoriilor, eronat pana la
data de 31.05.2013, corect trebuiau calculate pana la data de 30.08.2012- data
suspendarii controlului.

in drept, se fac aplicabile prevederile art. 119, 120 si 12071 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatda cu modificarile si completarile ulterioare,
astfel:

» ART. 119

Dispozitii generale privind dobénzi gi penalitati de intéarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cétre debitor a obligatiilor de plata,
se datoreaza dupéa acest termen dobéanzi si penalitati de intérziere.

(2) Nu se datoreazé dobénzi si penalitéti de intarziere pentru sumele datorate cu titlu
de amenzi de orice fel, obligatii fiscale accesorii stabilite potrivit legii, cheltuieli de
executare silita, cheltuieli judiciare, sumele confiscate, precum si sumele reprezentand
echivalentul in lei al bunurilor si sumelor confiscate care nu sunt gasite la locul faptei.

(3) Dobénzile gi penalitdtile de intarziere se fac venit la bugetul céruia ii apartine
creanta principala.

(4) Dobéanzile si penalitétile de intarziere se stabilesc prin decizii intocmite in conditiile
aprobate prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu
exceptia situatiei prevazute la art. 142 alin. (6).

ART. 120

Dobéanzi

(1) Dobéanzile reprezintd echivalentul prejudiciului creat titularului creantei fiscale ca
urmare a neachitarii de céatre debitor a obligatiilor de plata la scadenta si se calculeaza
pentru fiecare zi de intarziere, incepdnd cu ziua imediat urméatoare termenului de
scadenta gi pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

[-]

(7) Nivelul dobanzii este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere si poate fi modificat

prin legile bugetare anuale.
ART. 120"1*)
Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de intarziere
datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intérziere se stabileste astfel:

a) daca stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scadenta, nu se datoreazé
§i nu se calculeaza penalitati de intarziere pentru obligatiile fiscale principale stinse;

b) dacé stingerea se realizeazd in urmatoarele 60 de zile, nivelul penalitétii de
intérziere este de 5% din obligatiile fiscale principale stinse;

c¢) dupé implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitétii de intarziere este de
15% din obligatiile fiscale principale ramase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturé obligatia de plata a dobénzilor.

ART. 120™M

Penalitati de intarziere

(1) Penalitdtile de intarziere reprezinta sanctiunea pentru neindeplinirea obligatiilor de
plata la scadentd si se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere, incepédnd cu ziua
imediat urméatoare termenului de scadenta si péné la data stingerii sumei datorate
inclusiv. Dispozitiile art. 120 alin. (2) - (6) sunt aplicabile in mod corespunzétor.

(2) Nivelul penalitatii de intérziere este de 0,02% pentru fiecare zi de intarziere.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlaturé obligatia de plata a dobénzilor.

Conform acestor prevederi legale pentru neplata si/sau plata cu intarziere a obligatiilor
bugetare se datoreaza dobanzi/majorari si penalitdti de intarziere pana la stingerea
acestora.




Prin Raportul de Inspectie Fiscala nr. F VS ...... care a stat la baza emiterii Deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale stabilite suplimentar de plata de inspectia fiscala
pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in mod individual gi/sau
intr-o forma de asociere nr....... , S-au stabilit obligatii suplimentare de plata principale in
suma de S2 lei cu titlul de impozit pe venit siS5 lei cu titlu de contributie de asigurari
sociale de sanatate aferente perioadei verificate 01.01.2008 — 31.12.2011, constatate ca
fiind de plata la data controlului, respectiv 31.05.2013.

Cum la aceasta data de 31.05.2013, contribuabilul Cabinet MM, datora obligatii de
plata bugetare in suma de X lei, in mod corect si legal datoreaza si majorari si penalitati
de intarziere de la data obligativitatii platii pana la stingerea acesteia.

Sustinerea contestastoarei precum ca trebuiau calculate pana la data suspendarii
controlului, respectiv 30.08.2012, nu poate fi luata in considerare in solutionarea
favorabila a cauzei, deoarece nu are nici un temei legal, suspendarea a incetat in data de
13.04.2013 data emiterii Rezolutiei Parchetului de pe langa Curtea de Apel lasi, iar
inspectia fiscald a fost reluata in luna mai 2013 si finalizata la data de 31.05.2013,
conform prevederilor legale.

Avéand in vedere ca prin prezenta decizie s-au retinut ca datorate obligatiile fiscale
principale in suma de Xlei cu titlul de impozit pe venit si contributie de asigurari sociale de
sanatate, conform principiului de drept consacrat ,secundarul urmeaza principalul”’, se
retine ca contribuabilul Cabinet MM, datoreaza si obligatiile fiscale accesorii stabilite
suplimentar de plata prin decizia de impunere nr. F VS ...... in suma de ... lei.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus si in conformitate cu
prevederile art.119, 120,120 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare se va respinge
contestatia pentru suma de X lei din careS3 lei majoréri de intérziere aferente impozitului
pe venit, S4 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit, S6 lei majoréari de
intérziere aferente C.A.S.S. si S7 lei penalitéti de intéarziere aferente C.A.S.S.

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, in temeiul actelor normative preciz-
ate in decizie, precum si a art. 216 din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata cu modificarile si completarile se :

DECIDE

Art.1. Respingerea contestatiei formulatd de contribuabilul Cabinet MM,
CUI- ...0, cu sediul in municipiul V, str....., judetul V, ca neintemeiata si nemotivata,
pentru obligatiile fiscale in suma de S1 lei, din care :
S2 lei impozit pe venit ;
S3 lei majorari de intarziere aferente impozitului pe venit ;
S4 lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe venit;
S5 lei contributie pentru asigurari sociale de sanatate ;
S6 lei majorari de intarziere aferente C.A.S.S. ;
- S7 lei penalitati de intarziere aferente C.A.S.S., stabilite prin Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata si alte obligatii
suplimentare de plata, stabilite de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfagoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de
asociere nr. .......
Art.3. Serviciul secretariat registratura va comunica prezenta decizie petentei i
Activitatii de Inspectie fiscala din cadrul DGFP V spre a fi dusa la indeplinire.

Art. 4. in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata de catre contestatoare, la Tribunalul V, in termen de 6 luni de la comunicare.
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DIRECTOR EXECUTIV,
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