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DECIZIAnr. 25 /| 2017
privind solutionarea contestatiei depuse de
S.C. X.S.A. din .X.
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr.A_SLP 2274/15.12.2016

Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili, prin adresa nr.SSC 1266/14.12.2016
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatjilor sub nr.A-SLP
2274/15.12.2016 asupra contestatiei formulate de .X.S.A, cu sediul in .X. .X,
inregistrata la ORC sub nr..X./1996, CUI .X..

X.S.A. contesta Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr..X./04.08.2016 emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili, pentru suma de .X. lei reprezentand accesorii aferente
impozitului pe veniturile din salarii.

Prin Nota nr A SLP 2059/22.11.2016 aprobata de Presedintele
A.N.A.F, a fost delegata Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, competenta de solutionare
a contestatiei formulata de .X.S.A, impotriva Deciziei referitoare la obligatiile
de plata accesorii nr..X./04.08.2016.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere ca Decizia referitoare la obligatiile de
plata accesorii nr..X./04.08.2016 a fost comunicata societatii in data de
05.08.2016, prin remitere directa, potrivit mentiunii olografe a reprezentantului
societatii aflata pe decizia contestata, iar contestatia a fost inregistrata la
registratura Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili la data
de 05.09.2016 conform stampilei registraturii acestei institutii aplicata pe
contestatie, aflata in original la dosarul cauzei.
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Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.268,
art.269, art.270 alin.(1) si art.272 alin.(7) din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala este investita legal sa solutioneze contestatia formulata
de .X. S.A.

I. Prin contestatia formulata, .X.S.A. aduce urmatoarele argumente:

Pentru punctul de lucru din .X., avand in perioada 2011 - 2013 Codul de
inregistrare fiscala nr..X., radiat in cursul anului 2014 si pentru care s-a
infiintat un nou punct de lucru la o alta adresa pe raza aceluiasi municipiu, .X.
S.A. sustine ca a declarat ca avand de plata pentru lunile ianuarie 2011, iunie
2011, octombrie - decembrie 2012 si martie 2013 sumele reprezentand
impozit pe veniturile din salariile platite angajatilor dupa cum urmeaza:

. Valogre Luna aferenta Data efectuarii platii si documentul din care
impozit pe . . . =
. impozitului rezulta
salarii

X. lei lanuarie 2011 Suma achitata prin O.P. emis in 25.02.2011
X. lei lunie 2011 Suma achitata prin OP emis in 25.07.2011
X. lei lunie 2011 Suma achitata prin OP emis in 25.07.2011
X. lei Octombrie 2012  Suma achitata prin OP emis in 26.11.2012
X. lei Noiembrie 2012  Suma achitata prin OP emis in 21.12.2012
X. lei ggfzemb”e Suma achitats prin OP emis in 25.01.2013
X. lei Martie 2013 Suma achitata prin OP emis in 25.04.2013

Contestatara sustine ca odata cu radierea punctului de lucru din .X., a
fost radiat si Codul de inregistrare fiscala .X., iar noului punct de lucru infiintat
in data de 10.02.2014, i-a fost atribuit Codul de inregistrare fiscala .X..

X.S.A. sustine ca in anul 2014, urmare a pronuntarii unei hotarari
judecatoresti definitive, a fost obligata sa reincadreze in munca unul dintre
angajatii concediati, cu toate drepturile si obligatile aferente acestei
reincadrari si sa achite si contributiile aferente perioadei in care respectivul
angajat a fost indisponibilizat.

In vederea respectarii celor dispuse de catre instanta de judecatd cu
privire la situatia angajatului, contestatara mentioneaza ca a depus in cursul
anului 2014 urmatoarele Declaratii 112 rectificative :

* Declaratia 112 rectificativa din data de 23.05.2014 avand
nrANTERNET-.X.-2014 pentru perioada de raportare martie 2013, i

* Declaratiile 112 rectificative din data de 16.09.2014 avand nr..X.-2014
pentru lunile de raportare ianuarie 2011, iunie 2011, octombrie 2012,
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noiembrie 2012, decembrie 2012.

Contestatara afirma ca angajatul in cauza nu era salariat al punctului de
lucru din .X., iar sumele ce s-au impus a fi achitate in plus ca urmare a
hotararii judecatoresti nu impactau in nici un fel sumele datorate pentru
punctul de lucru din .X., acestea ramanand la valoarea declarata prin
Declaratjile initiale.

Societatea sustine ca a completat in cuprinsul Declaratiile rectificative
CIF-urile tuturor punctelor de lucru la care are mai mult de X angajati (inclusiv
datele privind punctul de lucru din .X.) si a declarat si obligatiile fiscale ale
acestora, pentru perioadele respective, in cuprinsul Declaratiilor rectificative
regasindu-se si obligatiile fiscale reprezentand impozit pe veniturile din salarii
preluate din Declaratiile initiale pentru lunile ianuarie 2011, iunie 2011,
octombrie 2012, noiembrie 2012, decembrie 2012 si martie 2013.

Astfel, pentru depunerea Declaratiilor rectificative, contestatara
mentioneaza ca a inscris in cuprinsul acestora si CIF-ul aferent punctului de
lucru din .X., Tnsa, intrucéat acesta era radiat incepand cu data de 01.01.2014,
Declaratijile rectificative nu au putut fi inregistrate in sistemul informatic al
organelor fiscale, acesta generand erori de inregistrare.

Constatand imposibilitatea de inregistrare a Declaratjilor rectificative, la
indrumarea organelor fiscale, .X.S.A. afirma ca a trecut in cuprinsul
declaratiilor rectificative noul CIF acordat pentru noul punct de lucru din .X,,
respectiv CIF .X..

Ulterior depunerii Declaratiilor rectificative, contribuabilul sustine ca a
fost constatata o eroare in sistemul informatic al organelor fiscale, respectiv
sumele incluse in Declaratiile rectificative pentru punctul de lucru din .X. si
care erau in fapt aceleasi sume declarate si prin Declaratiile initiale si achitate
in termenele prevazute de lege, au fost inregistrate ca obligatii fiscale noi,
nestinse, intrucat sistemul informatic nu a fost in masura sa coreleze debitele
declarate initial pe CIF-ul vechi cu cele incluse pe CIF-ul nou al punctului de
lucru din .X..

Prin mesajul electronic din data de 10 iunie 2014, societatea
mentioneaza ca functionarul public .X. din cadrul D.G.A.M.C. a indrumat
contestatara sa depuna cereri de compensare pentru a putea compensa
sumele declarate prin Declaratjile initiale si achitate in termen legal inca din
anul 2011, cu sumele evidentiate in Declaratiile rectificative si care apareau
in sistemul informatic al A.N.A.F. ca nefiind stinse.

Drept urmare, .X.S.A. afirma ca a formulat cererile compensare ca
urmare a recomandarilor primite, in urma carora a fost remediata problema
sesizata, iar sumele aparute pe minus pe CIF-ul nou .X. al punctului de lucru
din Municipiul .X. au fost stinse prin compensare cu sumele achitate de
societate pe CIF-ul anterior .X. al punctului de lucru radiat.

Ulterior efectuarii compensarilor, contestatara sustine ca au fost
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efectuate mentiunile corespunzatoare si in fisa pe platitor a societatii, iar din
cuprinsul certificatelor de atestare fiscala a rezultat ca .X.S.A. nu are nici un
fel de datorii fata de bugetul de stat, ultimul fiind datat 03.08.2016, cu o zi
inainte de emiterea Deciziei de accesorii nr..X./ 04.08.2016.

X.S.A. sustine ca in data de 04.08.2016, organele fiscale au emis
decizia de accesorii prin care au impus societatea la plata sumei de .X. lei cu
titlu de obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe veniturile din salarii,
calculate de la data scadentei impozitului pe veniturile din salarii, declarat prin
declaratia rectificativda si pana la data operarii in fisa pe platitor a
compensarilor dintre sumele achitate pe CIF-ul vechi al punctului de lucru
radiat din Municipiul .X. si cele inscrise in evidenta fiscala a punctului de lucru
nou infiintat.

Societatea mentioneaza ca a achitat la scadenta toate obligatiile fiscale
pentru care au fost calculate accesorii prin actul administrativ fiscal contestat.

Faptul ca .X.S.A. a depus ulterior Declaratiile rectificative in care a fost
obligata sa preia si aceste debite aferente punctului de lucru din .X. - dar care
nu au suferit nici un fel de modificari si faptul ca au existat unele
incoerente/erori de corelare in sistemul informatic ca urmare a modificarii
CIF-ului nu indreptateste insa organul fiscal sa calculeze obligatii fiscale
accesorii intrucat toate debitele principale pentru punctul de lucru din .X. au
fost achitate in termenul legal.

in consecintd, .X.S.A. sustine ca stabilirea in sarcina sa a obligatiilor
fiscale accesorii este nelegala, de vreme ce obligatiile fiscale principale erau
stabilite pe baza declaratilor de impunere depuse initial si achitate la
scadenta.

in al doilea rand, in masura in care chiar organele fiscale au solicitat si
apoi au efectuat compensarea sumelor achitate de .X.S.A. pe CIF-ul vechi in
perioadele de raportare ianuarie 2011, iunie 2011, octombrie 2012, noiembrie
2012, decembrie 2012 si martie 2013 cu sumele evidentiate in Declaratia
rectificativa depusa pe CIF-ul nou, contestatara mentioneaza ca este evident
faptul ca este vorba despre aceleasi obligatii fiscale iar, in masura in care
platile efectuate de societate in perioada 2011-2013 nu ar fi stins aceasta
obligatie declarata initial pentru punctul de lucru din .X. avand CIF .X,,
acestea ar fi fost sume achitate in plus, astfel incat depunerea declaratiilor
rectificative si stabilirea unor obligatii fiscale principale noi nu ar fi putut
conduce la impunerea de accesorii.

Mai mult, .X.S.A. afirma ca daca sumele achitate in perioada 2011-2013
nu au stins obligatiile fiscale declarate de catre societate pentru punctul de
lucru din .X., rezulta ca societatea a avut in toata aceasta perioada sume
achitate in plus, iar aceste sume au fost utilizate in mod corect de organele
fiscale pentru stingerea impozitului pe venitul din salarii rezultat ca urmare a
depunerii Declaratiilor rectificative, si potrivit Deciziei Comisiei Fiscale
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Centrale nr.3/2008 pentru acest debit nu pot fi calculate obligatii fiscale
accesorii, data stingerii lui trebuind a fi considerata ca fiind data platilor initiale
efectuate de societate chiar la scadenta acestui impozit.

in considerarea tuturor motivelor mentionate, .X.S.A. solicitd anularea
deciziei de accesorii prin care au fost calculate si impuse la plata societatii in
mod nelegal dobanzi si penalitati aferente unor debite achitate de .X.S.A. la
termenele legale de plata si restituirea sumei de .X. lei, stabilita in sarcina
societatii prin decizia de accesorii si achitata de societate prin O.P.
nr.59/25.08.2016.

Il. Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii
nr..X./04.08.2016, Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili a stabilit in sarcina societatii accesorii aferente impozitului
pe veniturile din salarii in suma de .X. lei.

Documentul prin care au fost individualizate obligatiile principale sunt
Declaratiile 112 nr..X.-.X.2014.

Accesoriile in suma de .X. lei au fost calculate in temeiul art.88 lit.c) si
art.119 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru perioada
25.07.2011 — 25.09.2014.

lll. Avand in vedere sustinerile contestatoarei si documentele
invocate de aceasta, constatarile organelor fiscale si actele normative
invocate de contestatoare si de organele fiscale, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca accesoriile calculate prin
actul administrativ fiscal contestat sunt legal datorate in conditiile in
care acestea au rezultat in urma operarii in evidenta fiscala a unor
decizii de compensare, comunicate si necontestate de societate.

in fapt, organele fiscale din cadrul Directiei Generale de Administrare a
Marilor Contribuabili prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
nr..X./04.08.2016 au stabilit in sarcina contestatoarei accesorii aferente
impozitului pe veniturile din salarii in suma de .X. lei.

Documentele prin care au fost individualizate obligatiile principale sunt
Declaratia Declaratiile 112 nr..X.-.X.2014.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si
art.120" din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform carora :
‘Art.119 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de
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intarziere:

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentad de céatre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupéa acest termen dobanzi si penalitati de
intarziere.

Art.120 Dobanzi:

(1) Dobéanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmétoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv.

Art. 12071 Penalitati de intarziere:

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneazad cu o
penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor
fiscale principale’.

Fata de prevederile legale invocate, se refine ca pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza
dobanzi/majorari de intarziere pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv si respectiv, penalitati de intarziere.

Din documentele existente la dosarul cauzei, asa cum s-a prezentat la
situatia de fapt, organul de solutionare retine urmatoarele:

X.S.A. a depus in cursul anului 2014 urmatoarele Declaratii 112
rectificative :

* Declaratia 112 rectificativa din data de 23.05.2014 avand
nr.INTERNET-.X.-2014 pentru perioada de raportare martie 2013, si

 Declaratjile 112 rectificative din data de 16.09.2014 avand nr..X.-2014
pentru lunile de raportare ianuarie 2011, iunie 2011, octombrie 2012,
noiembrie 2012, decembrie 2012, pentru care in evidenta fiscala a sediului
secundar avand CIF .X. au fost diminuate obligatii fiscale reprezentand
impozit pe veniturile din salarii in suma de .X. lei iar in evidenta fiscala a
sediului secundar CIF .X. au fost suplimentate obligatiile fiscale cu aceeasi
suma.

De asemenea, organul de solutionare refine si urmatoarele:

- la data depunerii declaratiilor rectificative in evidenta fiscala a celor 2
sedii secundare, nu figurau obligatii de plata restante, sumele reprezentand
obligatii de plata aferente sediului secundar CIF .X., fiind achitate in termen,
in conditiile in care sediul secundar figureaza radiat cu 01.01.2014,

- declaratiile rectificative susmentionate au fost inregistrate fara a fi
bifata caseta ,Declaratie rectificativd ca urmare a acordarii unor drepturi
banesti in baza unor hotarari judecatoresti definitive si irevocabile”

Totodata, se retine ca in data de 10.06.2014, sub nr..X., societatea a
inregistrat la D.G.A.M.C. cererea de compensare
nr.14/FD/AC/.X._ MMT/10.06.2014, prin care a solicitat compensarea
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obligatiei in suma de .X. lei inregistrata in evidenta fiscala a sediului secundar
CIF .X. cu plata fara obligatii existente in evidenta fiscala a sediului secundar
CIF .X., urmare a inregistrarii declaratiei rectificative .X.-2/23.05.2014.

Urmare solicitarii societatii, in evidenta fiscala a fost prelucrata la data
de 12.06.2014 Decizia privind compensarea obligatiilor fiscale
nr..X./10.06.2014 prin care, cu nota contabila nr.NC.X./12.06.2014, suma
de .X. lei a fost inregistrata in contul impozit pe veniturile din salarii al CIF-ului
X..

in data de 17.09.2014, sub nr..X., societatea a inregistrat la D.G.A.M.C.
cererea de compensare nr.X. MMT/ 17.09.2014, prin care solicita
compensarea obligatiei in suma totala de .X. lei inregistrata in evidenta
fiscala a sediului secundar CIF .X. cu platile fara obligatii existente in
evidenta fiscala a sediului secundar CIF .X., urmare a inregistrarii
declaratiilor rectificative nr..X..2014.

in Cererea de compensare nr..X./17.09.2014 societatea a solicitat
compensarea intre cele doua sedii secundare a sumei de .X. lei aferenta lunii
lanuarie 2011, suma care insa nu a fost regasita in evidenta fiscala a
acestora.

In evidenta fiscald au fost prelucrate la data de 08.10.2014 Deciziile
privind compensarea obligatiilor fiscale nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei),
nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei), nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei) si
nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei) prin care, cu nota contabila
nr.NC.X./08.10.2014, suma totala de .X. lei a fost inregistrata in contul
impozit pe veniturile din salarii al CIF- ului .X..

Prin Decizia referitoare la obligatile de plata accesorii
nr..X./04.08.2016, organele fiscale din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili au stabilit in sarcina contestatoarei
accesorii aferente impozitului pe pe veniturile din salarii in suma de .X. lei,
pentru perioada 23.05.2014 — 16.09.2014.

Conform adresei nr..X./17.01.2017 emisa de Directia Generala de
Administrare a Marilor Contribuabili inregistratda la Directia Generala de
Solutionare a Contestatilor sub nrA SLP 138/18.01.2017, organul de
solutionare a contestatiei refine ca societatea a primit :

- Decizia de compensare a obligatiilor fiscale nr..X./10.06.2014 pentru
suma de .X. lei transmisa cu adresa nr..X./24.06.2014 si confirmata in data de
27.06.2014,

- Decizia de compensare nr..X./06.10.2014 pentru suma de .X. lei
transmisa cu adresa nr..X./20.10.2016 si confirmata in data de 25.10.2016,
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- Decizia de compensare nr..X./06.10.2014 pentru suma de .X. lei
transmisa cu adresa nr..X./20.10.2016 si confirmata in data de 25.10.2016,

- Decizia de compensare nr..X./06.10.2014 pentru suma de .X. lei
transmisa cu adresa nr..X./20.10.2016 si confirmata in data de 25.10.2016, si

- Decizia de compensare nr..X./06.10.2014 pentru suma de .X. lei
transmisa cu adresa nr..X./20.10.2016 si confirmata in data de 25.10.2016.

De asemenea, tot din adresa Directiei Generale de Administrare a
Marilor Contribuabili nr..X./17.01.2017, organul de solutionare retine ca
societatea nu a contestat in termen de 30 de zile de la data comunicarii
Deciziilor de compensare a obligatiilor fiscale nr..X./10.06.2014 (suma de .X.
lei), nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei), nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei),
nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei) si nr..X./06.10.2014 (suma de .X. lei), desi
avea aceasta posibilitate asa cum se mentioneaza la ultimul paragraf din
respectivele decizii.

Se retine ca in temeiul prevederilor art.272 alin.(6) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se stipuleaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale se
solutioneaza de cétre organele fiscale emitente,

coroborat cu prevederile pct.5.3 din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“Prin alte acte administrative fiscale, prevazute la art.272 alin.(6) din
Codul de procedura fiscala, se intelege actele administrative fiscale emise de
organele fiscale competente, altele decéat cele stipulate expres si limitativ la
art.272 alin.(1) din Codul de procedura fiscala si pentru care competenta de
solutionare a contestatiilor apartine organelor fiscale emitente”,

intrucat, organul de solutionare a contestatiei in prezenta cauzd nu
poate cenzura compensarea efectuata de organele fiscale competente,
respectiv.  prin  Decizille privind compensarea obligatiilor fiscale
nr..X./10.06.2014, nr..X./06.10.2014, nr..X./06.10.2014, nr..X./ 06.10.2014 si
nr..X./06.10.2014 emise de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili, acte administrative pe care societatea nu a inteles sa le
conteste, urmeaza sa ia act de modalitatea in care a fost stinsa obligatia
fiscala reprezentdand impozitul pe veniturile din salarii, respectiv prin
compensare.

In conditile n care societatea nu a contestat la organul in drept

modalitatea de stingere a creantelor bugetare, asa cum reiese din actele
aflate la dosarul cauzei, iar Directia generala de solutionare a contestatiilor nu
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are competenta materiala sa se pronunte asupra temeiniciei si legalitatji
procedurii de stingere a obligatiilor fiscale, finalizata prin emiterea unor acte
administrative care nu au fost contestate, argumentele societatii privitoare la
stingerile operate in evidenta fiscala ca efect al compensarii nu pot fi
analizate in procedura de solutionare a contestatiei indreptata impotriva
Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr..X./04.08.2016.

In consecintd, avand in vedere cele prezentate, in spetd se va face
aplicatiunea prevederilor art.279 alin.1 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, respingandu-se ca neintemeiata contestatia
formulata Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatile de plata accesorii
nr..X./04.08.2016 pentru suma de .X. lei, reprezentand accesorii aferente
impozitului pe veniturile din salarii.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale invocate in
cuprinsul prezentei decizii, se:

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de .X.S.A.
impotriva  Deciziei referitoare la obligatile de platda accesorii
nr..X./04.08.2016, emisa de Directia Generala de Administrare a Marilor
Contribuabili pentru suma de .X. lei, reprezentand accesorii aferente
impozitului pe veniturile din salarii.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. in termen de 6 luni de
la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL,
X.
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