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Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului ...

DECIZIA NR. 137 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2009

Directia generala a finantelor publice a judetului ... a fost sesizata
cu adresa nr..../...2009 de catre Activitatea de inspectie fiscala asupra
contestatiei formulata de BNP X, cu sediul in ..., str...., nr...., bl...., ap....,
judetul ..., impotriva DECIZIEI DE IMPUNERE privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane
fizice care desfagoara activitati independente in mod individual
si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2009 si care vizeaza suma
totala de ... lei reprezentand impozit pe venit net anual stabilit
suplimentar.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art.205, art.206 si art.209 alin.1 lit.a din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia
generala a finantelor publice a judetului ... este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, contestatoarea solicita
anularea impozitului pe venit in suma de ... lei, stabilit
suplimentar prin DECIZIA DE IMPUNERE privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru personae
fizice care desfagsoara activitati independente in mod individual
si/sau intr-o forma de asociere nr..../...2009, aratand
urmatoarele:

Pentru anul 2008 s-a intocmit declaratia anuala de venit in
conformitate cu prevederile art.83 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, inregistrandu-se venituri din activitatea notariala in suma de ... lei,
cheltuieli deductibile in suma de ... lei si un venit net in suma de ... lei.

La baza intocmirii declaratiei anuale de venit, au stat
inregistrarile din Registrul jurnal de incasari si plati, respectandu-se
Legea nr.571/2003, art.48, privind conditile pe care trebuie sa le
indeplineasca o cheltuiala pentru a i se acorda deductibilitatea la
calculul venitului net.
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In anul 2008 au fost realizate urmatoarele incasari si plati, din
care, cheltuieli deductibile luate in calcul pentru stabilirea bazei
impozabile, astfel:

Luna incasari lei plati lei cheltuieli deductibile lei

Astfel, venitul net anual din declaratia "200" pentru anul 2008
este: ... lei -... lei = ... lei si impozit pe venit datorat: ... lei x16% = ... lei.

In Raportul de inspectie fiscala se face afirmatia eronata ca s-a
acordat deductibilitate in luna 07.2008, urmatoarelor cheltuieli in suma
de ... lei reprezentand:
- ... lei - impozit venit
- ... lei - taxa pe valoarea adaugata
- ... lei - majorari de intarziere

Din situatia incasarilor gi a platilor, respectiv a cheltuielilor
deductibile prezentata mai sus, diferenta dintre platile din jurnalul de
incasari si plati la luna 07.2008 si cheltuielile deductibile este de: ... lei -
.. lei = ... lei.

Suma cheltuielilor luate in calcul pentru stabilirea venitului net in
luna 07.2008, este cea de ... lei si nu cea de ... lei.

Concluzionand, fata de cele prezentate mai sus, contestatoarea
solicitd admiterea contestatiei pentru suma de ... lei, reprezentand
impozit pe venit aferent anului 2008, stabilit suplimentar.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul
Administratiei finantelor publice a municipiului ...,

Compartimentul de inspectie fiscala, au consemnat
urmatoarele:

In anul fiscal 2008, contribuabilul Birou Notar Public X, a
functionat ca si persoana fizica independenta si au fost realizate venituri
din activitatea notariala in suma totala de ... lei, fiind evidentiate cu
ajutorul facturilor si chitantelor si au fost inregistrate in totalitate in
registru jurnal de incasari si plati format electronic.

De asemenea, contribuabilul Birou Notar Public X, a inregistrat
cheltuieli Tn suma totala de ... lei, din care cheltuieli nedeductibile in
suma totala de ... lei, astfel:

- nu s-a acordat deducere pentru cheltuiala in suma totala de ... lei
reprezentind impozit pe venit

- nu s-a acordat deducere pentru cheltuiala in suma totala de ... lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei si majorari de
intarziere in suma de ... lei.
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Consecinta fiscala a celor mentionate mai sus, consta in
stabilirea unei diferente de venit net anual in suma de totala ... lei si a
unui impozit pe venit suplimentar in suma de ... lei.

Pentru anul fiscal 2008, contribuabilul a depus declaratia anuala
de venit, in baza careia a fost emisa decizia de impunere anuala.

Datele inregistrate in declaratia anuald depusa de catre
contribuabil nu corespund datelor inregistrate in evidenta financiar-
contabila in partida simpla. Fatd de declaratia anuala de venit s-a
constatat o diferenta de venit net in plus, in suma totala de ... lei.

Situatia Tn urma inspectiei fiscale, pentru anul 2008 se prezinta
astfel:

- venitul net anual impozabil evidentiat in decizia de impunere anuala
comunicata contribuabilului ... lei

- diferenta de venit net anual stabilita suplimentar in urma inspectiei
fiscale ... lei

- venitul net anual impozabil recalculat de organele de inspectie
fiscala ... lei

- impozitul pe venitul net anual impozabil stabilit prin decizia de
impunere anuala comunicata contribuabilului ... lei

- impozitul pe venitul net anual impozabil stabilit in urma inspectiei
fiscale ... lei.

- diferenta de impozit pe venitul net anual stabilit in plus ... lei.

lll. Avand in vedere documentele existente la dosarul
cauzei, constatarile organului fiscal, sustinerile petentei si
prevederile legale in vigoare pe perioada supusa
impunerii, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca organul de inspectie
fiscala a stabilit corect faptul ca petenta datoreaza cu titlu de
impozit pe venit in suma de ... lei stabilit suplimentar din activitati
independente pe anul 2008, in conditiile in care nu a utilizat toate
documentele si informatiile necesare pentru determinarea corecta
a situatiei fiscale a contribuabilului.

Contribuabilul isi exercita activitatea principald — birou notarial,
fiind autorizat in baza Ordinului Ministerului Justitiei nr..../C din ...2007.

Petenta a depus Declaratia privind veniturile realizate din
activitati independente pe anul 2008, fiind inregistrata la Administratia
finantelor publice a municipiului ... sub nr..../...2009, potrivit careia a
declarat:

- venit brut: ... lei
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- cheltuieli deductibile: ... lei, rezultand un venit net in suma de ... lei.

In baza Declaratiei privind veniturile realizate din activitati
independente, Administratia finantelor publice a municipiului ..., la data
de ...2009 emite DECIZIA DE IMPUNERE ANUALA pentru veniturile
realizate din Romania de persoanele fizice pe anul 2008 nr...., prin care
s-a stabilit in sarcina contribuabilului, un impozit pe venit in suma de ...
lei, calculat la venitul declarat ca realizat de ... lei din exercitarea
profesiei de notar public.

In fapt, prin contestatie, petenta sustine ca, respectand
conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca o cheltuiala pentru a fi
deductibild din punct de vedere fiscal, cheltuielile in suma de ... lei
ocazionate de plata unor creante fiscale si obligatii fiscale corelative, au
fost trecute de catre biroul notarial in categoria cheltuielilor
nedeductibile din punct de vedere fiscal.

La data controlului, organele de inspectie fiscala retin faptul
ca, fata de declaratia anuala de venit depusa de catre contribuabil, s-a
constatat o diferenta de venit net in plus, stabilita suplimentar ca urmare
a trecerii in categoria cheltuielilor nedeductibile a cheltuielilor de natura
impozitului pe venit, taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziere,
a caror consecinta fiscala a constat in stabilirea unui impozit pe venit
suplimentar in suma de ... lei.

Intrucét din cele retinute mai sus, se constata ca sustinerile
contestatarei sunt in contradictie cu constatarile organului de impunere,
s-a procedat la analiza Registrului jurnal de incasari si plati, an
fiscal 2008, anexat de contribuabil la dosarul cauzei, potrivit caruia se
constata ca biroul notarial are evidentiat:

Total venituri realizate ... lei
Total cheltuiel ... lei
- cheltuieli deductibile ... lei
- cheltuieli nedeductibile .. lei
- amortizare imobilizari
corporale 2008 ... lei
Venit net realizat ... lei

De asemenea, din analiza platilor efectuate in anul fiscal
2008, se retine faptul ca, contribuabilul a tinut cont in fiecare luna
de regimul cheltuielilor neductibile din punct de vedere fiscal.

Astfel, se retine ca sustinerile organului de impunere sunt in
contradictie cu informatiile din documentele de evidenta contabila
a contribuabilului, acesta neobtinand si neutilizand toate informatiile si
documentele necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a
contribuabilului pentru anul 2008, respectiv nu a respectat prevederile
Art.7 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, potrivit carora are obligatia “sa examineze, din
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oficiu, starea de fapt”, in analiza efectuata identificand si avand in
vedere toate circumstantele edificatoare ale fiecarui caz si nici
dispozitiile art.64 si art.65 din aceeasi ordonanta, potrivit carora:

Art.64 “Documentele justificative si evidentele contabile ale
contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. In
cazul in care exista si alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in
considerare la stabilirea bazei de impunere.”

Art.65 “(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele
care au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate
organului fiscal.

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de impunere pe
baza de probe sau constatari proprii.”

Prin urmare, organul fiscal nu a procedat la analizarea situatiei
fiscale a contribuabilului, tindnd cont de prevederile legale, de
motivatile acestuia, neexercitandu-gi rolul activ in vederea stabilirii
corecte a obligatiilor fiscale datorate de petent.

Intrucat din actele existente la dosarul cauzei a rezultat ca
petenta a respectat regimul deductibilitatii fiscale a cheltuielilor de
natura creantelor fiscale si a obligatiilor fiscale corelative, nefiind
diminuat pe total volumul cheltuielilor nedeductibile, se retin ca
neintemeiate constatarile organului de inspectie fiscala, si ca urmare,
contestatia urmeaza sa se admita.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul prevederilor art.216
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, Republicata, privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE:

Admiterea contestatiei formulata de Birou Notar Public X din ...
pentru suma totala de ... lei reprezentand impozit pe venit net anual
stabilit suplimentar si anularea DECIZIEI DE IMPUNERE privind impozitul
pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru
persoane fizice care desfasoara activitati independente in mod
individual si/sau intr-o forma de asociere nr..../...20009.

Prezenta poate fi atacata la Tribunalul ..., in termen de 6 luni
de la comunicare.
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