MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Vélcea

DECIZIA NR. ... din ..... 2006

privind modul de solutionare a contestatiei formulate de ..... , inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizatd de Structura
de Administrare Fiscala - Activitatea de Control Fiscal asupra contestatiei formulate de ...... ,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub.

Contestatia are ca obiect masura de neacordare a deductibilitatii TVA in suma de ... lei
RON - TVA stabilita prin raportul de inspectie fiscala anexa la decizia de impunere din
....2006 emise de organele de control ale Structurii de Administrare Fiscala - Activitatea de
Control Fiscal

Contestatia este semnata de presedinte.

Petenta a respectat termenul legal de 30 zile prevazut de art.177 alin.1 si conditile
prevazute la art. 176 din Codul de procedura fiscala aprobat de OG nr. 92/2003 republicata la
data de 26.09.2005 .

Constaténd ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.175 alin.(1) si art.179
alin.1 lit.a din Codul de procedura fiscala aprobat de OG 92/2003 republicata la data de
26.09.2005, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa
solutioneze contestatia formulata de ....

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a cauzei .

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se constata urmatoarele:

A. Petenta arata ca din calculul TVA de rambursat catre obste organele de control au
scos facturile emise de catre SC X SRL si SC Y SRL pentru lucrarile efectuate pentru
reabilitarea drumurilor forestiere calamitate de intemperiile naturale din anul 2005 desi au
avut la baza toate documentele legale.

Petenta sustine ca organele de inspectie fiscala au scos din calculul TVA de rambursat
catre obste si facturile emise de catre Ocolul Silvic ..... pentru plata salariilor padurarilor care
asigura paza obstii, cheltuieli prevazute de statutul obstii si suportate de catre ea.

B. Din decizia de impunere din ....02.2006 si raportul de inspectie fiscala, anexa la
acesta, rezulta urmatoarele:

in perioada verificatd, petenta a desfasurat activitate de comert cu material lemnos,
activitate ce corespunde COD CAEN 5153.

Organul de control nu a acordat drept de deducere pentru TVA in suma de .... lei RON,
inscrisa in facturile emise de Ocolul Silvic ... pentru prestari servicii fond forestier, si in
facturile . emisa de SC X SRL pentru chirie transport autobasculanta conform contractului
nr.... si factura emisa de SC Y SRL reprezentand chirie VOLA HANOMAG conform
contractului nr...., pe motivul ca pe documentele respective nu se specifica numarul si data
contractelor precum si pentru faptul ca petenta nu a prezentat documente din care sa rezulte
obligatia exclusiva a acesteia privind repararea drumurilor.

Il. Luand in considerare constatarile organelor de control, motivatiile invocate de
petenta, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele normative pe
perioada supusa controlului, se retin urmatoarele :



Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se pronunte
daca masura de neacordare a deductibilitatii TVA in suma de .... lei RON este legal stabilita
de organele de control fiscal din cadrul Structurii de Administrare Fiscala Valcea.

in fapt, in perioada iulie - septembrie 2005 Ocolul Silvic .... a emis pentru petenta
facturile fiscale nr..... reprezentdmd c/v prestari servicii gospodarire fond forestier in suma
totala de ... lei RON din care TVAin suma de ..... lei RON.

Totodata, urmare ploilor torentiale cazute in anul 2005, petenta a efectuat in aceasta
perioada lucrari de reabilitare a drumului forestier calamitat, aflat in posesia sa, potrivit
procesului verbal de punere in intocmit de Comisia Locala de aplicare a Legii 1/2000 si a
titlului de proprietate emis de Comisia Judeteana pentru Stabilirea Dreptului de Proprietate
asupra terenurilor, existente la dosarul contestatiei, semnate cu obiectiuni de care
reprezentantii Directiei Silvice Rm.Vélcea care au si formulat cerere de anulare partiald a
acestora la instanta de judecata competenta.

Astfel, la data de .....09.2005, petenta a incheiat cu SC Y SRL contractul de inchiriere
anexat in copie la dosarul cauzei, pentru inchirierea unor mijloace de transport, cu o chirie de
.... lei RON/h .

In baza acestui contract, petenta a efectuat in luna septembrie 2005 lucrari de
reabilitare a drumului forestier calamitat, cu ajutorul unui incarcator VOLA HANOMAG
conform raportului de lucru existent in copie la dosarul contestatiei.

La data de ..... 09.2005, SC Y SRL a emis factura fiscala pentru suma totala de .... lei
RON din care TVAin suma de ..... lei RON.

La aceeasi data, petenta a incheiat si cu SC X SRL contractul de inchiriere anexat in
copie la dosarul cauzei, pentru inchirierea unor mijloace de transport, cu o chirie de .... lei
RON/h .

In baza acestui contract, petenta a efectuat in luna septembrie 2005 lucrari de
reabilitare a drumului forestier calamitat cu ajutorul autobasculantei de 16 to.

La data de ....09.2005, SC X SRL a emis factura fiscala pentru suma totala de ..... lei
RON din care TVAin suma de_.... lei RON .

La data de ....10.2005 prin decontul TVA depus la AFP ... petenta a solicitat
rambursarea TVATn suma de .... lei.

Prin Raportul de inspectie fiscala organele de control au constatat ca in fapt TVA
inscris in facturile mai sus mentionate este in suma de .... lei.

Totodata, organele de inspectie fiscala au considerat ca acest TVA (in suma totala de
.... lei RON) aferent c/v prestarilor de servicii fond forestier efectuate de catre Ocolul Silvic
...... si lucrarilor de reabilitare efectuate de petenta, facturate de catre prestatorii de servicii
Ocolul Silvic Obérsia ...., SC Y SRL si SC X SRL, nu sunt destinate in folosul operatiunilor
taxabile ale acesteia si pe cale de consecinta cererea de rambursare nu este justificata .

Astfel, prin Decizia de impunere contestatd de catre petentd s-au stabilit obligatii
bugetare suplimentare la sursa TVA in suma de .... lei RON cu accesorii aferente in suma
totala de .... lei RON, iar prin contestatia formulata impotriva acestei decizii de impunere
petenta contesta numai suma de .... lei TVA nerambursat, fara accesorii.

Serviciul juridic din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
Vélcea, prin adresa existenta in copie la dosarul cauzei, opiniaza referitor la contestatia
formulata de petenta astfel : " [...] Din documentele avute la dispozitie [...], consideram ca
se impune suspendarea solutionarii contestatiei pe cale administrativa pana la data
solutionarii litigiul dintre Directia Silvica si petenta avand ca motive urmatoarele:

- prevederile Legii 1/2000 privind stabilirea dreptului de proprietate fac trimitere directa
la imposibilitatea ca drumurile forestiere sa fie acceptate la reconstituirea dreptului de
proprietate.

- Directia Silvica Valcea a semnat cu obiectiuni procesul verbal de punere in
posesie pentru suprafata ocupata de drumurile forestiere.

- intre Directia Silvica si petenta se afla pe rol un litigiu privind titlul de
proprietate emis petentei ajuns in stadiul de judecatd la inalta Curte de Casatie si
Juetitie ”




Fata de cele de mai sus, se retine ca speta supusa solutionarii este daca petenta avea
dreptul de a-si deduce TVA aferenta prestarilor de servicii efectuate in contul fondului
forestier, precum si a inchirierii unor mijloace fixe cu care a efectuat lucrari de reabilitare a
terenului cu destinatie de drum forestier, pentru care aceasta se afla in litigiu cu Directia
Silvica Valcea.

Avand in vedere ca intre stabilirea dreptului de deducere a TVA in suma de .... lei
RON si stabilirea persoanei juridice carei apartine si in patrimoniul careia se afla de drept
drumul forestier, exista o stransa interdependenta, in sensul ca acesta depinde de hotararea
instantei judecatoresti de stabirea dreptului de proprietate pentru terenul in cauza cu
destinatie de drum forestier, organele de solutionare apreciaza ca nu se pot pronunta pe
fondul cauzei inainte de a se finaliza solutionarea laturii civile.

in drept, art. 184 alin.1 lit b  din OG 92/2003, republicatd la data de 26.09.2005,
privind Codul de procedura fiscala prevede:

"Organul de solutionare competent poate suspenda prin decizie motivata, solutionarea
cauzei atunci cand :

b) solutionarea cauzei depinde in tot sau in parte, de existenta sau inexistenta unui
drept care face obiectul unei judecati ".

Astfel avand in vedere situatia de fapt si vazand dispozitiile legale anterior mentionate,
organele de solutionare retin ca necesara suspendarea solutionarii cauzei pana la
pronuntarea unei hotarari definitive gi irevocabile de catre instanta de judecatd, asupra
proprietarului de drept al terenului in cauza.

in consecinta, organele de solutionare urmeaza sa se pronunte pentru suspendarea
solutionarii cauzei pentru masura de neacordare a deductibilitatii TVA in suma de .... lei RON,
urmand ca procedura administrativa sa fie reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul prevederilor art. 175 alin.(1); art.
179 alin.(1) lit.a); art. 180 si art.181 si art.184 alin.1 lit.b din OG 92/2003, republicata la data
de 26.09.2005, privind Codul de procedura fiscala se:

DECIDE
Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de ...... pentru masura de neacordare
a deductibilitatii TVA in suma de ..... lei RON, pana la pronuntarea unei solutii definitive de

catre instanta de judecata, procedura administrativa urmand a fi reluata la incetarea motivului
care a determinat suspendarea, in conditiile legii, conform celor retinute prin prezenta decizie.

Transmiterea dosarului organului de control urmand ca la incetarea motivului care a
determinat suspendarea sa fie transmis organului competent potrivit art.174 alin.1 lit.a, din
OG 92/2003 republicata la data de 26.09.2005, privind Codul de procedura fiscala, pentru
solutionarea cauzei in functie de solutia adoptata.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata la
Tribunalul Vélcea in termen de 180 de zile de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,



