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din * [ rédidmantd S-'~ e L BRLT " judetul
Suceavaa  solicitat hiilated dddiziei nr: _..a declzleﬁl? impunere

nr. s araportulm de s,y ﬁscaladm - _emise de
parﬁta D.G.F.P. Suceava. Prin acee:si act’ @ : a mai sol1c1tat sl suspendarea
executiirii actelor mai sus indicate pAni 1 criwionarea definitiva §i irevocabild a
prezentei cauze, cu cheltuieli de judec..ig. _

in motivarea act:lunn reclamants 3 artat urmitoarele:

Prin decizianr. .. .. BEOS stabilit obligatii fiscale suphmentare
pentru perioada ._. e wnidlds opsled reprezentdng :

- impozit pe proﬁt ~. .. led;

- majordiri intérziere— ‘i lcl;

- dobéndid — * leiy -+ N |

- penalitifi de intﬁmere ~ lell. . wuiterid deciziel de impudere a stat
raportul de inspectie fiscald fncheia - contestatia impotriva acestor
acte a fost respinsd prin decizia nr. o




: aceeasi perioadd ~.... 3-8 incheiat &
data de ragortal e “hiﬂpedﬁe ‘fikehlﬁ‘ "inrecmﬂ-at ‘sub mr.
o §1 s-a emld decqwédeumpuneren:

' Aceste acte administrative ' fiscale- fomicaza’ obiedtul unui ht1g1u in
contencios fiscal aﬂatpe rolut Tribunalului Sticeava —dosarnr: .

Potrivit art6 1t do u’ G nr: 24/1998 socletﬁtlle comerc1ale cu
capital majoritat-privat “care g g sedliul st Tsi desfisoatd activitdted in zona
defavorizatd beneﬁmazﬁ &e scuﬁrea FE@ plata mpozﬂulm pe profit pe durata
cmsten}el Fonei ’ﬂefhvdnzatb o eviiele A

‘Ciim societatéa de;me cbrﬁﬁca‘t b {hvesiitor nzond Yefavorizatd din data

de . “benefictaza de scutirea la plata imp¢ zitului_pe profit fncepénd cu
aceasth dath §i, pe 108t durata existeﬁtci zonel dct‘a%onzafé astfel 'incﬁt stabilirea
impozitului pe proﬁt este nelega.l 3
| Potrivit art9, din' Normel§ M&odologme 3 aphda&e 2 OUG nr. 24/1998,
aprobate prin H.G. nr. 728/290‘1‘ ’beneﬁiazé e (éﬁﬂtifea"&et 1a-ptata impozitului
pe profit’ previzut de art.6 1it¢” ,’pé  baza ‘Terfificatilif de investitor in zond
defavorizats, societitile cometclaie o ‘capital majoritar privat care au sediul
social si i§i. desfasoard activitatea in zona defavonzati declarata in domeniile de
interes economic clasxﬁcatc in. anexa 10
" Potrivit acestei apexe. unul dm domenule de mteres pentru zonele
defayorizate este si. activitatea de transport.
© fn chiizg 'sbcietateh ii‘fd@p‘lines;e Syt
incat activitated de‘ﬁan ort‘ dpsﬁw‘ra
plata. 1mpoz1t|ﬂu1 peprofit.
Cheltmehle cu dobéhZﬂe afcrenf"e abufui 2004 sunt deductabﬂe ﬁscal in
cauzﬁ fiind apﬁgdblge QlSpoznmlor art.23 alin.t cod fiscal.”"
“$ir dovediréh actinmii veclamanta s depus la dosar inscrisuri.
Prin mtémpinarea formulata péfﬁ;ta 3 ‘solicitat res ingerea actiunii ca
nefondata §i mcnpnerea actelor'a carqﬁ” aiiulhi‘e sé lsol1c:1ta. nn prezenta ac';lune
ca temeinice §i legale motivat de urmﬁtﬁarelé

it ¢ 49 dmﬁﬁb‘rmelé Metodologice
,de ‘{ceqm ‘Béheﬁéiazé de scutirea de la

l"\’ E

Prin’ decizia or."> __ - ab G F P Suceava a desfiintat
decizia de impunere or. ,W, . ” sia dlspus reverificarea impozitului
pe profit pentru perioada - e

Potrivit art. 186 dm OG 92/2003 n s1tua;1a anulirii pamale a actului
administrativ atacat, urmeazd sa sc ingheie un nou act admainistrativ. ﬁscal care
va avea in vedere strict considerentele deciziei de solui;lonare _

Raportul de inspectie fiscald din ._ _si decizia de impunere nr.

5 - au'Tost intoemite cu respectatea prevcdenlor legale.
| Reclamanta isi motiveaza : -iunea pe prevederile art.9 alin.1, fird a face.
referire 1 alin.2 §i 3 ale aceluiasi « ~icol. _‘

Textele legale sunt clare yi nu comporta discutii. - 4

 Organul de control a pioe edat la determinarea proﬁtulm impozabil,
aferent acnwtﬁplor desfﬁsuratu . afara zonei defavorizate, prin aplicarea la




: proﬁtul mpozabﬂ totair de 1&{?11 &n‘,fﬂ uside “1ei in anul
2004, a ponderii’ venltunlor ob}mutg dm activititﬂe dﬁn afara zone1 defavonzate
in volumul total 3l véniturilor. =

Im mod legal a fost stqbltllt impo tul e proﬁtul ob;mut in afara zonei
defavorizate in suma de = .~ leipe antﬁ 2003'5idé”  .lei pe anul 2004,

Pentru neachitarea in tefmienul legal a'impozitului pe profit s-au calculat
accesorii, tn temejul art.12,13 si 14 din OG nr, 61/2002 aplicabila in anul 2003,
in temeiul art. 108,109 4i 114 din’ OG'1r.92/2003 privind codul- dé procedurs
fiscald, incepind' cu data de' - 01 10112004, devenite prin republicarea din
24.06. 20:&;‘ drt 114! 1% 5 120, T u;% rcpuphcz#il ‘dih"26 09.2005, art. 114,
115 §i 120 44 Gevenit 115, 116 51 121, S

tn cauzé a fos; administratf probé cu o ‘expertizy’ t;’dh‘tablla ﬁmd i‘ntocnnt
un raport de expernzﬁ de 'eXpertuI deSemhat L

Examinénd actele gi hicririle dosarului, instafh;a re‘;me urmitoarele

Cererea de” suSpcharq a actelor a caror anulate s-a cerut prin prezenta
actiune a: “fost solunohaté pﬁn tﬂchelerea de la ﬁIa 33" dosar, dlsplmﬁndu-se
respingerea cererii.

Pentru ‘expert au fost sta ""'1hte mﬁﬁtoarefe oblect{ve“

1. sa se stabﬂeasca dacd in pericada - e Ty sc'

S et SRL oo oo i calitate de catitaté de investitor in zona
L defaVOnzafﬁ din'20. 12 2002, beneﬁclazﬁ de faclhtip ﬁscale prevézute
- a; art’61it.°¢"'dip OUG ar. 24f“§9s de
2.8 ses‘tabileasé& acs § acuv:tatea port mmt hcabﬂe
S daporit gdfp* %ﬁ%m ap
bileasch dics i qonfbrmm.te cu dispozitiile art.23 alin.1 cod
“fiscal, cheltmelﬂe bu ‘dobngile aferénte ‘dnulii ‘2004 retinute prin
"'~ decizia'de impunere , sunt sau nu deductibile.
4, Hi raport de raspunsarile date 1a primele trei obiective se va stabili
. dac& obhgadﬂe fiscale 'suplimentare stabilite prin' decizia nr.
¢ sunt sau nu datorate bugetului.

'in concluziﬂe la raportul de ‘expertizi, expertul a indicat pe scurt
urmﬁtoarele

SC - i SRL beneficiazd de facilititile fiscale
~ previzute de art6 lit”c” din OUG nr. 24/1998 pentru activitatea de prelucrare

bruti a lemnului dar nu §i pentru activitatea de transport intern §i comert marfd,
ci nu beneficiazi de facilitatea previzut de art.6 pet.c din OUG nr. 24/1998.
Dobéanzile aferente: anului 2004 refinute prin decizia de impunere nu sunt
deductibile fiscal, conform codului fiscal.

Obligatiile suplimentare fiscale stabilite prin decizia o "7 sunt
datorate bugetului.
~ Avind in vedere considerentele §i concluziile raportului de expertizi care

nu au fost contestate de nici una din pérti, instanta va respinge acpun&a ca
nefondatﬁ
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