MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 147
din 18.08.2006
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.....S.R.L. ....,
inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice Suceava
sub nr. ..../18.07.2006

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de Activitatea de Control Fiscal Suceava prin adresa nr. .... / 17.07.2006,
inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
..... 1 '18.07.2006, asupra contestatiei depuse de S.C. ... S.R.L., avand domiciliul
fiscal in localitatea ...., judetul Suceava.

Societatea ..... SRL contestd masurile stabilite prin Decizia de impunere nr
.../31.05.2006 si Raportul de inspectie fiscald nr ...../31.05.2006, ce a stat la baza
emiterii deciziei de impunere, Intocmite de Activitatea de Control Fiscal Suceava,
privind suma de ... lei, reprezentand:

» .....lei — impozit pe profit;

» .....lei — majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
) lei — dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
» .....lei — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

Contestatia a fost introdusd prin Cabinetul de Avocatura ...., in baza
imputernicirii avocatiale nr..../2006, depusa in original la dosarul cauzei, prin care se
face dovada cd S.C. .... S.R.L. ... a convenit sa fie reprezentata 1n aceasta spetd de
avocat .....

Contestatia a fost depusa in termenul prevdzut de art. 177 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd la data de
26.09.2005.

Constatind ca 1n speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 175 si 179 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la
data de 26.09.2005, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ..... S.R.L., cu domiciliul fiscal in localitatea ...., judetul Suceava,
prin contestatia depusa Impotriva Deciziei de impunere nr ...../31.05.2006 si a
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Raportului de inspectie fiscala nr ....../31.05.2006, ce a stat la baza emiterii
deciziei de impunere, intocmite de Activitatea de Control Fiscal Suceava, aduce
urmatoarele argumente:

Petenta sustine ca decizia de impunere nr .../31.05.2006 si raportul de
inspectie fiscala nr .../31.05.2006, ce a stat la baza emiterii deciziei de impunere, sunt
emise nelegal, deoarece, potrivit art. 102 alin 3 din Codul de procedura fiscala,
inspectia fiscala se efectueaza o singura data pentru fiecare impozit, taxa, contributie,
datorate bugetului general consolidat si pentru fiecare perioadd supusa impozitarii, iar
in cauza, pentru aceeasi perioada 1.01.2003 — 31.12.2004, s-a emis decizia de
impunere nr. ..../30.06.2005, 1n baza raportului de inspectie fiscala nr.
...... /30.06.2005.

Contestatoarea precizeaza cd aceste acte administrative fiscale formeaza
obiectul unui litigiu in contencios fiscal, aflat pe rolul Tribunalului Suceava (dosar nr.
...../2005), drept pentru care emiterea unei noi decizii 1n cursul solutionarii
procesului judiciar este nelegala.

Contestatoarea aratd ca detine certificat de investitor in zona defavorizata, din
data de 20.12.2000, in baza caruia beneficiaza de scutirea la plata impozitului pe
profit pe durata existentei zonei defavorizate.

Prin contestatia depusd, petenta sustine cd beneficiazd de scutirea de la plata
impozitului pe profit prevdazuta de art. 6 lit. ¢ din O.U.G. nr. 24/1998, deoarece
indeplineste cerintele art. 9 din Normele Metodologice de aplicare a O.U.G. nr.
24/1998, aprobate prin H.G. nr. 728/2001, fiind societate comerciald cu capital
majoritar privat, care are sediul social si is1 desfasoara activitatea in zona
defavorizata, avand certificat de investitor Tn zona defavorizata si desfasurand
activitate de transport.

Contestatoarea sustine cd sunt deductibile fiscal cheltuielile cu dobanzile
aferente anului 2004, deoarece in cauza sunt aplicabile prevederile art. 23 alin. 1 din
Codul fiscal.

Prin contestatia depusa, petenta solicitd si suspendarea executdrii actului
administrativ fiscal pana la solutionarea contestatiei, in conformitate cu dispozitiile
art. 184 din Codul de procedura fiscala.

II. Prin Decizia de impunere nr ...../31.05.2006, Activitatea de Control
Fiscal Suceava a stabilit ca SC .... SRL datoreaza bugetului de stat suma de ....
lei, reprezentand:

- .... lei — impozit pe profit;

- ..... lei — majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- ... lei — dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

- .... lei — penalititi de intarziere aferente impozitului pe profit.



Verificarea s-a efectuat ca urmare a desfiintarii deciziei de impunere nr.
..../30.06.2005 emisa de Activitatea de Control Fiscal Suceava, prin Decizia nr.
../3.03.2006 a DG.F.P. Suceava.

Inspectia fiscald a avut ca obiectiv verificarea modului de constituire,
evidentiere si varsare a impozitului pe profit catre bugetul de stat in perioada
1.01.2003 — 31.12.2004.

In actul contestat, organul de control precizeaza ca societatea detine Certificat
de investitor nr. .../20.12.2000 in zona defavorizatd si ca in perioada 1.01.2003 —
31.12.2004 societatea a beneficiat de scutire la plata impozitului pe profit 1n
conformitate cu prevederile art. 6 din Ordonanta de Urgenta nr. 24/1998, republicata,
privind facilititile acordate pentru investitiile nou-create de agentii economici care isi
desfagoara activitatea in zona defavorizata. De asemenea, se precizeaza ca la data de
31 decembrie 2003 societatea a Tnregistrat si declarat un profit impozabil in suma de

.. lei.

In urma verificarii efectuate, organul de control a constatat ca in anul 2003
societatea a desfasurat activitate economica si in afara zonei defavorizate, respectiv

comert §i transport marfa la intern, astfel:
- lei -

Perioada Venituri realizate n afara zonei Venituri totale
defavorizate
Trim I 2003
Trim II 2003
Trim III 2003
Trim IV 2003

In conformitate cu prevederile art 9, cap. 3 din Normele Metodologice pentru
aplicarea O.U.G. nr. 24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, aprobate prin
H.G. nr. 728/2001, care precizeazd ca pentru profitul obtinut din aceste activitati
societatea nu beneficiaza de scutire de la plata impozitului pe profit si ca partea din
profitul impozabil, aferentd activitdtilor desfasurate in afara zonei defavorizate, este
cea care corespunde ponderii veniturilor obtinute din aceste activitati in volumul total
al veniturilor, organul de control a procedat la calcularea impozitului pe profitul

obtinut in afara zonei defavorizate, astfel:
- lei -

TRIM/AN Profit Ponderea veniturilor Impozit pe | Impozit pe Total
impozabil total | obtinute in afara zonei profit in profit In impozit pe
in volumul total al zona defav. | afara zonei profit
veniturilor defav

1/2003
11/2003
111/2003
1V/2003




Organul de control a stabilit ca societatea ..... SRL datoreaza bugetului de stat
pe anul 2003 impozit pe profitul obtinut in afara zonei defavorizate in suma de
.. lei.

Pentru neplata 1n termen a impozitului pe profit aferent anului 2003, obtinut 1n
afara zonei defavorizate, organul de control a calculat dobanzi in suma de ... lei,
majorari de intarziere in suma de .... lei si penalititi de intarziere in suma de ...
lei.

Organul fiscal a constatat ca societatea a Tnregistrat in evidenta contabild, la
data de 31.12.2004, un profit impozabil Tn suma de .... lei.

In conformitate cu prevederile art. 21 alin 4 lit. b din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, organul de control a considerat ca nu sunt deductibile la calculul
profitului impozabil cheltuielile in suma de ..... lei, reprezentand penalitati si amenzi
evidentiate in conturile 6711, 658, 6581.

Organul de control a analizat deductibilitatea cheltuielilor cu dobanzile
efectuate Tn anul 2004 1n conformitate cu prevederile art. 23 alin. 1 si 2 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza ca cheltuielile cu dobanzile sunt
integral deductibile in cazul in care gradul de indatorare a capitalului este mai mic
decat unu, iar In cazul in care gradul de Indatorare a capitalului este peste unu
inclusiv, cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea neta din diferentele de curs valutar
sunt deductibile pana la nivelul sumei veniturilor din dobanzi, plus 10% din celelalte
venituri ale contribuabilului.

La determinarea gradului de indatorare a capitalului, organul de control a luat
in calcul toate creditele si imprumuturile cu termen de rambursare mai mare de un an
de la data semnarii contractelor, evidentiate in contabilitate in contul 167
LImprumuturi pe termen lung”, si nu a luat in calcul contul 5191, intrucit soldul
acestui cont reprezinta linii de credit contractate de societate pe termen scurt, sub un
an, de la ... si ..., conform contractelor de credit nr. .../25.02.2004 si .../28.04.2004.

Organul de control a stabilit cd gradul de indatorare a capitalului pe anul 2004
este de ..... si ca nu sunt deductibile fiscal cheltuielile cu dobanzile in suma de .....
lei situate peste nivelul sumei veniturilor din dobénzi, plus 10% din celelalte venituri
ale contribuabilului.

Organul de control a procedat la majorarea profitului impozabil aferent anului
2004, cu cheltuielile nedeductibile in suma de .... lei, stabilind ca profitul impozabil
este de ..... lei.

De asemenea, organul de control a constatat cd, in anul 2004, societatea a

desfasurat activitate economica si in afara zonei defavorizate, astfel:
- lei -

Perioada Venituri realizate in afara zonei Venituri totale
defavorizate
Trim I 2004
Trim IT 2004
Trim IIT 2004
Trim IV 2004




In conformitate cu prevederile art 9, cap. 3 din Normele Metodologice pentru
aplicarea O.U.G. nr. 24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, aprobate prin
H.G. nr. 728/2001, care precizeaza cd pentru profitul obtinut din aceste activitati
societatea nu beneficiaza de scutire de la plata impozitului pe profit si ca partea din
profitul impozabil, aferentd activitdtilor desfasurate in afara zonei defavorizate, este
cea care corespunde ponderii veniturilor obtinute din aceste activitati in volumul total
al veniturilor, organul de control a procedat la calcularea impozitului pe profitul
obtinut in afara zonei defavorizate, astfel:

- lei -

TRIM/AN Profit Ponderea veniturilor Impozit pe | Impozit pe Total
impozabil total | obtinute In afara zonei profit in profit in impozit pe
in volumul total al zona defav. | afara zonei profit
veniturilor defav
1/2004
11/2004
11172004
1V/2004
Organul de control a stabilit ca societatea ..... SRL datoreaza bugetului de stat

pe anul 2004 impozit pe profitul obtinut in afara zonei defavorizate in suma de
.o lei.

Pentru neplata in termen a impozitului pe profit aferent anului 2004, obtinut 1n
afara zonei defavorizate, organul de control a calculat dobanzi de intarziere in suma
de ... lei, majorari de intirziere in suma de ...... lei si penalititi de Intarziere in
suma de .... lei.

III. Din documentele existente la dosarul cauzei si avand in vedere
motivatiile petentei, In raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmaitoarele:

1. In ceea ce priveste suma contestati de ....lei, reprezentind impozit
pe profit aferent anilor 2003 — 2004, Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investitd si se pronunte asupra legalititii stabilirii
impozitului pe profitul obtinut din activititile desfisurate in afara zonei
defavorizate.

In fapt, societatea contestatoare a beneficiat in perioada 01.01.2003-
31.12.2004 de facilitatea de scutire de la plata impozitului pe profit, in conformitate
cu prevederile art.6 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.24/1998 republicata,
privitor la facilitatile acordate pentru investitiile nou-create de agentii economici care
isi desfasoara activitatea in zonele defavorizate, in baza certificatului de investitor in
zona defavorizata, nr. ..../20.12.2000.

Organul de control a constatat ca, in anul 2003, societatea a desfisurat
activitate economicd si in afara zonei defavorizate, respectiv comert si transport



marfa la intern, pentru care nu beneficiaza de scutire la plata impozitului pe profit,
realizdnd venituri Tn suma de ..... lei din aceste activitati.

Ca urmare a celor constatate, organul de control a stabilit cd societatea ......
SRL datoreaza bugetului de stat pe anul 2003 un impozit pe profitul obtinut in
afara zonei defavorizate in suma de .... lei.

In urma verificarii efectuate, organul de control a considerat ci nu sunt
deductibile la calculul profitului impozabil aferent anului 2004 cheltuielile in
suma de .... lei, reprezentand penalititi si amenzi, si cheltuielile cu dobanzile in
suma de .... lei.

Organul de control a procedat la majorarea profitului impozabil inregistrat la
data de 31.12.2004, in evidenta contabild, in suma de .... lei, cu cheltuielile
nedeductibile in suma de .... lei, stabilind ca profitul impozabil este de .... lei.

De asemenea, organul de control a constatat cd, in anul 2004, societatea a
desfasurat activitate economica si in afara zonei defavorizate, respectiv comert si
transport marfa la intern, pentru care nu beneficiaza de scutire la plata impozitului pe
profit, realizand venituri Tn suma de .... lei din aceste activitati.

Organul de control a stabilit cad societatea .... SRL datoreaza bugetului de stat
pe anul 2004 un impozit pe profitul obtinut in afara zonei defavorizate in suma
de ..... lei.

In drept, in ceea ce priveste facilitatea fiscali de scutire de la plata
impozitului pe profit sunt aplicabile, in_anul 2003, prevederile art 35 alin 3 din
Legea nr 414/2002 privind impozitul pe profit, care precizeaza:

»ART 35

3) In cazul persoanelor juridice care au obtinut inainte de data intrarii in
vigoare a prezentei legi certificatul permanent de investitor in zona defavorizata,
se va aplica in continuare scutirea de la plata impozitului pe profit pe toata
durata de existenta a zonei defavorizate.”

In anul 2004, sunt aplicabile prevederile art 38 alin 1 din Legea nr 571/2003
privind Codul fiscal, care precizeaza:
»ART. 38
(1) In cazul persoanelor juridice care au obtinut, inainte de 1 iulie 2003,
certificatul permanent de investitor in zona defavorizata, scutirea de impozit pe
profitul aferent investitiilor noi se aplicd in continuare pe perioada existentei
zonei defavorizate.”

Aceste prevederi legale se completeaza cu art 6 lit. ¢ din O.U.G. nr 24/1998
privind regimul zonelor defavorizate, republicata, care precizeazd ca ,,societaitile
comerciale cu capital majoritar privat, persoane juridice romaine,..., care isi au
sediul si isi desfasoara activitatea in zona defavorizata, beneficiaza pentru
investitiile nou-create de urmatoarele facilitati:

¢) scutirea de la plata impozitului pe profit pe durata de existenta a zonei
defavorizate;”.




Prin urmare, persoanele juridice care au obtinut, inainte de 1 iulie 2003,
certificatul de investitor permanent in zona defavorizata, beneficiaza de scutire de la
plata impozitului pe profitul aferent investitiilor noi.

In ceea ce priveste conditiile pe care trebuie si le indeplineascd o societate
pentru a beneficia de scutirea la plata impozitului pe profit sunt aplicabile prevederile
art 9 din Normele metodologice pentru aplicarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/1998 privind regimul zonelor defavorizate, republicata, cu modificarile
ulterioare, aprobate prin H.G. nr 728/2001, care precizeaza:

»ART. 9

(1) Beneficiaza de scutirea de la plata impozitului pe profit, prevazuta la
art. 6 lit. ¢) din ordonanti, pe baza certificatului de investitor in zona
defavorizata, societitile comerciale cu capital majoritar privat, persoane
juridice romane, care au sediul social si isi desfasoara activitatea in zona
defavorizata declarata, in domeniile de interes economic clasificate in anexa nr.
1, si care angajeaza fortda de muncd in conditiile prezentelor norme
metodologice.

(2) Societatile comerciale mentionate la alin. (1) nu beneficiaza de scutire
de la plata impozitului_pe profit pentru profitul rezultat din efectuarea
operatiunilor de lichidare a investitiei, conform legii, pentru profitul obtinut din
vanzarea de active corporale si necorporale, castigurile realizate din investitii
financiare, profitul obtinut din desfisurarea de activitati in afara zonei
defavorizate, precum si pentru cel rezultat din desfasurarea de activitati in alte
domenii decat cele de interes pentru zonele defavorizate, declarate potrivit legii.

(3) Partea din profitul impozabil, aferenta fiecirei operatiuni/activitati
prevazute la alineatul precedent, este cea care corespunde ponderii veniturilor
obtinute din aceste operatiuni/activititi in volumul total al veniturilor.”

Din textul de lege citat mai sus rezultd ca pentru profitul obtinut din
desfasurarea de activitdti in afara zonei defavorizate, agentii economici nu
beneficiaza de scutire de la plata impozitului pe profit. Partea din profitul impozabil,
aferenta activitatilor desfasurate in afara zonei defavorizate, este cea care corespunde
ponderii veniturilor obtinute din aceste activitati in volumul total al veniturilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta cd societatea contestatoare
a beneficiat Tn perioada 01.01.2003-31.12.2004 de facilitatea de scutire de la plata
impozitului pe profit, Tn conformitate cu prevederile art.6 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr.24/1998 privitor la facilitatile acordate pentru investitiile nou-create de
agentii economici care 1si desfasoara activitatea in zonele defavorizate, republicata, in
baza certificatului de investitor in zona defavorizata, nr. ..../20.12.2000.

Din raportul de inspectie fiscala atacat se retine ca organul de control a
constatat ca societatea a desfasurat Tn anii 2003 si 2004 activitate economica si 1n
afara zonei defavorizate, respectiv comert si transport marfa la intern, pentru care nu



beneficiaza de scutire la plata impozitului pe profit, realizand urmatoarele venituri
din aceste activitati:

- in anul 2003 - venituri In suma de ... lei;

- in anul 2004 - venituri Tn suma de .... lei.

De asemenea, din actul de control contestat rezulta ca organul de control nu a
admis la deducere cheltuielile Tn suma de .... lei, efectuate in anul 2004, reprezentand
penalitati si amenzi evidentiate n conturile 6711, 658, 6581.

Potrivit prevederilor art. 21 alin 4 lit. b din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal:

»ART. 21

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

b) amenzile, confiscirile, majoririle de intarziere si penalititile de
intarziere datorate catre autorititile romane, potrivit prevederilor legale.
Amenzile, penalititile sau majoririle datorate citre autorititi striine ori in
cadrul contractelor economice incheiate cu persoane nerezidente in Romania
si/sau autoritati straine sunt cheltuieli nedeductibile, cu exceptia majorarilor, al
caror regim este reglementat prin conventiile de evitare a dublei impuneri.”

Prin urmare, organul de control Tn mod legal a stabilit ca nu sunt deductibile la
calculul profitului impozabil cheltuielile in suma de ... lei, reprezentand amenzi si
penalitati.

In raportul de inspectie fiscald contestat se precizeaza ca organul de control a
in suma totala de .... lei, in functie de gradul de indatorare a capitalului.

La determinarea gradului de indatorare a capitalului, organul de control a luat
in calcul toate creditele si imprumuturile cu termen de rambursare mai mare de un an
de la data semnarii contractelor, evidentiate in contabilitate in contul 167
,,imprumuturi pe termen lung”, si nu a luat In calcul contul 5191, intrucat soldul
acestui cont reprezinta linii de credit contractate de societate pe termen scurt, sub un
an, de la .... si ...... , conform contractelor de credit nr. .../25.02.2004 si
....128.04.2004.

Organul de control a stabilit ca gradul de indatorare a capitalului pe anul 2004
este de .... si ca nu sunt deductibile fiscal cheltuielile cu dobanzile in suma de .....
lei, situate peste nivelul sumei veniturilor din dobanzi, plus 10% din celelalte venituri
ale contribuabilului.

.....

de nivelul gradului de indatorare a capitalului sunt aplicabile prevederile art. 23 alin.
1 512 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza:

»ART. 23
Cheltuieli cu dobanzile si diferente de curs valutar



(1) Cheltuielile cu_dobinzile sunt integral deductibile in cazul in care
gradul de indatorare a capitalului este mai mic deciat unu. Gradul de indatorare
a capitalului se determina ca raport intre capitalul imprumutat cu termen de
rambursare peste un an si capitalul propriu, ca medie a valorilor existente la
inceputul anului si sfarsitul perioadei pentru care se determind impozitul pe
profit. Prin capitalul imprumutat se intelege totalul creditelor si imprumuturilor
cu termen de rambursare peste un an, potrivit clauzelor contractuale. incepﬁnd
cu data de 1 ianuarie 2006, cheltuielile cu dobanzile sunt integral deductibile, in
cazul in care gradul de indatorare a capitalului este mai mic decat trei.

(2) In_cazul in care gradul de indatorare a capitalului_este peste unu
inclusiv, cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea neti din diferentele de curs
valutar sunt deductibile pana la nivelul sumei veniturilor din dobanzi, plus 10 %
din celelalte venituri ale contribuabilului. Cheltuielile cu dobanzile si cu
pierderea netd din diferentele de curs valutar ramase nedeductibile se
reporteaza in perioada urmatoare, in aceleasi conditii, pana la deductibilitatea
integrala a acestora.”

Avand in vedere ca nivelul gradului de indatorare a capitalului in anul 2004
este de ...., deci peste 1, rezulta cd cheltuielile cu dobanzile sunt deductibile pana la
nivelul sumei veniturilor din dobanzi de ..... lei, plus 10% din celelalte venituri ale
contribuabilului, respectiv de .... lei.

Prin urmare, organul de control Tn mod legal nu a admis la deducere
cheltuielile cu dobanzile in suma de .... lei, efectuate in anul 2004, situate peste
nivelul sumei veniturilor din dobanzi de .... lei, plus 10% din celelalte venituri ale
contribuabilului, respectiv de ... lei.

Ca urmare a celor constatate, organul de control a procedat la majorarea
profitului impozabil aferent anului 2004, cu cheltuielile nedeductibile in suma de ..
lei, reprezentand amenzi, penalitdti si dobanzi, stabilind ca profitul impozabil este de

. lei.

In ceea ce priveste calculul profitului impozabil, in anul 2004, sunt aplicabile
prevederile art 19 alin 1 din Legea nr 571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza:

»ART. 19
(1) Profitul impozabil se calculeazi ca diferenta intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizirii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Din textele de lege citate se retine ca profitul impozabil se calculeaza ca
diferentd intre veniturile realizate din orice sursd si cheltuielile efectuate pentru
realizarea acestora si se majoreaza cu cheltuielile nedeductibile.



Fatd de cele prezentate, rezultd ca organul de control in mod legal a stabilit ca
profitul impozabil aferent anului 2004 este de ..... lei.

Asa dupa cum am ardtat mai sus, organul de control a constatat cad societatea a
desfasurat in anii 2003 si 2004 activitate economica si in afara zonei defavorizate,
respectiv comert si transport marfa la intern, pentru care nu beneficiaza de scutire la
plata impozitului pe profit.

In conformitate cu prevederile art 9 din Normele metodologice pentru aplicarea
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 24/1998 privind regimul zonelor
defavorizate, republicata, cu modificarile ulterioare, aprobate prin H.G. nr 728/2001,
citat mai sus, organul de control a procedat la determinarea profitului impozabil,
aferent activitatilor desfasurate in afara zonei defavorizate, prin aplicarea la profitul
impozabil total, de ..... lei in anul 2003 si de ....... lei Tn anul 2004, a ponderii
veniturilor obtinute din activitatile din afara zonei defavorizate in volumul total al
veniturilor.

Astfel, organul de control a stabilit cad societatea ..... SRL datoreaza bugetului
de stat un impozit pe profitul obtinut in afara zonei defavorizate in suma de ....
lei pe anul 2003 si de .... lei pe anul 2004.

Din cele prezentate, se retine ca societatea contestatoare nu beneficiaza de
scutire de la plata impozitului pe profitul obtinut din activitdtile desfasurate in afara
zonei defavorizate si cd masura organului de control de a stabili un impozit pe profit
de .... lei este legala.

In ceea ce priveste sustinerea petentei ci decizia de impunere nr
..../31.05.2006 si raportul de inspectie fiscala nr ...../31.05.2006, ce a stat la baza
emiterii deciziei de impunere, sunt emise nelegal, deoarece, pentru aceeasi perioada
1.01.2003 — 31.12.2004 si acelasi tip de impozit, organul fiscal a emis decizia de
impunere nr. ..../30.06.2005, in baza raportului de inspectie fiscala nr.
..../30.06.2005, aceasta nu poate fi retinutd n solutionarea favorabild a contestatiei
din urmatoarele motive:

- prin decizia nr. ..../3.03.2006 a D.G.F.P. Suceava, prin care a fost
solutionatd contestatia formulata de societatea ... SRL impotriva deciziei
de impunere nr. ... din 30.06.2005, intocmitd de Activitatea de Control
Fiscal Suceava, s-a dispus desfiintarea actului atacat, pentru impozitul
pe profit si accesoriile aferente acestuia, in vederea reanalizarii cauzei
strict pentru aceeasi perioada si aceleasi obligatii bugetare, si emiterea
unui nou act administrativ fiscal;

- decizia nr. ...... /3.03.2006 a D.G.F.P. Suceava a fost adusa la cunostinta
societatii ... SRL la data de 15.03.2006, cu confirmarea de primire nr. ...
si Cabinetului de avocatura .... la data de 15.03.2006, cu confirmarea de
primire nr. ....

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus si analizdnd
documentele anexate la dosarul cauzei, rezultda ca organul de control in mod legal a
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procedat la stabilirea impozitului pe profit in suma de ... lei, drept pentru care
contestatia pentru acest capat de cerere se va respinge ca neintemeiata.

2. Referitor la suma de .... lei, stabilita de Activitatea de Control Fiscal
Suceava prin decizia de impunere nr. .../31.05.2006, reprezentand dobanzi de
.... lei, majorari de intarziere de .. lei si penalititi de intarziere de ... lei, aferente
impozitului pe profit in suma de .... lei, Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Suceava este investiti sa se pronunte daca SC ... SRL datoreaza
aceasta suma, in conditiile Tn care, obligatia bugetara, pentru care s-au calculat
accesorii, nu a fost achitata la scadenta.

in fapt, organul de control a calculat pentru neplata in termen a impozitului pe
profit Tn suma de ..... lei, accesorii in suma totald de .... lei, reprezentand dobanzi de
.... lei, majordri de Intarziere de ... lei si penalitdti de intarziere de .... lei.

In drept, in ceea ce priveste legalitatea stabilirii de dobanzi si penalitati de
intarziere pentru neachitarea la termen a obligatiilor de plata catre bugetul de stat,
sunt aplicabile, in anul 2003, prevederile art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002

privind colectarea creantelor bugetare, republicata, care stipuleaza:

»ART. 12
Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatiilor bugetare debitorii
datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere. [...]”

»ART. 13

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmitoare scadentei obligatiei bugetare si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

(2) Pentru diferentele de obligatii bugetare, stabilite de organele competente,
dobanzile se datoreaza incepand cu ziua imediat urmaitoare scadentei obligatiei
bugetare, la care s-a stabilit diferenta, pana la data stingerii acesteia
inclusiv.[...]”

»ART. 14
(1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor obligatii
bugetare, cu exceptia dobanzilor, penalititilor de orice fel si a amenzilor, se
sanctioneazi cu o penalitate de intirziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau
pentru fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii
urmatoare celei in care acestea aveau termen de plata. [...]”

Incepand cu data de 1.01.2004 sunt aplicabile prevederile art 108, 109 si 114

din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscalda devenite art. 114, 115 si
120 prin republicarea la data de 24.06.2004, care stipuleaza:

»ART. 114
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor

de plati, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere.[...]”
11



»ART. 115

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), se datoreazd dobanzi dupa cum
urmeaza:

a) pentru diferentele de impozite, taxe, contributii, precum si cele
administrate de organele vamale, stabilite de organele competente, dobanzile se
datoreaza incepand cu ziua imediat urméatoare scadentei impozitului, taxei sau
contributiei, pentru care s-a stabilit diferenta, pana la data stingerii acesteia
inclusiv;|...]”

»ART. 120
Penalititi de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de
intarziere, incepand cu data de intdi a lunii urmétoare scadentei acestora pana
la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intirziere nu inlitura obligatia
de plata a dobanzilor.[...]”

Articolul 120 a fost modificat prin Legea 210 / 2005 privind aprobarea
Ordonantei Guvernului nr. 20/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care intrd in vigoare de la
data de 15.07.2005, astfel:

»(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate
de intarziere de 0,6 % pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna
de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmitoare scadentei acestora
pana la data stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlatura
obligatia de plata a dobanzilor.”

Articolele 114, 115 si 120 din O.G. nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscalda, republicata la data de 24.06.2004, au devenit 115, 116 s1 121 prin
republicarea actului normativ la data de 26.09.2005, care a preluat in totalitate
continutul vechilor articole.

Prin Legea nr. 210 / 2005 privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr.
20/2005 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, se stipuleaza ca, incepand cu data de 1 ianuarie
2006, notiunile de dobanzi si/sau penalitati de intarziere se inlocuiesc cu notiunea de
majorari de intarziere, art. 115 din Codul de procedura fiscald, devenit art. 116 prin
republicarea la data de 26.09.2005, se modifica i va avea urmatorul cuprins:

"ART. 115
Majorari de intarziere
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(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intirziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv. [...]

(5) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1 % pentru fiecare zi de intarziere,
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale."

si se abroga art. 120 (cu privire la penalitatile de intarziere) din Codul de procedura
fiscala.

Din textele de lege citate mai sus, se retine ca pentru neachitarea la termenul
scadent a impozitului pe profit stabilit suplimentar de organele de control debitorii
datoreaza majorari de Intarziere.

Intrucat debitorul nu a achitat la termenul scadent, impozitul pe profit in suma
de ..... lei, acesta datoreazd majorari de intarziere, Tncepand cu ziua urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate.

Deci, majorarile de Intarziere In suma de ... lei au fost stabilite in mod legal de
catre organul de control.

Avand 1n vedere faptul ca nu se contesta modul de calcul al majorarilor si ca
pentru impozitul pe profit, care a generat majorarile de intarziere in suma de ...... lei,
contestatia a fost respinsd, urmeaza, potrivit principiului de drept ,accesorium
sequitur principale”, a se respinge contestatia ca neintemeiatd si pentru aceste
capete de cerere.

3. Referitor la solicitarea contestatoarei privind suspendarea executarii
deciziei de impunere nr. ..... din 31.05.2006 pana la solutionarea contestatiei,
facem mentiunea ca potrivit prevederilor art. 185 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, si
modificatd prin Legea nr. 158/2006 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 165/2005 pentru modificarea Ordonantei Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald, ‘Introducerea contestatiei pe calea
administrativa de atac nu suspenda executarea actului administrativ fiscal.”

Alin. (2) al art. 185 din actul normativ mentionat mai sus precizeaza:
“Dispozitiile prezentului articol nu aduc atingere dreptului contribuabilului de a
cere suspendarea actului administrativ fiscal, in temeiul Legii contenciosului
administrativ nr. 554/2004, cu modificarile ulterioare, cu conditia depunerii unei
garantii la nivelul sumei contestate.”

Din aceste prevederi legale se retine faptul ca Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Suceava nu are competenta materiald de a se investi in
solutionarea cererii de suspendare a executarii actului administrativ fiscal, intrucat
aceasta apartine instantei de contencios administrativ.

Insa, tindnd cont de faptul ci petenta a solicitat suspendarea executirii deciziei
de impunere nr. ..... din 31.05.2006 pana la solutionarea contestatiel, 1ar contestatia
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formulata Tmpotriva acestui act administrativ fiscal a fost solutionatd prin prezenta
decizie, cererea de suspendare a executarii actului administrativ fiscal ramane
fara obiect.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art 35 din Legea nr 414/2002 privind impozitul pe profit, art 19, 21, 23
s1 38 din Legea nr 571/2003 privind Codul fiscal, art 6 din O.U.G. nr 24/1998 privind
regimul zonelor defavorizate, republicata, art 9 din Normele metodologice pentru
aplicarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/1998 privind regimul zonelor
defavorizate, republicatd, cu modificarile ulterioare aprobate prin H.G. nr 728/2001,
art. 12, 13 si 14 din O.G. nr. 61 / 2002 privind colectarea creantelor bugetare,
republicata, art 115, 116, 121 si 185 din O.G. nr 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata la data de 26.09.2005, coroborate cu art. 186 din O.G. nr 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata la data de 26.09.2005, se:

DECIDE:

- Respingerea contestatiei formulate de S.C. ..... SRL Pojorata impotriva
Deciziei de impunere nr. ........ din 31.05.2006, intocmita de Activitatea de
Control Fiscal Suceava, privind suma de ... lei, reprezentand:

- .... leli — impozit pe profit;

- ..... lel — majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- .... lei — dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;

- ..... lel1 — penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit,
ca neintemeiata.

- In ceea ce priveste cererea de suspendare a executirii actului
administrativ fiscal mentionat mai sus, pana la solutionarea contestatiei, aceasta
a ramas fara obiect, Intrucat contestatia formulatd Tmpotriva actului administrativ
fiscal a fost solutionata prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacatad la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de
la data comunicarii, conform procedurii legale.
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