DECIZIE nr.479/166/15.09.2006

L.Obiectul contestatiei il constituie decizia de impunere inregistrata la SAF

Timis sub nr. 7667/17.11.2004 reprezentand urmatoarele obligatii fiscale: impozit pe profit
suplimentar si accesoriile aferente acestuia.

Contribuabilul sustine ca nu datoreaza impozit pe profit deoarece:

- suma de ... lei reprezinta contravaloarea serviciilor medicale paraclinice prestate catre
populatie dar nu au fost contractate cu CJAS . Pentru aceasta suma s-a solicitat CJAS
majorarea plafonului acordat, majorarea sumei contractate si incheierea actului aditional in
acest sens, insa prin adresa nr. 27642/23.12.2002 aceasta notifica suspendarea contractului
nr. [II/PCL/10/2002; in aceste conditii suma care nu s-a facturat Casei Judetene de Asigurari
de Sanatate nu constituie venituri, iar impozitul pe profit stabilit de organul de control nu
este legal.

-factura nr. 0399600/25.02.2002 a fost remisa Casei Judetene de Asigurari de Sanatate si a
fost restituita la finele anului 2002 fara ca CJAS sa formuleze refuz de plata legal. Factura
nu a fost incasata, dar in timpul controlului cu OP nr. 255/20.10.2004 s-a achitat suma de ...
lei reprezentand impozit pe profit suplimentar.

II. Prin adresa nr. P/ 469 /20.01.2004 cu revenire in data de 08.06.2004 IPJ solicita
DGFP efectuarea unui control tematic cu privire la prejudiciul cauzat bugetului de stat pe
anul 2002 privind inregistrarea si plata obligatiilor fata de bugetul de stat, avand in vedere
constatdrile Casei Judetene de Asigurari de Sandtate cu ocazia verificarilor efectuate.

Contribuabilul a prestat servicii medicale de asistenta de specialitate din ambulatoriu
pentru specialitatile paraclinice, care urmau sa fie decontate de Casa Judeteana de Asigurari
de Sanatate conform contractului nr. III / PCL /2002 si a doua acte aditionale.

In temeiul art. 9, alin. (1) si art. 16 din Anexa nr. 1 la Ordinul comun CNAS - CMR,
nr. 603/4189/18.12.2001, societatea avea obligatia sa raporteze, respectiv sa factureze lunar
Casei Judetene de Asigurari de Sandtate Intreaga activitate efectiv realizata.

Din verificarea efectuata rezulta ca in anul 2002 societatea nu a respectat aceste prevederi
legale, respectiv a prestat si raportat servicii medicale paraclinice, dar a facturat, respectiv a
evidentiat in contabilitate venituri aferente in suma mai mica ( cont 708.01.01) rezultand o
diferenta de... lei reprezentand servicii medicale neevidentiate in contabilitate ca venituri.
Prin urmare, suma constituie profit impozabil stabilit suplimentar, iar impozitul pe profit
corespunzator este de ...lei.

De asemenea, valoarea serviciilor medicale consemnate in factura nr. 0399600/25.02.2002
evidentiata in trim. 1 2002 in conturile de venituri corespunzatoare, dar in rulajele conturilor
de venituri ale anului 2002 suma respectiva nu se regaseste.

Contribuabilul nu a pus la dispozitia organului de control documentul justificativ care a stat
la baza diminudrii veniturilor cu aceasta suma, ceea ce contravine prevederilor art.6, alin. (1)
din Legea nr. 82/1991 republicata, iar daca a fost efectuata cu stiinta, poate intra sub
incidenta prevederilor art. 37 din Legea nr. 82/1991 republicata.

In concluzie, impozitul pe profit stabilit suplimentar de catre organul de control este de ...
lei, dobanzile aferente impozitului pe profit sunt in cuantum de ...lei, iar penalitatile de
intarziere 0,5 % in suma de .... lei.

Obiectivele tematice supuse verificarii privesc perioada anului 2002.

II. Avand in vedere constatarile organului de control, sustinerile petentei,
documentele existente la dosarul cauzei si prevederile legale in vigoare in perioada
verificata, in baza referatului nr. 46.985/15.09.2006 se retine ca prin Decizia nr.



730/379/14.12.2004 s_a dispus suspendarea solutionarii cauzei civile pana la pronuntarea
unei solutii definitive pe latura penala.

In functie de solutia pronuntata pe latura penala si de constituirea statului ca parte civila in
procesul penal pentru recuperarea pe aceasta cale a prejudiciului cauzat bugetului de stat,
procedura administrativa va fi reluata in conformitate cu prevederile art. 184 alin. (3) din OG
nr. 92/2003 republicata, care prevede ca:

., (3) Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului stabilit de organul de solutionare
competent potrivit alin. (2), indiferent daca motivul care a determinat suspendarea a incetat
saunu”.

Prin Ordonanta de scoatere de sub urmarire penald din data de 05.07.2006
inregistrata la DGFP sub nr. 39149/28.07.2006 Parchetul de pe langa Judecatoria ... dispune
scoarerea de sub urmarire penald a invinuitei intrucat in ceea ce priveste infractiunea
prevazuta de art. 11 lit. C din Legea nr. 87/1994 lipseste latura obiectiva, adica suma ... lei nu
reprezinta venituri intrucat aceasta suma nu face obiectul contractului incheiat cu CJAS .

Organul investit cu solutionarea contestatiilor retine ca lipsa caracterului
infractional al faptei administratorului nu Tnldtura obligatiile fiscale stabilite de organul de
control in sarcina societdtii ca urmare a faptelor de comert realizate de aceasta ca persoana
juridica.

In consecinta, obligatiile fiscale referitoare la impozitul pe profit cu accesoriile
aferente stabilite de organul de control constituie obligatii de plata ale contribuabilului. a
prestat servicii medicale de asistenta de specialitate din ambulatoriu pentru specialitatile
paraclinice, care urmau sa fie decontate de Casa Judeteana de Asigurari de , conform
contractului nr. III / PCL / 2002 si a doua acte aditionale.

In temeiul art. 9, alin. (1) si art. 16 din Anexa nr. 1 la Ordinul comun CNAS - CMR,
nr. 603/4189/18.12.2001, societatea avea obligatia sa raporteze, respectiv sa factureze lunar
Casei Judetene de Asigurari de Sanatate 1intreaga activitate efectiv realizata.

Art. 16 din Ordinul comun CNAS - CMR, nr. 603/4189/18.12.2001 prevede in mod
expres ca :

., Lunar, reprezentantul legal factureaza caselor de asigurari sociale de sandatate, cel
mai tarziu pana la data de 3 a lunii urmatoare intreaga activitate efectiv realizata ..”

Din verificarea efectuata rezulta ca in anul 2002 societatea nu a respectat aceste prevederi
legale, respectiv a prestat si raportat servicii medicale paraclinice in valoare de .... lei, dar a
facturat, respectiv a evidentiat in contabilitate venituri aferente in suma de ...lei, rezultand o
diferenta de ... lei reprezentand servicii medicale neevidentiate in contabilitate ca venituri.

Prin urmare, suma de... lei constituie profit impozabil stabilit suplimentar, iar
impozitul pe profit corespunzator este de ... lei.

De asemenea, suma de... lei reprezentand valoarea serviciilor medicale consemnate in
factura nr. 0399600/25.02.2002 evidentiata in trim. I 2002 in conturile de venituri
corespunzatoare, dar in rulajele totale ale conturilor de venituri ale anului 2002 suma
respectiva nu se regaseste.

Contribuabilul nu a pus la dispozitia organului de control documentul justificativ
care a stat la baza diminudrii veniturilor cu aceasta suma, sau explicarea fenomenului care a
determinat denaturarea veniturilor, ceea ce indreptiteste organul de control sa stabileasca
venituri suplimentare.

In concluzie, impozitul pe profit stabilit suplimentar de catre organul de
control,dobanzile aferente impozitului pe profit si penalititile de intarziere 0,5 % sunt in
suma de ... lei.




Aceasta judecare a cauzei se Intemeiaza pe dispozitiile art. 27 (1) din Legea nr.
414/2002 care prevede ca :

“In vederea determinarii obligatiilor fiscale, potrivit prevederilor prezentei legi,
organele fiscale au dreptul de a controla si de a recalcula adecvat profitul impozabil si
impozitul de plata pentru:

a) operatiunile care au ca scop evitarea sau diminuarea platii
impozitelor”.

Art. 7 ( 1) din acelasi act normativ prevede ca:

,, Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile”.

Deoarece contribuabilul nu a pus la dispozitia organului de control registrul jurnal
si cartea mare, verificarea avand caracter tematic, nu a existat posibilitatea stabilirii pe
cumulat a impozitului pe profit aferent anului 2002, astfel ca diferenta de venituri stabilita
suplimentar a fost impozitata distinct.

Avand in vedere ca nici la dosarul contestatiei contribuabilul nu depune documente
justificative sau explicatii cu privire la diferenta intre contravaloarea serviciilor paraclinice
raportate catre CJAS in anul 2002 si contravaloarea serviciilor facturate cu consecinte
asupra diminudrii veniturilor impozabile, organul investit cu solutionarea contestatiilor retine
ca organele de control in mod legal au stabilit diferenta de impozit pe profit aferenta
veniturilor neinregistrate, motiv pentru care urmeaza respingerea ca neintemeiatd a
contestatiei pentru acest capat de cerere.

Cu privire la accesoriile aferente impozitului pe profit stabilit suplimentar constand
in dobanzi si penalitati de intarziere se retine ca acestea au fost stabilite in temeiul art. 24
din Legea nr. 414/2002 cu modificarile si completarile ulterioare, care prevede ca :

,» Pentru neplata la termen a impozitului pe profit se datoreaza majorari si
penalitati de intdrziere, potrivit reglementarilor legale in vigoare”.

Avand in vedere cele prezentate rezulta ca organul de control a procedat in mod
legal la stabilirea accesoriilor, motiv pentru care urmeaza respingerea ca neintemeiatd a
contestatiei pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul Legii 414/2002 cu
modificarile si completarile ulterioare coroborate cu art. 186 alin. (1) din OG nr. 92/2003
republicata, titlul IX privind solutionarea contestatiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale se

DECIDE
1.Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulate ...
pentru suma totala de...lei (RON) reprezentand impozit pe
profit suplimentar si accesorii aferente impozitului pe profit
suplimentar in cuantum de ...RON.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunal.



