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Presedinte;
Grefier:
La ordine, judecarea actiunit avand ca obiect .. contestatie act administrativ fiscal”
formulatd de reclamanta SC SRL cu sedivl ales la
- din mun.

judetul Suceava in contradictoriu cu paréta DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE SUCEAVA — ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE SUCEAVA -
str. - nr -, judetul Suceava,

Grefiera de sedinta a facut referatul cauzei aritind ca in prezenta cauzi, in sedinta
publicd din data de 16 iunie 2011 in temeiul art. 146 Cod pr.civild pentru depunere de
concluzii scrise, s-a aménat pronuntarea pentru data de astizi 23.06.2011.

Deliberand,

TRIBUNALUL

Asupra actiunii de fata, constata:
Prin cererea adresatd acestei instante la data de 30.05.2011 si inregistratd sub nr.
. reclamanta SC SRL a solicitat in contradictoriu cu

D G F P Suceava, AFP a mun. Suceava ca prin hotirrea ce se va pronunta sa se dispuni:
- anularea deciziei nr. ‘30.11.2010 prin care s-a solutionat contestatia;
- anularea deciziet de impunere nr. '27.08.2010 prin care i s-a stabilit TVA suplimentar si
majorari;
- obligarea pardtei la rambursarea TVA, in cuantum de 1e1 $1 majordri de 2
- dobénda fiscald aferenta acestor sume;
- cheltuieli de judecata.

in motivarea actiunii de arati :

in luna august 2010 a fost efectuati inspectia fiscald cu privire la solutionarea soldului
sumei negative de TVA din decontul cu optiune de rambursare aferent lunii august 2010, prin
care s-a solicitat rambursarea sumei de el

impotriva deciziei de imnunere nr. 2010 reclamanta a formulat contestatie ce i-a
fost respinsi prin decizia nr. 2010
Referitor la suma de ‘el reprezentand TV A respinsi 1a rambursare prin decizia nr.
27.08.2010, aferent achizitiei unor matertale decorative in valoare de .el considera
ca in mod gresit organele de inspectie fiscald le-a incadrat la materiale ( mérturi) care nu erau
destinate unor operatiuni taxabile considerandu-le materiale destinate activititilor artistice.
Dat fiind faptul cd aceste materiale au fost utilizate pentru decorarea punctutui de lucru din
pC care societatea il avea deschis la acea datd, intocmindu-se pentru acestea bon
fiscal fiind achizitionate ca investitii in sensul amenajarii acestui spatiu pentru o buni
desfasurare a activitatii, considerand astfel cd aveau dreptul la deducere TV A aferent.
Referitor la suma de lei reprezentand TV A aferent valoare marfa fel, se
mentioneaza cd a existat o neintelegere in sensul cd organul fiscal a constatat in mod gresit
faptul ca in luna decembrie 2006, in balanta de verificare contabild, contul 371 ,, marfuri” este
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inregistrat un volum de marfi de lei, sold care nu a mai fost preluat in balanta de
verificare din ianuarie 2007 si astfel fiind considerat lipsa.

Aceastd neintelegere s-a datorat faptului ci persoana responsabild de contabilitatea
societdfii era plecatd in concediu la data controlului.

Solicitd instantei si se dispuni obligarea péaratei la rambursarea sumei de . lel.
Referitor la suma de lei reprezentaind TVA aferentd facturii nr.
17.01.2004 respinsd la rambursare, organele fiscale au constatat ci in luna
septembrie 2006, societatea a diminuat taxa pe valoare addugati cu suma de lei,

considerdnd ci nu au fost justificate operatiunile de stornarc efectuate si astfel diminuarea
taxei colectate nu ar fi legala fiind astfel respinsd la rambursare.

Referitor la  majordrile de intérziere de lei , urmeazi si se constate ci in
conditiile in care se va observa pe baza probatoriului administrat in cauzi ci suma de
lei TVA nu este datorati, evident c3 majordrile de intarziere, fiind obligatii accesorii, potrivit
principiului accesorium sequitur principale, se vor stinge o dati cu stingerea obligatiei
principale.

Referitor la solicitarea dobénzii in materie fiscald, aratid ¢ are dreptul la aceasts
dobanda incepand de la data la care perioada normali de rambursare a TVA a expirat(
jurisprudenta UE - respectiv hotirirea CEJ cauza 107/10 impotriva Bulgariei, care are la baza
Directivele 77/388/CEE si 2006/1 12/CE).

in drept a invocat societatea reclamanta dispozitiile art.145, 138 lit.b cod fiscal, art.
124, 205-209 cod proceduri fiscala, art.11 st urm. din Legea nr. 554/2004 actualizati.

In dovedirea sustinerilor reclamanta a depus la dosar inscrisuri in copie.

Paréta legal citata, nu a formulat si depus intdmpinare.

Analizdnd actele §i lucrarile dosarului, din prisma probatoriului administrat in cauza,
Tribunalul Suceava retine ci, prin decizia nr. 30.11.2010 emisi de D.G.F.P. Suceava-
Biroul Solutiondri Contestatii s-a respins ca neintemeiatd contestatia formulati de SC

SRL impotriva deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suptimentare de plaid stabilite prin inspectia fiscald cu privire la suma de lei,
reprezentand 1 TVAsi 'ei majordri de intarziere aferente TVA.

Controlul efectuat la societatea reclamanti a avut ca obiect solutionarea sumei de TVA
din decontul cu optiuni de rambursare inregistratd la AFM Suceava sub nr 21.07.2010
prin care s-a solicitat rambursarea sumei de lei. Organele de inspectie fiscali au
constatat ca societatea a procurat materiale care nu erau destinate unor operatiuni taxabile in
sumi de ‘ei din care TVA in sumi de fei care a fost respinsi la rambursare. S-a mai
stabilit cd in luna decembrie 2006 in balanta de verificare contabild este inregistrat un volum
de marfa de lei fard TVA.

In balanta de verificare contabili intocmitd pentru luna ianuarie 2007 nu se mai preia
acest sold de marci, considerat de citre organul de control a fi lips3. In consecinta, organele
de control au stabilit ci societatea avea obligatia colectarii TVA in sumi de ‘ei. in urma
controlului s-a mai constatat ci societatea a inregistrat in evidentele contabile in luna
septembrie 2006 urmatoarele formule contabile cu mentiunea facturd neincasati i
§i 1el pentru care societatea nu a prezentat acte justificative.

Urmare a celor constatate, organele fiscale au considerat ci diminuarea TV A colectate
nu este legald i au respins la rambursare suma de ‘el

In consecintd, s-a stabilit TVA suplimentari de platd in suma de lei, iar pentru
suma de iei s-au calculat majorari de intarziere in cuantum de lei, calculate pang la
24.08.2010.

Conform prevederilor legale, o persoani impozabild are dreptul de deducere TVA
aferentd bunurilor si serviciilor achizitionate numai daci acestea sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, precum si faptul ci societatea nu face dovada cu
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documente din care sd rezulte cd materialele erau destinate operatiunilor taxabile. Astfel, se
apreciazd cd in mod legal organcle fiscale au respins la deducere TVA in suma de lei
aferentd marfurilor care au fost achizitionate de societate si nu au fost utilizate in folosul
operatiunilor taxabile in perioada 01.01.2005-30.06.2010.

De asemenea, organelc fiscale au constatat ca societatea a diminuat TVA In cuantum
de .1, aceasta neprezentdnd documente care sid justifice operatiunile de stornare
cfectuate, considerand cd diminuarea TVA colectatd nu este legali.

Fatd de aceste considerente §i avind in vedere dispozitiile OG nr. 93/2002, instanta

apreciaza decizia contestata cd este corectd si urmeaza a respinge actiunea.
Pentru aceste motive,

In numele Legii
HOTARASTE

Respinge actiunea formulatd de reclamanta SC SRL cu
sediul ales la -- din mun. , Str. _
- judetut in contradictoriu cu parita DIRECTIA GENERALA A

FINANTELOR PUBLICE SUCEAVA - ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE
SUCEAVA ~str. ', =, nr. , judetul Suceava.

Cu recurs in termen de 15 zile de ia comunicare.
Pronuntata in sedinta publicd, azi 23 iunie 2011.

Presedinte, Grefier,
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