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S-a luat in examinare cauza in contencios administrativ si fiscal avand ca
obiect anulare act administrativ si fiscal privind pe reclamanta S.C. C Al
e~ QRL cu sediul In Tulcea, str. * T i !

]

3 Jud Tulcea si pe parata D.G.E.P. ACTIVITATEA DE INSPECTIE
EleALA cu sediul in Tulcea, str. Babadag, nr. 163 bis, jud. Tulcea.

Cele consemnate in incheierea de sedintd din data de 24 septembrie 2010,
fac parte integranta din prezenta hotérare.

TRIBUNALUL,
Prin cererea inregistratd pe rolul acestei instante sub nr. ——
reclamanta S.C. “S.R.L. Tulcea a chemat in judecata pe parata

Directia Generala a Finantelor Publice- Activitatea de Inspectie fiscald pentru ca
in contradictoriu cu aceasta prin hotararea ce se va pronunta sa se dispuna anularea
in parte a deciziei nr. ‘ ~0 privind solutionarea contestatiei depusa de
reclamantd prin care s-a decis respingerea contestatiei formulatd impotriva sumei
e lei reprezentdnd majorari de intirziere aferente T.V.A. in suma stabilitd
de A.LF. prin decizia de impunere nr.©  ~ ") privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata anularea 1n parte a raportu1u1 de inspectie fiscala generald
nr. J si a deciziei de impunere nr 1 (v privind
obligatiile fiscale suplimentare de p p latd stabilite de inspectia fiscala.

In motivare reclamanta a aritat ca prin raportul de inspectie fiscald, la cap.2
T.V.A. organele de 1nspectle fiscala au verificat activitatea pentru perioada de
16.08.2006- 30.11.2009 si au stabilit in mod eronat obligatii fiscale calculate
pentru diferentele stabilite pana la data de 26.01.2010 majorari de intarziere in
cuantumde - . lel

Se mai aratd ci organul de control nu au tinut cont de dispozitiile art.160 din
Legea nr. 571/2003.

A mai sustinut reclamanta ci, de fapt, si-a inceput activitatea in februarie

2007; fiind depozit de desfacere cu amanuntul si gestiunea se tinea obligatoriu pe
calculator, programul pe care il achizitionase la acea datd genera factun cu TVA
indiferent de produs; cind au adus in gestiune material lemnos, dela”  7._C

1 si de la "1 s-au inlocmit actele pentru vanzarea §1 cumpdrarea

acestui produs.
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” taxare inversd fard si inscrie taxa aferentd. Iar potrivit art. 150 alin.3 din Codul
Fiscal, orice persoand care inscrie taxa pe o facturd sau in orice document care
serveste ca facturd este obligatd la plata acesteia.

Conform pct. 58 din H.G. nr. 44/2004 privind normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003, in sensul art. 150 alin.3 din Codul fiscal, orice
persoand ce inscrie in mod eronat taxa intr-o facturd sau alt document asimilat
unei facturi, va plati aceastd taxd bugetului statului, iar beneficiarul nu va avea
dreptul sd deducd aceastd taxa. In acest caz, beneficiarul poate solicita
furnizorului sau prestatorului corectarea facturii intocmitd in mod eronat, prin
emiterea unei facturi cu semnul minus i a unei facturi noi corecte.
In raport de dispozitiile legale mai sus amintite cum actele atacate sunt
legal si temeinic intocmite reclamanta datorand respectwele sume urmeaza ca
instanta sa respinga cererea ca nefondata.

PENTRU ACESTE MOTIVE ,
IN NUMELE LEGII
- HOTARASTE:

Respinge cererea avand ca obiect anulare act administrativ si fiscal privind
pe reclamanta S.C. , —_ T SRL cu sediul in Tulcea, st
=, ko . ,, Jud Tulcea si pe pardta D.G.F.P.
ACTIVITATEA DE INSPECT IF FIS"ALA cu sediul in Tulcea, str. Babadag,
nr. 163 bis, jud. Tulcea, ca nefondata.
Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.
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